Dosar nr. 1-118/17

SENTINTA

In numele Legi

14 iulie 2017 or. Cimisla

Judecitoria Cimislia, sediul Cimislia
Instanta de judecatd in urmitoarea componenta:
Presedintele sedintei. judecétor: Cherdivara Dumitru,
Grefier: Durlescu Alexei, Sari Vera,

Cu participarea:
Procurorului: Galeru Vitalie,

Avocatului: Berezovschi Vladislav,

judecind in sedinfi de judecatd publici, pe baza probelor administrate in faza de urmirire penald conform art. 364/1 Cod de
procedurd penald, cauza penald privindu-1 pe:
Rusnac Vladimir xxx, niscut la xxx in r-nul xxx, sat. xxx, domiciliat in or. xxx, str. Xxx,

invinuit de savirsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal.

Procedura de citare legald executatd.

Termenul de examinare a cauzei penale: 19.06.2017 — 14.07.2017.

A CONSTATAT:

Rusnac Viadimir in petioada 14 februarie 2017 — 02 martie 2017, sustinind ¢d are influentd asupra persoanei cu functie de
demnitate publicd din cadrul Judecétoriei Cimiglia, care a avut in procedurd cauza civild pornitd la cererea de chemare in judecati a
BC ..Banca de Economii” SA citre I ..Petcov Gheorghe™ privind incasarea datoriei in sumi de 78083551 lei, a pretins, iar la 02
martie 2017, a aceptat si a primit de 1a Petcov Gheorghe, mijloace financiare in suma de 800 euro, echivalentul a 16819, 28 lei conform
cursului oficial de schimb al Bancii Nationale a Moldovei, pentru ¢i a facut persoana cu functie de demnitate publicd indicatd, s& emitd
o hotarire favorabila II ,,Petcov Gheorghe” pe marginea procesului civil indicat.

In sedinta de judecatd, inculpatul Rusnac Vladimir, p4na la inceperea cercetarii judecatoresti, prin cerere scrisi personal, a
solicitat examinarea cauzei penale pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald. pe care le recunoaste si asupra cérora nu
are obiectii a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitind administrarea de probe noi.

Avocatul inculpatului si procurorul, in sedinta de judecatd au sustinut cerera inculpatului privind judecarea cauzei pe baza
probelor administrate in faza de urmérire penald conform art. 364/1 Cod de procedurd penala.

Instanta de judecatd prin incheierea motivati din 11.07.2017 a dispus judecarea cauzei penale conform prevederilor art. 364/1
Cod de procedurd penald pe baza probelor administrate In faza de urmérire penal.

In sedinta de judecatd, inculpatul Rusnac Vladimir, find audiat potrivit regulilor de audiere a martorului, vina in comiterea
mfractiunii incirminate a recunoscut integral si a relatat cd, in anul 2017 fata de el s-a apropiat Petcov Gheorghe, pe care il cunoastea
anterior cazului ca fiind sef al II ,.Petcov Gheorghe®, care i-a comunicat c¢a in cadrul Judecatoriei Cimislia se afla o cauza civild depusa
de BC ..Banca de Economii” SA catre II .,Petcov Gheorghe™ privind incasarea datoriei, la care inculpatul i-a promis ci va vorbi cu
judecitorul in procedura ciruia se afli cauza civild ca si emiti o hotirire favorabild II ,,Petcov Gheorghe”, insa in realitate inculpatul



nu a vorbit cu nimeni, ulterior a pretins de la Petcov Gheorghe suma de 800 euro, bani pe care inculpatul i-a primit lingd poarta
domiciliului sau la 02.03.2017 dupa care a fost retinut in flagrant. A mai mentionat inculpatul, ca se caieste sincer si ¢d ii pare rdu de
cele comise.

Acuzatorul de stat in sedinfa de judecati a solicitat recunoasterea inculpatului vinovat de comiterea infractiunilor previzute in art.
326 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea fatd de acesta a unei pedepse sub forma de amendd in mérime de 1800 u.c. Corpurile delicate:
mijloacele binesti in sumé de 800 Euro, a fi transmise in beneficiul statului.

Aparatorul inculpatului a pledat pentru aplicarea fatd de clientul sau a unei pedepse sub formd de amend3 la limita minima
prevazutd de lege.

Desi inculpatul Rusnac V., vina in comiterea infractiunii incriminate a recunoscut integral, vinovitia acestuia se confirma si prin
urmitoarele probe examinate in sedinfa de judecati, administrare in faza urmériri penale:

Volumul I;
- ordonanta privind inceperea urmaririi penale din 16.02.2017 (f.d.1);

- raport de expertizd judiciard nr. 28 din 23.02.2017 potrivit carui bancnotele examinate corespund dupa calitate si metoda
imprimari imaginilor si executarii elementelor principale. bancnotelor autentice (f.d.12-18);

- procesul - verbal privind consemnarea misurilor special de investigatii controlul transmiterii banilor din 02.03.2017 (f.d.21);

- procesul - verbal privind consemmnarea masurii special de investigatie - interceptarea si inregistrarea comunicarilor si
inregistrarea de imagini a acestora din 23.03.2017 (£.d.38-41);

- procesul - verbal privind consemnarea mdsurii special de investigatie - interceptarea si inregistrarea comunicérilor si
inregistrarea de imagini a acestora din 24.03.2017 (£.d.62-66);

- procesul - verbal privind cercetarea la fata locului din 02.03.2017 (£.d.94);
- procesul- verbal privind cercetarea banilor din 05.04.2017 (£.d.95);
- ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict si de anexare la dosar din 05.04.2017 (£.d.96);

- procesul - verbal de ridicare de la Petcov Gheorghe a CD-R-ului ce contine inregistrarea comunicirii purtate cu Rusnac V. din
20.02.2017 (£.d.98);

- procesul - verbal de cercetare cu anexa stenograma din 21.02.2017 (£.d.99-102);
- ordonanta de recunoastere drept mijloc material de probi si anexare la dosar din 22.02.2017 (£.d.103);
- procesul - verbal de cercetare la fafa locului din 13.03.2017 (£.d.104-105);

- dosarul civil nr.2c-41/15 pornit la cererea de chemare in judecati depusa de BC ..Banca de Economii” SA citre II .,Gheorghe
Petcov” si Petcov Gheorghe, privind incasarea datoriei (£.d.106-241);

- ordonanfa de recunoastere in calitate de documente si anexare la materialele cauzei penale din 14.03.2017 a dosarului civil
nr.2¢-41/15 pormit la cererea de chemare in judecatid depusd de BC ,.Banca de Economii” SA cétre II ,.Gheorghe Petcov” si Petcov
Gheorghe, privind incasarea datoriei (£.d.242);

Volumul IT:

- procesul - verbal de ridicare din 27.04.2017 a CD-R-ului ce confine descifrérile convorbirilor telefonice (f.d.7);
- procesul - verbal de cercetare din 02.05.2017 si anexa descifrarea apelurilor telefonice, (£.d.8-17);

- ordonanta de recunoastere drept mijloc material de proba si anexare la dosar din 03.05.2017 (f.d.18);

- procesul - verbal de audiere a martorului Petcov Gheorghe din 20.02.2017 (£.d.19-22);

- procesul - verbal de audiere suplimentard a martorului Petcov Gheorghe din 23.03.2017 (f.d.23-25);

- ordonanta din 30.05.2017 privind recunoasterea in calitate de mijloc de probid a informatiei BNM privind cursul oficial de
schimb a leului fati de moneda euro pentru 02.03.2017 (£.d.31).

Apreciind probele cercetate in sedinta de judecati prin prisma prevederilor art. 101 Cod de procedura penald si anume, fiecare
proba fiind apreciati din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilititii si veridicitétii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct
de vedere al corobordrii lor, instanta de judecat ajunge la concluzia ci in sedinta de judecatd cu certitudine s-a dovedit vinovétia lui
Rusnac V., deoarece in actiunile acestuia sunt intrunite elementele infractiunii previzute de art. 326 alin. (1) Cod penal, adici traficului
de influientd, dupd indicii calificativi: ,, prefinderea, acceptarea si primirea personald de bawni, peniru sine, de citre o persoand care
susfine cd are influenfd asupra unei persoane cu funcfie de demnitate publicd, pentru a-l face sd indeplineascd acfiuni fn
exercitarea functiei sale. indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau nu savirsite ”.



o ) - o r o ]

Individualizind pedeapsa inculpatului, instanta de judecata a retinut urmatoarele:

Sanctfiunea art. 326 alin. (1) Cod penal, prevede pedeapsa cu amendd in mérime de la 2000 la 3000 unitdti conventionale sau cu
inchisoare de pind la 5 ani. Astfel, potrivit prevederilor art. 16 alin. (3) Cod penal, infractiunea in cauza se clasificd ca fiind mai putin
grava.

Conform art. 7 alin. (1) Cod penal la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii sivirsite,
de persoana celui vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza rispunderea penala.

Potrivit prevederilor art. 61 Cod penal: alin. (1) pedeapsa penald este o misurd de constringere statald si un mijloc de corectare
si reeducare a condamnatului ce se aplici de instantele de judecati, in numele legii. persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor; alin. (2) pedeapsa are drept scop restabilirea echititii sociale, corectarea condamnatului,
precum si prevenirea sivirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie si
cauzeze suferinte fizice si nici si injoseasci demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei inculpatului, instanta de judecatd va tine cont de prevederile art. 75 Cod penal, care stipuleaza: alin. (1)
persoanei recunoscute vinovate de sivirsirea unei infractiuni i se aplich o pedeapsi echitabild in limitele fixate in Partea speciala a
prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecati tine cont de gravitatea infractiunii svirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueazi ori agraveazi rispunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectérii i reeducérii vinovatului, precum si de
conditiile de viatd ale familiei acestuia; alin. (2) o pedeapsa mai aspra, din numérul celor alternative previzute pentru sdvirsirea
infractiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsi mai blinda, din numéarul celor mentionate, nu va asigura atingerea scopului
pedepsei.

Circumstante ce atenueaza rispunderea penald, conform art. 76 Cod penal. in privinfa inculpatului sunt: sdvirsirea pentru prima
daté a unei infractiuni mai pufin grave.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald, conform art. 77 Cod penal, in privinta inculpatului nu au fost stabilite.

Instanta de judecati nu va refine in privinta inculpatului drept circumstanti atenuanté: recunoasterea vinovitie. Deoarece, reiesind
din practica judiciard constantd, aceasta ar insemna cé aceleiasi imprejurdri i se acordd un efect juridic dublu, iar condamnatul ar
beneficia de o reducere adifionala nejustificatd a pedepsei, tinind cont de faptul, ca in spefi examinarea cauzei penale are loc pe baza
probelor administrate in faza de urmdrire penald conform art. 364/1 Cod de procedurd penald, astfel potrivit prevederilor alin. (8) al
normei menfionate, inculpatul care a recunoscut sdvirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata s se facd pe baza
probelor administrate in faza de urmérire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul
pedepsei cu inchisoare, cu munci neremunerati in folosul comunititii si de reducerea cu o pétrime a limitelor de pedeapsa previzute
de lege in cazul pedepsei cu amenda. Dacé pedeapsa previzuti de lege este detentiunea pe viati, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de
ani.

Astfel, tinind cont de prevederile legale menfionate supra precum si de faptul, c& potrivit revendicari din 19.04.2017 (f.d.246).
inculpatul anterior nu a fost atras la raspundere penald; conform comunicarii din 06.04.2017 (f.d.34). inculpatul nu se alfa la evidenta la
medicul psihiatru si narcolog; este pensionar, a recunoscut vinovatia si s-a cait sincer solicitind examinarea cauzei pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penald conform art. 364/1 Cod de procedura penald, totodatd tinind cont de faptul. ca pedeapsa penala
are drept scop restabilirea echitdfii sociale, corectarea condammatului, precum si prevenirea de noi infractiuni atit din partea
condamnatului, cit i a altor persoane, instanta de judecatd conchide c&, in privinta inculpatului urmeaza a fi aplicatd pedeapsa sub
forma de amenda.

La aplicarea sanctiunii sub formi de amendi instanta de judecatd refine cd potrivit prevederile art. 364/1 alin. (8) Cod de
procedurd penali, noile limite ale pedepsei cu amenda vor fi de 1a 1500 pind 1a 2250 unitifi conventionale.

Actiunea civild pe cauza dat, nu a fost inamntata.

Mijloacele banesti in sumd de 800 euro sub formd de o bancnotd cu valoare nominald de 500 euro cu seria si numarul
X08323086746 si 3 bancnote cu valoare nominald de 100 euro cu seria si numérul $20024915119, 82698112382 si X09683358914,
recunoscute in prezenta cauza penala in calitate de corpuri delicte prin ordonanta din 05.04.2017 (f.d. 86, vol. I), conform art. 162 alin.
(4) Cod de procedurd penald, urmeazi a fi trecute in venitul statului.

Mijloacele materiale de proba si anume plicul nr. 2 care confine: CD-R de model ,.Esperanza™ cu numar de inventar 1950/1
privind Inregistrarea comunicarilor cu inregistrarea de imagini si CD-R .,Verbatim” cu numarul de inventor 1155/17 cu inregistrarile
convorbirilor telefonice, precum si plicul nr. 3 care contine: CD-R orange descifrarile convorbirilor telefonice nr. 2465/17 si CD-RW
ridicat de la Petcov Gheorghe privind inregistririle purtate la XXOOOIXXXX, ambele sigilate (anexate la materialele cauzei penale vol.
IT). umreaza a se pastra la materialele cauzei penale.

in conformitate cu prevederile art. 364/1 alin. (8), 384, 389, 392-395, 397 Cod de proceduri penal3, instanta de judecata,

CONDAMNA:



Rusnac Vladimir xxx se recunoaste vinovat de savirsirea infractiunii previzute de art. 326 alin. (1) Cod penal, si prin aplicarea
prevederilor art. 364/1 alin. (8) Cod de procedurd penald, i se stabileste pedeapsa sub formé de amenda in mérime de 1800 (o mie opt
sute) unitdti conventionale, ceea ce constituie 90000 (nouazeci mii) lei.

Se explicd condamnatului, cd in conformitate cu prevederile art. 64 alin. (3 1) in cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave,
este In drept s achite jumatate din amenda stabilitd daci o plateste in cel mult 72 de ore din momentul in care hotérirea devine
executorie. In acest caz, se considera ci sanctiunea amenzii este executati integral.

Mijloacele binesti in sumd de 800 euro sub formd de o bancnotd cu valoare nominald de 500 euro cu seria si numarul
X08323086746 si 3 bancnote cu valoare nominald de 100 euro cu seria si numérul $20024915119, 82698112382 si X09683358914,
recunoscute in prezenta cauza penala in calitate de corpuri delicte prin ordonanta din 05.04.2017 (f.d. 86, vol. I), conform art. 162 alin.
(4) Cod de procedurd penald, urmeazi a fi trecute in venitul statului.

Mijloacele materiale de proba si anume plicul nr. 2 care confine: CD-R de model ,.Esperanza™ cu numar de inventar 1950/1
privind Inregistrarea comunicarilor cu inregistrarea de imagini si CD-R .,Verbatim” cu numarul de inventor 1155/17 cu inregistrarile
convorbirilor telefonice, precum si plicul nr. 3 care contine: CD-R orange descifrarile convorbirilor telefonice nr. 2465/17 si CD-RW
ridicat de la Petcov Gheorghe privind inregistririle purtate la XXOOOIXXXX, ambele sigilate (anexate la materialele cauzei penale vol.
IT). umreaza a se pastra la materialele cauzei penale.

Sentinta este cu drept de apel in Curtea de Apel Comrat in termen de 15 zile din momentul pronuntirii, prin intermediul
Judecitoriei Cimislia. sediul Cimislia.

Presedintele sedintei,

judecator Cherdivara Dumitru



