Dosarul nr.1-29/2016 (53-1-170-14032016)

SENTINTA

in numele legii

14 octombrie 2016 r-nul Dubasari s. Ustia

Judecatoria Dubasari RM

in urmatoarea componenta:

Presedintele sedintei, judecator Veaceslav Suciu

Grefier Natalia Fendic
Cu participarea:

Procurorului XXXXXXXXX

Avocatului XXXXXXXXX

a judecat In sedintd publicd, cauza penald privind invinuirea lui XXXXXXXXX, ndscutd la XXXXXXX, originara din s. Sestaci, r-nul Soldanesti, locuitoare a s.
Corjova r-nul Dubasari, str. Lesnaia nr.20, studii superioare, nesupusd militar, angajata in calitate de medic psihiatru, fara
antecedente penale, moldoveanca, cetateanca a R.Moldova,

invinuita de savirsirea infractiunii prevazute de art.327 alin.(1) Cod penal.
Termenul de examinare a cauzei: 14.03.2016 — 14.10.2016.

Cauza judecati conform art.3641 CPP, pe baza probelor administrate in faza de urmirire penal.
Procedura de citare legal executata.

in baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecatd, instanta,

A CONSTATAT:

XXXXXXXX exercitind in baza ordinului Directorului Internatului nr.57 p din 30.07.1980 functia de medic sef de sectie si fiind imputernicita cu obligatiunile de
functie a medicului sef de sectie, aprobata prin dispozigia din 01.01.2008 a Directorului internatului Psihoneurologic, com. Cocieri, astfel, conformart.123 alin.(1) Cod
penal, fiind persoana cu functie de raspundere, investita cu drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, a comis infractiunile de abuz de putere in
urmitoarele circumstante: in perioada de primavara si toamna a anilor 2011 §i 2012, data i ora exactd in cadrul urmaririi penale nu a fost posibil de stabilit,
XXXXXXXXX, abuzind de functia detinutda de medic psihiatru, sef de sectie a Internatului Psihoneurologic din s. Cocieri, r-nul Dubasari, aflindu-se in cadrul institutiei
indicate, cu scopul folosirii intentionate a situatiei de serviciu in interese personale, a luat mai mulgi tutelati a Internatului Psihoneurologic din s. Cocieri, r-nul Dubasari
identitatea carora nu a fost posibil de stabilit in cadrul urmaririi penale, inclusiv si pe XXXXXXXXXX, la domiciliu sau amplasat in s. Corjova, str. Lesnaia nr. 20, unde
impunea tutelatii sa presteze munci sezoniere in gradind. Pentru muncile prestate tutelatii Internatului Psihoneurologic din s. Cocieri, r-nul Dubasari nu erau remunerati.
Totodata, fiind refuzatid de catre XXXXXXX de a munci, XXXXXX a amenintat-o pe tutelata numitd, cu plasarea la etajul 3 a Internatului Psihoneurologic din s.
Cocieri unde regimul plasarii este de tip inchis.

in rezultat, XXXXXXXXX, ca persoani cu finctie de raspundere, a savirsit actiuni care depasesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin
lege, in asa mod, cauzind daune in proportii considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege manifestate prin lezarea imaginii institugiilor
medico - sanitare publice al autoritatilor publice chemate sa respecte strict legile, viata, sanatatea si libertatile cetatenilor, interesele societatii i ale statului.

Astfel, XXXXXXXXX prin actiunile sale intenionate, manifestate prin savirsirea de catre o persoana cu functii de raspundere a unor actiuni care depasesc in
mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege in interese personale, care a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice, drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice, a comis abuzul de putere, infractiune prevazuta de art.327 alin.(1) Cod penal.

in sedina de judecats, inculpata XXXXXXXXX, care pini la inceperea cercetarii judecitoresti, a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a
recunoscut vina, nesolicitind administrarea de probe noi, prin cerere scrisd personal, a solicitat examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la urmarirea
penald, pe care le recunoaste si asupra cérora nu are obiectii.

Avocatul inculpatei — XXXXXXXXX si procurorul XXXXXXXXX au sustinut cererea naintatd de catre XXXXXXXXX.

Instanta de judecata, indeplinind conditiile prevazute de art.364! CPP, prin incheiere protocolara a acceptat cererea inculpatei de examinare a cauzei pe baza
probelor administrate in cadrul urmaririi penale.
Inculpata XXXXXXXXX, fiind audiatd potrivit regulilor de audiere a martorului, instantei de judecatd a lamurit, ca In perioada anilor 2011-2012 a activat in



calitate de medic-sefal sectiei la Internatului Psihoneurologic din s. Cocieri. Au fost cazuri ca bolnavii spitalului lucrau in gospodaria ei din s. Corjova, str. Lesnaia nr.20.
Tutelatii care lucrau la ea, erau hraniti, dar nu erau remunerati cu bani. Beneficiara internatului XXXXXXXXX deasemenea a lucrat la ea in gradind. Ultima a fost plasata
la cererea ei in camera cu regim riguros o singurd datd din motiv ca era in stare de ebrietate.
Recunoaste pe deplin vinovatia sa in cele incriminate ei, regreta acest fapt si se caieste sincer de cele comise.
Analizind declaratiile inculpatei, depuse in sedinta de judecata, in raport cu cele depuse in cursul urmaririi penale, instanta le retine ca fiind in concordanta cu
circumstantele de fapt ale cauzei, considerindu-le veridice si convingatoare.
Vina inculpatei XXXXXXXXX se confirma si prin urmatoarele probe examinate in sedinta de judecatd, administrate la urmérirea penala si recunoscute integral
de catre inculpata:
- Raportul procurorului Valentina Bradu, din 18.11.2013 privind informatia difuzata la sitirile ,,Pro tv”. (fd. 6);
- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 18.11.2013 unde obiect al cercetérii 1 constituie etajul 3 al internatului psihoneurologic Cocieri, raionul
Dubasari. (f.d. 10-14);
- Extrasul din Registrul de stat al unititilor de drept prin care este inregistratd autoritatea publica , Internatul psihoneurologic Cocieri, r-nul Dubasari”. (£d. 15)
- Regulamentul de functionare a Internatului Psihoneurologic din s. Cocieri r-nul Dubasari. (f.d. 19-22);
- Procesul-verbal de examinare a documentelor din 25.07.2014. Examindrii au fost supuse 8 file de format ,,A 4” ce conin informatii din registrul de evidenta
a cazurilor de crize si acutizare din cadrul Internatului Psihoneurologic Cocieri. (f.d. 31-39);
- Raportul de expertiza psihiatrico-legala ambulatorie nr.652-a-2014 din 12.09.2014 in privinta tutelatei XXXXXX. (fd. 136-138);
- Procesul-verbal de examinare a obiectului din 22.06.2015. Examinarii a fost supusa informatia difuzata la 17.11.2013 pe web site-ul ,protv.md”. (fd. 174-
179);
- Procesul-verbal de examinare a obiectului din 22.07.2015. Examinarii a fost supus un suport de date electronice in forma de disct de tip ,,DVD+R, 4,7
GB”, marca ,,SIGMA”. (fd. 189-201);
- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 03.02.2016 unde obiect al cercetérii 1l constituie gospodaria cet. XXXXXXXXX, amplasata pe str. Lesnaia
nr.20 din s. Corjevo r-nul Dubasari. (fd. 257-262).

Apreciind fiecare probd, cu respectarea art.101 CPP, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar toate probele in ansamblu —
din punct de vedere al corobordrii lor, instanta conchide, cd vina inculpatei XXXXXXXXX este dovedita pe deplin, actiunile infractionale ale acesteia fiind corect
incadrate in prevederile art.327 alin.(1) Cod penal, dupa indicii abuzului de putere, adica actiune manifestata prin folosirea intentionatd de cétre o persoand publicd a
situatiei de serviciu, care a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de personalitatea celei
vinovate, precum si de circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea.

Analizind personalitatea inculpatei XXXXXXXXX s-a stabilit, ca aceasta anterior nu a comis infractiuni, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se afla, la
locul de trai se caracterizeaza pozitiv.

Instanta va tine cont de faptul, cd XXXXXXXXX a comis pentru prima datd o infractiune mai putin grava, a recunoscut vinovatia sile retine ca circumstante
atenuante.

Instanta a stabilit ca circumstante agravante faptul ca infractiunea a fost savirsitd impotriva unei persoane care suferd de handicap psihic.

in conformitate cu art.364! alin.(8) CPP, inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata si se facdpe
baza probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prev dzute de lege in cazul pedepsei cu
inchisoare i cu muncd neremuneratd in folosul comunitdtii i de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsad prev dzute de lege in cazul pedepsei cu
amenda.

Analizind in ansamblu circumstantele cauzei, avind in vedere cdinta sincerd a inculpatei, pozitia partii vatimate care nu are pretentii fatd de inculpata, instanta
ajunge la concluzia, cd pentru corectarea acesteia nu este absolut necesara privarea ei de libertate si considerda oportun a-i numi ultimei o pedeapsa sub forma de
amenda, cu privarea de dreptul de a ocupa functii administrative in institutiile medico-sanitare publice, care considera ca va fi una echitabila.

La stabilirea pedepsei judecatorul tine cont de limitele pedepsei pentru infractiunea prevazutd de art.327 alin.(1) CP in vigoare la momentul comiterii crimei,
adica perioada anilor 2011 — 2012, cind limitele de pedeapsa prevazute de Codul penal erau: amenda in marime de la 150 la 400 u.c. sau cu inchisoare de pina la 3
ani, in ambele cazuri cu (sau fird) privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumiita activitate pe un termen de pind la 5 ani, sanctiuni care au
fost modificate prin LP 326 din 23.12.2013, publicate in MO47-48 din XXXXXXXXX.

Potrivit art.385 alin.(1) pct.14, la adoptarea sentintei instanta de judecata solutioneaza cine siin ce proportie trebuie obligat sapldateasca cheltuielile
Judiciare .

in conformitate cu art.227 alin.(1) Cod de procedurd penald, cheltuielile judiciare sint cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei
desfasurari a procesului penal, iar potrivit alin.(2) pct.1), cheltuielile judiciare cuprind sumele: platite sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii
vatamate, reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si asistentilor procedurali.

Instanta considerd necesar ca cheltuielile judiciare in suma de 1212 lei, legate de efectuarea expertizei medico-legale in privinta partii vatimate XXXXXXXXX
sa fie incasate de la XXXXXXXXX.

In conformitate cu art.162 alin.(1) CPP, in cazul solutionarii cauzei in fond, se hotardste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz lucrurile
care nu prezintd nici o valoare §i care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in cazurile in care sint cerute de persoane ori institufii interesate, ele pot fi remise

acestora. (...) Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar dacad acestia nu sint identificati, se trec in proprietatea statului.

Corpul delict anexat la dosar si anume: un disc cu inregistrari video, care se pastreaza in cadrul materialelor dosarului penal, instanta considera necesar a fi
pastrat in continuare la dosar.

Reiesind din cele expuse si conducindu-se de art.art. 340, 364!, 384-385, 392-395 CPP instanta de judecata,-

HOTARASTE:

XXXXXXXXX se recunoaste vinovatd de savirsirea infractiunii prevazute de art.327 alin.(1) Cod penal si i se stabilileste pedeapsa sub formd de amenda in
mirimea a 200 (doua sute) u.c. in suma de 4000 (patru mii) lei in beneficiul statului cu privarea de dreptul de a ocupa functii administrative in institutile medico-sanitare
publice pe un termen de 2 (doi) ani.



Se explica XXXXXX, ca in conformitate cu art.64 alin.(3 1) Cod penal, ea este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita dacd o plateste
in cel mult 72 de ore din momentul in care hotarirea devine executorie. In acest caz, se considera ca sanctiunea amenzii este executata integral.
Se incaseaza de la XXXXXXXXX cheltuielile judiciare in suma de 1212 lei, pentru efectuarea expertizei medico-legale in privinta partii vatamate XXXXXXX,
care urmeaza a fi achitate pe contul IBAN-MDI19TRGAAA14511138160000 in bugetul de stat.
Corpul delict anexat la dosar si anume: un disc cu inregistréri video, dupa intrarea sentintei in vigoare de pastrat in continuare la dosar.

Sentinta cu drept de atac la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Dubasari.

Presedinte de sedinta,

Judecator Veaceslav Suciu



