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DECIZIE

in numele Legii

10.12.2015 mun. Chisindu

Coleginl Penal al Curti de Apel Chisindu

Aviand in componenta sa pe:

Presedintele sedintei de judecati Turie Melinteanu

Judecitorii Nichifor Corochii §i Ludmila Oug
Grefier Dina Comanac

Cu participarea:

Procurorului Dorina Taut

Avocatului Valeriu Plesca

Judecdnd in sedintd deschisd apelul V.Galeru procuror in Procuratura anticorupfie, apelul avocatului V. Plesca in interesul
inculpatului declarate impotriva sentintei Tudecétoriei Botanica din 20.10.2015 in cauza penald

Prodan Octavian Simion, niscut la 02.11.1984, originar din s. Moara de Piatrd si domiciliat in
mun. Chisindu, str. Paduri 18/1 ap. 2, moldovean, casdtorit, anterior ne judecat, lucreazi la
SRL ..Sandriliona,, invinuit in comiterea infractiunii previzute de art. 324 alin. (2) lit. ¢) CP al
RM.

Judecarea cauzei in prima instanid de la 15.01.2014 pdnd la 20.10.2015.
Judecarea apelului la Curtea de Apel de la 24.11.2015 pdndla 10.12.2015.

Asupra apelurilor in cauza, Colegiul Penal

CONSTATA:

I.Prin sentinta Judec#toriel Botanica mun. Chisindu din 20.10.2015, Prodan Octavian Simion a fost recunoscut vinovat in comiterea
infractiunii previzuta de art. 324 alin. (1) CP al RM sii s-a stabilit o pedeapsa in forma de inchisoare pe un termen de 5 (cinei) ani, cu
amendi In méarime de 2 000 (doud mii) unititi conventionale ce constituie 40 000 (patruzeci mii) lei, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii si de a exercita activitate In organele afacerilor interne pe un termen de 5 (cinei) ani.

In baza art. 90 CP RM a fost suspendati conditionat executarea pedepsei pe un termen de probi de 4 (patru) ani.

IT .Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a refinut, ¢ inculpatul Prodan Octavian Simion activind in baza ordinului nr.
43EF din 07.03.2013 a Inspectoratului General de politie a MAI RM in calitate de ofiter de sector al sectorului de politie nr. 3 al
Inspectoratului de politie sec. Botanica, fiind persoand publica, avind in virtutea acestei functii drepturi si obligatii in vederea exercitérii
functillor autoritdfii publice, fiind obligat In conformitate cu fisa de post de a dirija in cunostinti de cauzd sectorul de munci
incredintat, s manifeste initiativd si perseverentd, si asigure indeplinirea Intocmai a sarcinilor ce stau in fafa sa, si se céliuzeascd in
exercitarea atributiilor de legislatia in vigoare, si fie obiectiv si impartial, avind obligatii in vederea exercitirii obligatiunilor de serviciu in
strictd conformitate cu legislatia in vigoare, a comis intentionat infractiunea de corupere pasivi in urmétoarele circumstante.

Asadar, in luna septembrie 2013, Melnic Eugeniu, a instriinat lui Lungu Oleg, un autoturism de model ,,Opel Astra”, anul
fabricarii 2006, eliberindu-i acestuia si o procurd, in vederea asiguririi posibilititi celui din urma de a-si Inregistra dreptul de
proprietate asupra automobilului nominalizat. Ulterior, Lungu Oleg a incercat si-si inregistreze dreptul de proprietate asupra
automobilului indicat, insd a fost In imposibilitate, deoarece i s-a comunicat ci acesta este gajat la o companie de leasing. Despre cele
aflate, 1-a informat pe Melnic Eugeniu, la ce ultimul i-a comunicat ci va solufiona problema aparutd. Din considerentul cd Melnic

Eugeniu nu a solutionat problema ce tine de scoaterea de sub gaj a automobilului de model ,,Opel Astra", 1a 12 noiembrie 2013, Lungu
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persoanelor care au Instriinat bunul mobil nominalizat, aflat sub sechestru. in aceeasi zi, Melnic Eugeniu, a fost informat de cunostinta
sa pe nume Alloiarov Eugeniu, cd Lungu Oleg s-a adresat cétre organele de drept, fapt care 1-a determinat pe primul sa se deplaseze la
13 noiembrie 2013, la sectorul de politie nr. 3 al Inspectoratuluide Politie sec. Botanica, mun. Chisindu, in sediul sectorului de politie nr.
3 al Inspectoratului de Politie sec. Botanica, Melnic Eugeniu, a avut o discufie cu ofiterul de sector, inculpatul Prodan Octavian, care 1-
a informat despre faptul cd examineazi sesizarea lui Lungu Oleg prin care se solicitd verificarea legalititii actiunilor sale, manifestate prin
instriinarea automobilului de model ,,Opel Astra™, care se afla sub sechestru, iar ca rezultat al examinarii plangerii date, in privinta sa va
fi pornitad urmérirea penald. Totodatd, ofiterul de sector, inculpatul Prodan Octavian, 1-a informat pe Melnic Eugeniu ¢ in cazul in care
doreste ca pe marginea sesizirii primului s fie adoptatd o hotirre favorabild in privinta sa si netransmiterii materialelor organului de
urmdrire penald pentru a fi atras la rispundere penald, urmeaza si-i transmith suma de 400 Euro. La 19 noiembrie 2013, in urma unei
discutii telefonice intre Prodan Octavian si Melnic Eugeniu, ultimul insotit de Alloiarov Alexandru, s-au deplasat la sectorul de politie
ar. 3 al Inspectoratului de Polifie sec.Botanica al Directiei Polite mun. Chisindu, unde au purtat o discutie cu Prodan Octavian. in
cadrul discutiei avute, Prodan Octavian i-a comunicat ui Melnic Eugeniu, si-i transmitd suma de 200 Euro lui Alloiarov Alexandru,
pentru ca acesta si i- o transmitd 1-a randul sdu mamei sale Alloiarov Inga, care activeazd In calitate de vanzitoare In magazinul
amplasat in mun. Chisindu, str. Salcimilor, 22/2, mun. Chisindu, pentru a i-o transmite in cele din urma primului. intru realizarea
intentiilor sale infractionale, la 19 noiembrie 2013, aproximativ ora 19.00, inculpatul Prodan Octavian s-a deplasat la magazinul amplasat
in mun. Chigindu, str. Salcimilor, 22/2, de unde a primit de la Alloiarov Inga, mijloacele financiare in suma de 200 Euro, care conform
cursului oficial al BNM, constituie 3500,38 lei. pretinsi de la Melnic Eugeniu.

IILImpotriva sentintei instantei de fond au declarat apeluri in termen :

-acuzatorul de stat, procuror in Procuratura anticorupfie, Vitalie Galeru in care solicith casarea sentinfei, rejudecarea cauzei si
pronuntarea unei noi hotérari, potrivit modului stabilit pentru prima instantd cu stabilirea in privinta lui Prodan Octavian a unei pedepse
sub forma de 5 ani privatiune de libertate, cu amenda in mérime de 2 000 (doud mii) unitdi conventionale, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii si de a exercita activitate in organele afacerilor interne pe un termen de 5 (cinci) ani.

In opinia partii acuzarii, sentinta emisa este una prea blandi, si urmeaza a fi casatd deoarece partea acuzirii este de accord in
partea ce tine de aplicarea pedepselor complimentare sub formi de amenda in marime de 2 000 unititi conventionale i cu privarea de
dreptul de a ocupa functii si de a exercita activitate in organelle afacerilor interne pe un termen de 5 (cinci) ani, dar nu este de accord cu
aplicarea precederilor art. 90 Cod penal asupra pedepsei principale sub forma de inchisoare pe un termen de 5 (cinei) ani.

Acuzarea, consider c pedeapsa principald aplicatd inculpatului Prodan Octavian sub forma de 5 (cinci) ani si a prevderilor art.
90 Cod penal este una blind3. fiind stabilith contrar prevederilor art. art. 16, 61, si 75 Cod penal, or probele acumulate In cadrul
urméririi penale si examinate in cadrul cercetérii judecitoresti, obiectiv si deplin confirmd vinovitia acestuia de comiterea infractiunii
prevazute in art. 324 alin. (1) Cod penal.

Prin urmare, instanta de judecati a pronuntat o sentinti prea blanda, fird a da o apreciere cumulativi circumstantelor de drept si
de fapt probate de organul de urmérire penala, iar in partea individualizérii pedepsei conform prevederilor art. 75 Cod penal, fard si ia
in consideratie gravitatea infractiunii Incriminate, care conform art. 16 Cod penal, este una gravi, iar in baza acestor circumstante de
drept si de fapt si ia o decizie care si duci la corectarea inculpatului.

De asemenea, instanta urma si tind cont de prevederile art. 61 Cod penal, conform céria pedeapsa are drept scop restabilirea
echititii sociale, corectarea condammnatului, precum si prevenirea de sivarsire de noi infractiuni din partea acestuia.

Totodata, este de mentionat faptul ci, in cadrul cercetirii judecitoresti nu au fost stabilite careva circumstante care ar oferi
posibilitatea instantei de a micsora esential gravitatea faptei inculpatului, pentru a aplica fath de acesta a unei pedepse cu aplicarea
prevederilor art. 90 din Codul penal.

Concomitent, nu au fost stabilite careva motive care ar concluziona ci nu este rational ca inculpatul Prodan Octavian Simion si
nu execute pedeapsa sub formi de inchisoare previzuti de lege si solicitatd de acuzare pentru fapta sdvirsith, in conditiile in care
acesta nu a constientizat fapta comisa.

In astfel de circumstante, acuzarea de stat conchide ci corectarea condamnatului, prevenirea de sivarsirea de noi infractiuni de
citre Prodan Octavian Simion, poate avea loc numai in cazurile in care acestuia i-i va fi aplicatd o pedeapsi principald sub forma de
inchisoare.

- avocatul Valeriu Plesca in numele inculpatului Prodan Octavian a solicitat casarea totald a sentintei, rejudecarea cauzei si pronuntarea
unei noi hotérdri, potrivit modului stabilit pentru prima instanta, prin care inculpatul Prodan Octavian s& fie achitat.

In sustinerea apelului aprarea a invocat, ¢ la baza acuzirii si condamnirii inculpatului Prodan Octavian in comiterea infractiunii
previazute de art. 324 alin. (1) CP au fost puse acte procedural nule, intocmite cu incilcarea prevederilor legale care reglementeazi
desfagurarea procesului penal, probe ilegale, administrate cu grave incalciri de procedurd penald si care incalcd drepturile inculpatului.

Pe lingd probele ilegale descries. prima instan{d si-a intemeiat sentinfa, pe declarafiile contradictorii ale celor doi martori ai
acuzérii care in conformitate cu prevederile art. § alin. (3) Cod de Procedurd penald ar trebui si fie interpretate in favoarea inculpatului.

Probele apararii administrate au combatut declaratiile martorilor acuzari, dovedindu-se nevinovatia inculpatului.

Mai mult ca atit apérarea a invocat, ci prin analiza tutor probelor legal administrate, nu a fost demnostrat ¢i Prodan Octavian a
pretins si primit de la Melnic Eugeniu, la 19 noiembrie 2013, suma de 200 euro, prin urmare nu a fost probati existenta faptului
infractiunii. Versiunea inculpatului precum ci acesti bani au fost plasati In mapa de céitre vinzitoarea Inga atunci cind el servea cafea cu
Postolache Dionisie si Creciun Vitalie (ofiter de investigatii, specialist si ofifer de urmérire penald) nu a fost combituti prin probe



pertinente si concludente. Mai ales ci, insfsi prima instanti constati in sentint ¢ , martorilor din partea acuzérii - Aloiarova Inga, cit si
declaratiilor martorilor din partea apéririi Postolache Dionisie, Ciorba Andrei, inculpatul Prodan Octavian a lisat mapa lui pe tejgheaua
din magazin, a iesit afari si bea cafea, dupé care a intrat inapoi. a achitat cafeaua consumati, a luat mapa si a iesit din magazine™.

Sunt suficiente date care denotd ci Melnic Eugeniu si Aloiarov Alexandm si-au asumat rolul de agent provocator pentru politie,
iar actiunea de provocare si inscenare a fost organizatd si supervizatd de cétre ofiterii de investigatii ai Directiei Anticoruptie a
Serviciului Securitate Internd si Combaterea Coruptiei a Ministerului Afacerilor Interne. Motivul a fost cel descris de Aloiarov
Alexandru - Melnic Eugeniu nu avea bani si-i intoarca lui Lungu Oleg deoarece Ii cheltuise. Totodatd din declaratii se vede ci Prodan
Octavian insista ca Melnic sa-i intoarca banii lni Lungu. In acelas timp cunoscutul de la ,.coruptie” le-a zis lui Melic si Aloiarov ci
poate si hotirasca problema cu referire la plingerea scrisa de Oleg Lungu pe Melnic Eugeniu si anume: s nu fie dat curs plingerii sau
plingerea sa fie refinuta.

IV.La judecarea cauzei in sedinta instantei de apel procurorul D. Taut a solicitat admiterea apelului acuzatorului de stat cu
respingerea apelului declarat de avocat in numele inculpatului.

Avocatul Valeriu Plesca si inculpatul Prodan Octavian au solicitat admiterea propriului apel cu respingerea apelului declarat de
cétre acuzatorul de stat.

V.Colegiul penal conform prevederilor art. 394 alin. (1) p.1) CPP constatd fapta infractionald a Iui O.Prodan ca fiind dovedita
dupid cum urmeaza.

La 13.11.2013 O.Prodan activind cu calitate de ofifer de sector al Inspectoratului de politie Botanica in baza ordinului nr. 43
EF din 07.03.2013 fiind cu calitate de persoand publicd cu drepturi si obligatiuni in vederea exercitirii functilor autorititilor publice
avind in gestionarea sa cererea O.Lungu privind tragerea la rispundere penald a Iui E.Melnic conform materialutui acumulat privind
instriinarea ilegald de cétre E.Melnic cétre O.Lungu a unui automobil model ., Opel.. care la acel moment era gajat 1a banca si ultimul
nu putea a-si realiza dreptul de proprietar. Fiind informat E. Melnic de cétre E.Allojarov ci la Inspectoratul de polifie Botanica la
ofiterul de sector O.Prodan este in lucru cererea Iui O.Lungu privind legalitatea instriinrii automobilului model,, Opel., a mers la
sediul sectorului nr. 3 a Inspectoratului de poliie Botanica unde sa intilnit cu O.Prodan. In cadrul discutiei ofiterul de sector
O.Prodan i-a comunicat lui E.Melnic ¢ in cazul in care doreste ca pe marginea sesizérii O.Lungu si fie adoptata a hotérire favorabila
E.Melnic si materialele s nu fie transmise organului de urmaérire penald pentru a fi tras la rispundere penald, urmeazi a-i transmite suma
de 400 euro.

La 14.11.2013 E.Melnic prin intermediul lni A. Alloiarov a transmis Iui O.Prodan 200 euro echivalentul sumei de 3473 lei 16 bani
cu condifia ¢ In scurt imp va transmite si restul sumei.

La 19.11.2013 E.Melnic dupd o discufie telefoncicd cu O.Prodan a mers la sectorul de polifie nr. 3 a Inspectoratului de polifie
Botanica unde O.Prodan a cerut de la E.Melnic a transmite prin intermediul lui A Alloiarov 200 euro care ulterior i-a transmis mamei
sale . In jurul orei 19-00 la data de 19.11.2013 O.Prodan a mers la magazinul amplasat pe str. Salcimilor 22/2 mun. Chisindu unde a
primit de 1a I.Alloiarov suma de 200 euro echivalentul sumei de 3500 lei 38 bani.

VI.Vinovitia inculpatului Prodan Octavian in savarsirea faptelor prejudiciabile stabilite de catre instanta de apel se dovedeste cu
certitudine prin probele administrate i analizate in cursul procesului penal dupd cum urmeaza:

-partial prin declaratiile inculpatului Prodan Octavian care desi nu si-a recunoscut vina a declarat, ¢4 incepind cu luna noiembrie 2012 pini in luna
decembrie 2013 a activat in calitate de ofifer de sector din cadrul Sectorului de polifie nr. 3 al IP sec. Botanica, amplasat pe str. Muncesti, 400/1, mun. Chisinaun. La
data de 12.11.2013 se afla in incinta birouhi de serviciu si examina materialele aflate in gestimne. La un moment dat, in biroul sdu a intrat colegul de servicin Stefan
Vataman, care fiind in acea zi de serviciu pe sector potrivit graficului aprobat, i-a comunicat ca pe str. Gradina Botanica, nr. 9 nmun. Chisindu a fost solicitat ajutorul
politiei prin intermediul 9027 Aproximativ la orele 20.00, atunci cind el se afla afard, n fafa sectorului de politie impreund cu colegul sdu, Stefan Vataman, de ei s-a
apropiat o persoand necunoscuta si 1-a intrebat daca mu a depus cineva vreo plingere pe cet. Melnic Eugenin. Colegul sau, Stefan Vataman a intrebat numele persoanei
care s-a apropiat si cine este pentru Melnic Eugenin. La intrebarea adresatd persoana s-a prezentat ca Alexandru si a comumnicat ca este prieten apropiat a hui Melnic
Eungeniu. Atunci, Stefan Vataman 1-a intrebat daca poate sa-1 telefoneze pe Melnic Eugeniu si sa-1 ammie, la care acesta a comunicat ca la moment ultimul nu se afla
in tard. ciin R Ucraina si 1l va telefona cind va reveni. Dupa care Alexandru a plecat intr-o directie necunoscuta. Ulterior, la data de 13.11.2013 i-a fost repartizat
materialul nr. 17764 REI-2 spre examinare. Astfel, studiind dosarul, a observat ci la materialul repartizat a fost anexat raportul de inregistrare in REI-2, intocmit de
cétre colegul san de servicin Stefan Vataman, declaratia cet. Lungu Oleg, copia buletinuhii cet. Lungn Oleg, copia procurii de vinzare-cumpérare a automobiluhi de
model _ Opel Astra”™, anul fabricarii 2006, copia fisei cu date despre acest automobil i o copie a recipisei intocmita in limba rusé, scrisd de mind. Inculpatul a conmmnicat
cé recipisa era scrisd de cet. Melnic Eugenin. Examinind declaratia i Lungn Oleg, unde dumneahi a declarat ci in hina septembrie 2013 pe internet a observat
automobilul dat, de model ,.Opel Astra”, anul fabricarii 2006, i-a plicut si a telefonat pe numérul de telefon indicat, la care i-a raspuns Melnic Eugeniu. Ulterior, Melnic
Eugeniu i Lungn Oleg s-au infilnit pentru a vedea automobilul. Dupé acordul ni Lungu Oleg, ambii an plecat la notar, an intocmit procura pe numele hii Lungu Oleg,
dupi ce acesta din urmi a achitat costul automobilul. Peste careva timp, cet. Lungu Oleg, incercind si inregistreze dreptul de proprietate asupra automobilulu in mun.
Balti, i s-a comunicat ¢ este imposibil acest lncru, deoarece automobilil nominalizat este gajat la banca. Cet. Lungu Oleg, telefonind pe Melnic Eugenin i-a conmmnicat
despre situatia creatd, la care ultinl i-a promis cé va rezolva problema. Peste ceva timp, cet. Lungu Oleg a venit in mun. Chigindn, s-a infilnit cu Melnic Eugeniu sii-a
spus si-i intoarcd suma de bani inapoi care i-a achitat-o pentru automobil. La care Melnic a intocmit o recipisd prin care s-a obligat si-i restifuie suma de bani. Astfel,
dupi examinarea materialelor, la data de 13.11.2013, in jwrul orelor 17..00, 1-a telefonat pe cet. Melnic Eugeniu si i-a comunicat s se prezite la data de 14.11.2013 la
orele 09.00 in sectorul de politie nr. 3. La data de 14.11.2013 in jurul orelor 11.00, affindu-se la servicin, in incinta sectornlui de polifie a intrat Alexandru cu o
persoand necunoscuti. in timp ce se afla in biroul sdu de serviciu impreuné cu colegul sau, Dragone Denis, in birou a intrat Alexandru cu persoana necunoscuti.
Persoana s-a prezentat ca Melnic Eugeniu, dupa care Alaiorov Alexandru a plecat din birou. El 1-a intrebat pe Melnic Eugeniu daca il cunoaste pe cet. Lungu Oleg. El
i-a comunicat cd a vindut lui Lungu Oleg automobilnl _COpel Astra”, anul fabricari 2006. Dupé care 1-a intrebat pe Melnic Eugenin daca la moment dispune de actele
de vinzare-comparare a automobilului dat, si anume actul de la cine a procurat Melnic Eugenin antoturisnml si procura, la care ultimul a raspuns ca nu le are la moment,
insé ulterior le va prezenta. Totodatd Melnic Eugeniu 1-a intrebat cum poate fi solutionatd problema daté, la care el i-a raspuns céd va fi solutionat cazul in conformitate
cu legislatia in vigoare, aparent litigiul ar putea puria un caracter civil si solufionat in instania de judecatd competenta. Lui Melnic Eugenin, i-a recomandat sa-i intoarca
banii pe automobil lni Lungu Oleg si sd se impace cu acesta. La data de 19.11 2013, in jurul orelor 10.00 el 1-a telefonat pe Melnic Eugen si i-a comunicat si se
prezinte la orele 15.00 la sectorul de politie. insﬁ__ Melnic Eugeniu cu prietenul sau Alexandru au venit in jurul orelor 16.50-17.10. La acel moment el se afla afara_ in



fata sectorului de polifie, impreuni cu colegii s& de serviciu. Acei doi s-a apropiat si s-au sahtat, dupé care el 1-a intrebat pe Melnic dacd nu a adus actele solicitate
anterior sii-a comunicat cd urmeara si fie chestionat pe marginea cazuhi dat. Ulterior, impreuna an intrat in sectorul de polifie, iar Melnic Eugenin i-a comunicat ni ca
nu a luat actele pe care le-a solicitat §i se griabeste. Astfel i-a zis sa transmitd actele prietenubui sdu Alexandr, din motivul c4 are in gestiune materiale pe sectorul de
servicin si ammme pe str. Salcimilor, iar din discutile anterioare cu Alexandru a aflat c4 mama acestuia pe nume Inga activeara in calitate de vinzétoare la magazinul
amplasat pe str. Salcimilor, 22/2, nmn Chisindu Astfel, i-a comunicat i Melnic Eugeniu si transmita actele pe care le-a cernt i Alexandr care ulterior s& le transmita
mamei sale. La fel, la data de 19.11.2013 impreuna cu colegul siun de serviciu, Postolache Dionisie au plecat pe sectorul de servici, pe str. Salcimilor 22/3 pentru
sohifionarea materialelor aflate in gestime. Iesind din blocul locativ de pe str. Salcimilor 22/3, a observat fostul sau coleg de servici, Vitalie Cracim, dupé care tofi trei
s-au deplasat la magazinul din str. Salcimilor 22/2, mun. Chisinu pentru a servi cate o cafea. Aproximativ la orele 19.00, el a intrat in magazin, colegii an rémas in fata
acestuia. Intrdnd, a observat in jur 4 persoane necunoscute, 2 barbati si 2 femei de virste diferite. Dupa care s-a apropiat de vinzatoare i a comandat 3 cafele. Mapa
de serviciu a pus-o pe tejgheaua de la vinzatoare, ingd aparatul de casi. A mentionat ci in acea zi era la serviciu cet. Inga, care din spusele i Alexandru era mama
acestuia.

Dupa ce si-a luat cafeaua, a iesit afard si a servit-o cu colegii in timp de aproximativ 5 minute, dupa care a intrat in magazin. Atunci cind a intrat in magazin, in
interiorul acestuia se afla o persoana pe mume Andrei, care locuieste in sectorul nominalizat. S-a salitat cu acesta, a achitat pentru cafea si a intrebat pe dna Inga daca
feciorul acesteia nu a ldsat un set de acte pentru automobil, la care ea a rdspuns cd nu a lisat nimeni nimic. A menfionat cd posibil acea persoani pe nume Andrei sd fi
aurit discutia dintre el 5i cet. Inga, deoarece el la acel moment procura careva marfa din magazin. Apoi el a iesit din magarzin si impreund cu colegul sén, Postolache
Dionisie, care 1 astepta afard, au plecat. A mai mentionat cé, fostul coleg al séu, Vitalie Créciun la moment plecase intr-o direcfie necunoscuti si aproximativ peste o
mimita sau doud au fost stopati de colaboratorii de politie a MAT Referitor la mijloacele financiare depistate in mapa de servicin a comunicat cd nu cunoagte cum a fost
si cum au ajuns in mapd si cine le-a pus. El careva sume banesti in euro, dolari, lei, altd vahid, foloase materiale nu a pretins de la cet. Inga i nu a purtat cu nimeni
discutii referitoare la mijloacele financiare. A declarat ca posibil acesti bani au fost pusi in mapa de serviciu de catre cet. Inga in momentul cind serveau cafeaua cu
colegii 5i mapa era pe tejgheana in incinta magazinuhi. Aproximativ peste o sdptamind dupé arestul de la domiciliu, in a doua jumétate a lunii decembrie, aproape de
anul nou, intimplator s-a infilnit cu persoana pe mume Andrei, pe str. Muncesti, 402, mun. Chisindn, vis-a-vis de marketul . Linella” Atunci, el 1-a mtrebat daca fine
minte evenimentele care an avut loc la data de 19.11 2013, in magazin Andrei i-a rdspuns ci fine minte cum vinzitoarea a impins mapa de pe tejghea, inclusiv si faptul
c4 la stirile ProTV a fost medeetizat cazul refineri hii. La fel, i-a mai comunicat ca fine minte cum el a intrat in magarin, a discutat cu cet. Inga si a lnat mapa de pe
tejghea La fel, inculpatul Prodan Octavian a mai comunicat cd la data de 12 noiembrie 2013, 13 noiembrie 2013, 14 noiembrie 2013 sila 19 noiembrie 2013,
mijloace financiare nu a pretins, nici de la Melnic Eugenin si nici de la prietenul acestuia, Alexandru Alloiarov. Despre careva sume de bani cu Melnic Eugenin, Alloiarov
Alexandm, Alloiarov Inga, despre foloase financiare nu an fost discutii. La data de 14 noiembrie 2013 el nu s-a infilnit cu Alloiarov Alexandru. A mai mentionat cd mu
cunoaste despre faptul cd Alloiarov Alexandru a lisat careva mijloace financiare la frizerie. La data de 19.11.2013 el 1-a telefonat pe Melnic Eugeniu si i-a spus sd
aduci acte de vinzare-cumpérare a antomobiluhi pentru a stabili circumstantele cazului. Considerd ca, scopul de facto a fost al cet. Alaiorov Inga de a pune banii in
mapi A mai declarat ca, el se afla la sectorul de polifie, afara, cind i-a spus i Melnic Eugenin si aduci documentele la magazin. Prin fraza "en am s&-{i spun ce sé
scril”, a explicat cd atunci cind cet. Melnic Eugenin 1-a intrebat cum poate fi solutionata problema, acesta i-a raspuns ci, aparent e o cauza civild, dar dumneahii no i-a
prezentat nici un document, nici procura n original, nici contraciul de vinzare-cumpérare pe automobil, nici un alt act, astfel nu putea si- 1 chestioneze. Careva
declaratii, explicatii in afard de recipisa in copie, scrisi de cet. Melnic Eugen in limba rusi nm era. Nu-5i aduce aminte ce anume a avut in vedere prin fraza "en am sa-i
spun ce s scril’, urma ca Melnic si aducd acte, sd-1 chestioneze, posibil ultimul m1 cunostea cum sé intocmeascd un blanc de chestionare, aceasta posibil a avut in
vedere. El i-a comunicat ci mu detine documentele 1a el Astfel, i-a mentionat si aduca toate documentele necesare, si le lase la mama i Alloiarov Alexandru A mai
concretizat cd nu avea actele la mind ca sd concretizeze circumstantele pe cazul dat si a mai spus cd el se gribea, era de la servici, obosit si nu era disponibil si fie
chestionat. Sustine ¢4 nu a comis infractiunea incriminata si solicitd si fie achitat.

-declaratiile martorului Alloiarov Alexandru care a declarat ¢4 il cunoaste pe inculpatul Prodan Octavian, el este fostul sectorist de politie. El a sustinut
declaratiile depuse in cadml urmérii penale si a comunicat c4, la data de 12 noiembrie 2013 a fost telefonat de catre vecinul sdn Melnic Eugeniu, care a comunicat ci
cet. Lungu Oleg, céruia i-a instrdinat automobilul de model ,.Opel Astra”, s-a dovedit a fi pus sub sechestru si acesta s-a adresat in sectorul de politie mun. Chisiniu nr.
3 al IP Botanica, cu solicitarea de a fi verificate actiunile cu privire la instrainarea automobilolii dat. Deoarece Melnic Eugenin la acel moment se afla in Ucraina, el a
decis si se deplaseze la sectorul de polifie respectiv. La acel moment, in incinta sectorului de politie, din biroul hui Prodan Octavian a iesit persoana care a depus
plingerea pe Melnic Eugeniu. Persoana care a depus plingerea a refuzat sa discute cu el, iar discutind cu ofiferul de sector Prodan Octavian, ultimul 1-a informat ca
examineazd sesizarea i Lungu Oleg, iar ca rezultat va fi pornitd canza penald i privinia lui Melnic Eugeniu_ La fel. Prodan Octavian a mentionat ca situatia i Melnic
Eungeniu este una grava, insa poate fi solutionatd in cazul in care ultimul 1 va transmite suma de 400 Euro, la ce el a connmicat ca va discuta cu Melnic Eugenin si i va da
un rdspuns. Totodatd Prodan Octavian a declarat ¢4 ar fi bine ca Melnic Eugenin personal si se prezinte. Respectiv, a doua zi ei au venit ambii la sectorul de politie.
Melnic si Prodan Octavian au discutat aparte intre i, el nu a aurit despre ce au vorbit ei. Ulterior, dupa ce Melnic Eugenin a iesit din sectorul de politie, el a commumnicat
cé Prodan Octavian i-a explicat c4 situatia sa este una dificild si in privinta hui va fi pornitd o cauzd penald pentru escrocherie, iar in cazul in care doreste ca totul si fie
bine urmeazi si-i transmitd suma de 400 Euro. In aceeasi 7i, Melnic Eugeniu 1-a telefonat si 1-a rugat sa-i transmita banii lni Prodan Octavian, deoarece este la
serviciu §i nu are posibilitate. Melnic Eugeniu nu i-a spus i pentru ce trebuia sa transmitd suma de 200 Euvro lni Prodan, dar el si-a dat seama ca face parte din suma pe
care o solicita acesta. Asifel el a facut rost de 200 euro si s-a nfilnit cu Prodan Octavian la statia de alimentare | Rompetrol” de pe str. Padurilor, mun Chisinau.
Sustine cd Prodan Octavian a refuzat si ia banii acolo si singur i-a propus si se duci la stafia de troleibuse de pe str. Salcimilor, mun. Chisindu, unde se ali o frizerie, i-
a spus sd intre in frizerie si sd se apropie de frizerita, lasind banii intr-un jurnal la aceasta si s4-1 spuné cé el se va apropia. Anume asa si a procedat, a intrat in frizerie, s-
a apropiat de frizeriti. a pus banii intr-un jurnal sii-a spus ci acusi se va apropia Prodan Octavian s le ia, apoi a plecat acasd. Peste citeva zile, el iardsi a mers cu
Melnic Eugeniu in sectorul de politie nr. 3, mun. Chisindun. Acolo, Prodan Octavian si Melnic Eugenin au discutat iarisi aparte. Dupé aceasti discufie, Melnic Eugeniu i-
a comunicat ci Prodan Octavian a mai solicitat bani. Ulterior, el impreund cu Melic Eugenin an plecat sa se infilneasca cu fostul proprietar al automobiluhi, c&ni i-an
comunicat toatd situafia creatd. Astfel, fostul proprietar al masinii pe mume Mihai a declarat ¢4 are un cunoscut in Centrul anticorupfie care va solutiona aceasta
problema. Astfel, peste citeva ore, ei s-an infilnit cu aceastd persoand, i-au comunicat toatd situatia, iar in ziua wméatoare s-au infilnit in oficiul de pe str. Alexandri. 83
mun. Chisindu. Colaboratorii de polifie i-au explicat lui Melnic Eugenin cum va parcurge toatd procedura dupd care an plecat sa se infilneascéd cu Prodan Octavian la
sectorul de politie nr. 3, afard.

A mai comunicat Allojarov Alexandru ci de data aceasta discufia a avut loc in prezenta sa si Melnic Eugeniu i-a spus ci mu giseste banii, la ce Prodan Octavian
i-a zis c4 trebuie mai repede sé fie inchisd intrebarea. In acea seard iardsi au plecat pe str. Alecsandri, 83, pmn. Chisindu. Acolo hai Melnic Eugenin i s-a dat tehnica
speciald si banii, dupé care ei au plecat la sectorul de polifie unde activa Prodan Octavian si a fost o discutie cu acesta. In cadml discuiiei, Prodan Octavian i-a
comunicat i Melnic Eugenin sa-i transmita hi suma de 200 Euro, ca el la rindul san sa mearga si s-o lese vinzatoarei din magazinul alimentar amplasat in mun. Chisinan,
str. Salcimilor, 22/2 §i sé-1 transmitd acesteia cd suma datd este pentru Prodan Octavian, care se va apropia mai tirziu §i 0 va lna. Ca rezuliat el s-a deplasat la
magarzinul dat, unde mama sa activeaza in calitate de vinzatoare, lasindu-i suma de 200 Euro, pentru a i-o transmite i Prodan Octavian. La fel, a mai comunicat ca
peste ceva timp, Prodan Octavian a mers la serviciul mamei sale, de unde a primit suma de 200 Euro_, moment n care a fost refinut n flagrant delict.

-declaratiile martorului Alloiarova Inga care a declarat ca pe inculpatul Prodan Octavian il cunoaste ca inspector de sector din anul 2013. Conflicte cu acesta
mu a avut. A sustinut declaratiile depuse in cadrul urmérini penale si a comunicat cd aproximativ la mijlocul lunii noiembrie 2013 s-a apropiat de ea fiul ei Alloiarov
Alexandm cu prieterml sau, Melnic Eugeniu la locul ei de munca, si amumme la magarinul situat pe adresa din str. Salcimilor, 22/2_ mun. Chisindn. Acesta a rugat-o sa-i
transmit bani lni Prodan Octavian, spunand c4 el trebuie si se apropie. [-a l4sat suma de 200 Euro, acegtia nu se aflan in plic sau in altceva, doar i le-a transmis. A mai
comunicat ca feciorul saun cu prietenml cind i-an lasat banii nu i-au spus anume pentru ce transmit banii, dar i-au spus ca este pentru Melnic Eugenin. Aproximativ peste
jumétate de ord sau o ord s-a apropiat Prodan Octavian si a intrebat daci i s-a transmis Iui ceva, iar ea a raspuns afirmativ, la care acesta a spus cd va reveni mai firziu.
Dupa aceasta, Prodan Octavian s-a apropiat peste jumatate de ora si a comandat 2 pahare de cafea. [-a facut cafeana, Prodan Octavian s-a achitat pentru cafea, dupa
care a deschis mapa pe care o avea §i ea a infeles ca trebuie s8 pund banii care i s-au transmis, ceea ce i a facut. Dupa ce Prodan Octavian a luat mapa cu banii si
cafeana si a plecat. La fel, a mai mentionat c4 mapa i Prodan Octavian se afla pe masa de lucru, lingd aparatul de casi, in ea erau careva documente la care nu a atras
atentia, inainte de a pune banii in mapa i Prodan Octavian cu colaboratorii de politei nu a discutat. A mai declarat cd Prodan Octavian a luat mapa si ambele cafele
odati, mapa a pus-o subtioar si cafelele in mind Cind si unde a servit cafeana Prodan Octavian ea nu a vizut. La fel, a mentionat cd nu cunoaste dacd Prodan
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magazin nu mai era nimeni. Dupd ce a cumpérat cafeaua, el nu a mai revenit ulterior si nici nu a lisat nimic in magazin, nici mapa. Despre bani cu Prodan QOctavian nu a
discutat nimic. A mai declarat ca banii nu eran in plic si nici nu eran inveliti, eran pusi in doud, erau trei bancnote. Ea personal a pus banii in mapa, nu a vazut ca Prodan
Qctavian s& fi pus mina pe bani. El doar a inchis mapa, a pus mapa subfioara si a plecat. Martorul a mai declarat cd nu a pus mina pe mapé, Prodan a deschis mapa si
cu ochii i-a aratat, iar ea a infeles ca trebuie s& pund bani in mapa. Ea i-a pus banii, la care Prodan a spus cu cuvinte ¢4 nu trebuie in locul dat, ci s&-1 pund sub o hirtie,
deoarece i-a pus initial de-asupra. La care, ea i-a spus s deschida si sd puni banii unde doreste, iar el a spus si lase asa si a inchis mapa, dupd care a plecat. A mai
declarat martorul Alloiarova Inga cd Prodan Octavian a intrebat-o daca cineva a lasat pentru el ceva, dar nu daca a lasat cineva documente.

-declaratiile martorului Postolache Dionise care a declarat cd 1l cunoaste pe inculpatul Prodan Octavian, el au activat impreund in cadml [P sec.Botanica,
sectorul ar. 3. A activat in calitate de ofiter superior de sector din lona martie 2012 pind in ina noiembrie 2013. Au fost in relatii de servicin cu inculpatul, conflicte m
au avut. In ziua cind a fost refinut inculpatl, nu a vazut ca el sa fi infilnit cu careva persoane. [naceazeiau plecat ambii la 0 chemare pe str. Salcimilor, 22/2, mun.
Chisindu. Au plecat in baza unei solicitari din partea coleguhi Prodan Octavian ca sa solufioneze cazul deoarece a doua 7 expira termenul de examinare. Pe adresa din
str. Salcimilor, 22/2 este un bloc locativ. Atunci nu au solifionat materialil nominalizat, deoarece persoanele nu erau la domicilin. Ei au iesit din blocul locativ, atunci
Prodan Octavian a observat o persoand cunoscutd pe nume Vitalie, nu fine minte numele de familie, pentru el era o persoana necunoscuta. El a infeles ¢4 impreuna cu
Prodan Octavian ei au activat intr-un serviciu. Dupé care, nu tine minte la propunerea cui. ei in trei au mers la o cafea din preajma spatiuhii locativ, la o gheretd. Prodan
QOctavian a intrat in ghereta, a comandat 3 cafele, a iesit afard si i-a servit pe restul. Nu fine minte precis, posibil ca Prodan Octavian a intrat in gheretd cu mapa in mind.
Cind a iesit din ghereta finea in ambele miini 3 cafele, iar de mapa nu fine minte dacé era ea sub brat san nu. Dupé ce an baut cafena, Prodan Octavian a intrat inapoi in
ghereta si a achitat cafeana. Dupa ce a iesit din magazin, Prodan a plecat, dupa ce s-an pornit si el cu Vitalie, iar in scurt timp i-au oprit ofiferii SPIA . La fata locuhi
cind i-au refinut ei m au inteles din ce motive, ulterior an aflat partial din care motive. Nu a vézut ca Prodan Octavian si primeasca in magazin careva sume de bani. A
mai mentionat ci in apropierea magazinuhi erau careva persoane, locatari, in interiorul magazinuhn nu cunoaste daca eran careva persoane, el nu a intrat in magazin.

-declaratiile martorului Midon Nadejda, care a declarat ¢4 1l cunoaste pe Prodan Octavian de la sfirsitul anuui 2012- inceputul anuhi 2013, cind s-a
prezentat in frizeria din str. Gradina Botanica, nr. 3, mun Chisindu ca find noul sectorist. In luna noiembrie 2013, m a primit de la careva persoani suma de 200 Euro
pentru a o transmite i Prodan Octavian sau altei persoane. A mentionat c4 la ea au venit trei barbati aproximativ in toamna amnbii 2013, acestia s-an prezentat ci sunt
de la corupfie si au intrebat-o despre cazul cu Prodan Octavian, dacé a vazut suma de 200 Euro si le-a spus cé mm a avizut. Acestia erau putin agresivi ci ea mi dorea
sd scrie cd a vazut banii, ea le-a zis ¢4 are de lucru si dacs doresc s scrie ceva, poate si scrie cd doar mu a vizut banii, atunci ei au plecat. A mai mentionat cd m
cunoaste numele de familie Alloiarov si ou i este cunoscutid. Nimeni absolut mu a venit si lase sume de bani in jurnal. In frizeria data lucreaza doar eain baza patentei.
Frizeria are o suprafatd de 14 m p_, ou este nici un hol Este masa unde sta televizorul si acolo sunt citeva jurnale, dar aceste se afli sub masa, ci nu pe masa. Aceasta
masdi se afld la o distantd de 2 metri aproximativ de la locul unde lucreazi, este n vizorul ei, are oglinzi si vede cine intrd. Sectoristul nici nu are numérul ei de telefon §i
mu a intrebat-o nimeni nimic de cazul cela in afard de cei trei barbati.

-declaratiile martorului Curea Crina care a declarat cd pe inculpatul Prodan Octavian il cunoaste din momentul cind a activat cu el impreund in acelasi sector
de politie nr. 3 de aproximativ un an, sunt in relatii colegiale. A mai declarat c4 in fiecare dimineats, la fiecare sedinta sefil sectoruhi intreabd la ce stadie se afla
materialele care le au spre examinare i se raporteazd. Astfel, in ziua refinerii, din cite isi aminteste a fost intrebat Prodan Octavian despre materiall cu automobihul si el
a spus cd mai are de chestionat careva persoane §i s acunmleze probe la material. In zina ceea la fel toti statean afard si discutan panda la sedinta de la orele 17.00.
Intre timp, s-au apropiat doi barbafi de Octavian Prodan, neberberifi si-au intrebat cum ar putea si soluioneze cazul. La ce Octavian Prodan a rdaspuns ca cazul dat
tine mai mult de civil si ar fi mai bine s3 intoarcad banii celeilalte persoane. A mai mentionat ca aceasta discutie a varut la stirile ProTV, pe imagine erau tofi colegii, care
se aflan in . faja sectorului de politie™. Nu a auzit asa discufie ca Octavian Prodan sé ceard banii de la persoanele date. A mai mentionat c4 aceasia s-a intimplat in anul
2013, in luna noiembrie, nu fine minte concret data. [n momentul cind acele doua persoane s-a apropiat de Octavian, acesta se afla intr-un cerc de colegi. Dupa ce s-a
finisat discutia intre ei nm cunoaste cine cu cine s-a despéartit.

-declaratiile martorului Ciorba Andrei care a declarat ca. il cunoaste pe inculpatul Prodan Octavian ca politist de sector, referitor la cazul dat a comunicat ca
a vizionat la stirile ProTV din luna noiembrie 2013, de unde si a aflat despre faptul refinerii lni Prodan Octavian pentru luarea mitei. Pind a-1 vedea la stiri. 1-a vazut pe
Prodan cu o seard mai inainte, la magarzinul alimentar din str. Salcimilor, 22/3, mun Chisindu, acolo este o gheretd. Apoi dupé ce 1-a vazut la stiri peste aproximativ o
luna, s-an infilnit cu el in magazinul "Linella" si 1-a intrebat daca este adevérat cele ce a vézut la stiri, iar Prodan Octavian i-a spus c4 este adevérat si 1-a ‘intrebat dacd
tine minte ce a vazut in magazinul - ghereta din str. Salcimilor cu o hné in wrma si el i-a raspuns ca tine minte citeva lncruri pe care le-a vazut, iar el 1-a mgat sile
memorizeze in cazul in care va fi chemat la polifie pentru a le comunica La fel, 1-a ‘intrebat daci in acel magazin a vizut mapa lni. A mai declarat ca atunci cind a intrat
in magazinul de pe str. Salcimilor, seara dupa servicin, era aproximativ ora 19.00-20.00, in fata acestuia era vinzatoarea, pe care nu {ine minte cum o cheama, care era
cu mina pe mapi, ce se afla in mijlocul mesei si a ferit-o intr-o parte. El s-a apropiat si a cerut un pachet de figiri. o cutie de cafea, astfel vinzatoarea i-a dat figarile,
insd cafeana nu-i didu-se si in acest timp a intrat Prodan Octavian care s-a salutat cu el, s-a intors la vinzédtoarea céreia i-a achitat nu stie pentru ce, a vorbit 2 minute
cu vinzitoarea si si-a luat mapa, pe care a pus-o sub brat 5i a iesit din magazin. Dupé aceasti el s-a apropiat si-gi ia cutia de cafea, iar vinzitoarea a facut un semn din
cap, insd nu stie cui, hii san altcuiva, dupé care el si-a lnat cafeaua, a achitat-o si a iesit. A doua seard deja a varut stirile de unde si a aflat cele infimplate si a rémas
uimit A mai mentionat ci Prodan Octavian a vorbit ceva cu vinzitoarea, insi nu stie ce anume. Nu a vizut ca vinzitoarea si-i pund ceva in mapa hi Prodan Octavian.
Anume atunci cind vinzitoarea a ferit mapa intr-o parte, Prodan Octavian nu era in magazin. Prodan Octavian i-a comunicat ¢ cineva i-a pus banii in mapd si o
banuieste pe vinzitoarea din magazin. La fel a mai declarat ¢4 mapa era de culoare negara, fard fermuar, se deschide in doua, posibil din plastic, posibil din piele, nu a
véazut din ce era. Nu cunoaste circumstaniele despre faptul cum a ajuns mapa pe masé, cine a pus-o, cind a infrat ea era pe masd. Dupa ce Prodan a iesit din magazin,
el a iesit dupa dinsul, insa aceasta a fost repede, peste 2 minute, poate dupé ce a achitat cafeana La fel, a mai declarat i mm a atras atentia daci Prodan mai era acolo
§i cu cine era.

Vinovitia inculpatului Prodan Octavian se dovedeste si prin materialele cauzei cercetate in cadrul sedintei instatei de fond si in
instanta de apel dupd cum ar fi:

-ordonanta de pornire a urmdririi penale din 19.11.2013 (£.d.1-2 vol. I);
-proces-verbal de consemnare a plingerii lui Melnic Eugeniu din 18.11.2013 (f.d. 9-10 vol. I);

-procesul-verbal de examinare a mijloacelor banesti din 19.11.2013, conform céruia a fost examinatd bancnota cu valoarea
nominalid de 50 Euro, Seria S62906999029, anul fabricarii 2002, bancnota cu valoarea nominala de 50 Euro, Seria S48310631989, anul
fabricrii 2002 si bancnota cu valoarea nominald de 100 Euro, Seria SI0484204884, anul fabricarii 2002 (f.d.13-14 vol. I);

-procesul-verbal privind transmiterea mijloacelor bdnesti din 19.11.2013, conform céruia lui Mlenic Eugeniu, i-a fost
transmisa bancnota cu valoarea nominald de 50 Euro, Seria $62906999029, anul fabricarii 2002, bancnota cu valoarea nominala de 50
Euro, Seria S48310631989, anul fabricérii 2002 si bancnota cu valoarea nominald de 100 Euro, Seria SI 0484204884, anul fabricarii
2002 (f.d.15 vol. I);

-procesul-verbal privind consemnarea mdsurilor speciale de investigatii din 20.11.2013 conform céruia au fost consemnate
masurile speciale de investigatii i anume controll transmiterii banilor in suma de 200 Euro, lui Prodan Octavian Simion de la Melnic
Eugeniu Vasile, sub supraveghere si cu documentarea acestor actiuni, care au avut loc la 19 noiembrie 2013 (£.d.18-19 vol. I);

-raportul de expertizd nr. 471, 472 din 28 noiembrie 2013, conform céruia bancnotele prezentate la examinare si anume
hananatala a1 nasnmanathel Aa &0 Tosa Qara © AT0NAOGOONTIN od €@ AL21MALTTIO0N annl amiaciad WNNT swranisn o hananata A snamaanashed Aa



LAOLILIT LG el LIV U U LUy, D01 O VLTV T ITULT 91 2 FO0J1IUVUI 1TFO0F, AU CLUDICL SUUL, PiU\.mll 91 LAl el LI IEILEL s
100 Euro, Seria S 10484204884, anul emisiei 2002, depistate si ridicate in cadrul perchezitiei corporale a cet. Prodan Octavian Simion
din 19 noiembrie 2013, corespund dupi calitate si modul imprimérii recuzitelor, bancnotelor autentice (confectionate la intreprinderi
specializate in fabricarea banilor si hartiillor de valoare) (f.d. 27-34 vol. I);

-ordonanta din 24.12.2013 de recunoastere in calitate de corpuri delicte a bancnotei cu valoarea nominald de 50 Euro, Seria
S$62906999029, anul fabricérii 2002, bancnota cu valoarea nominald de 50 Euro, Seria S48310631989, anul fabricirii 2002 si bancnota
cu valoarea nominald de 100 Euro, Seria SI0484204884, anul fabricérii 2002 (£.d.36 vol. I);

-proces-verbal privind inzestrarea cu tehnicd speciald din 19.11.2013, conform céruia Melnic Eugeniu a fost inzestrat cu
dispozitiv de acumulare a informatiei (PV-700) si camerd video (BU-18) (£.d.39 vol. I);

-proces-verbal privind predarea tehnicii speciale din 19.11.2013, conform clruia lui Melnic Eugeniu, i-a fost transmis
dispozitiv de acumulare a informatiei (PV-700) si cameri video (BU- 18) (£.d.40 vol. I),

-procesul-verbal privind interceptarea §i Inregisirarea comunicdrilor audio si a inregistrarilor de imagini din 19.11.2013,
conform céruia, au fost interceptate si inregistrate comunicarile audio si a inregistrérilor de imagini, purtate de citre Melnic Eugeniu,
Alloiarov Alexandru si Prodan Octavian, care au avut loc la 19 noiembrie 2013, In intervalul orelor 16 si 53 minute si 54 secunde si ora
17 si 10 minute si 30 secunde, in fata si in sediul sectorului de politie nr. 3 al Inspectoratului de Politie Botanica al Directiei de Politie
mun. Chisindu, amplasat in mun. Chigindu, str. Muncesti, 400/1 (f.d.41-44 vol. I);

-procesul-verbal din 24 decembrie 2013, conform ciruia a fost examinat discul de model DVD+R 1-16x Generale use, care
contine inregistrate audio §i video a comunicarilor avute Intre Prodan Octavian, Melnic Eugeniu si Allaiarov Alexandru, care au avut loc
la 19 noiembrie 2013, in intervalul orelor 16 si 53 minute §i 54 secunde si ora 17 si 10 minute si 30 secunde, in fata si In sediul
sectorului de politie nr. 3 al Inspectoratului de Politie Botanica al Directiei de Politie mun. Chigindu, amplasat in mun. Chisindu, str.
Muncesti, 400/1 (£.d.48);

-ordonanfa de recunoastere in calitate de corp delict a discului de model DVD+R [-16x Generale use, care contine
inregistrarile audio si video a comunicérilor avute intre Prodan Octavian, Melic Eugeniu si Allaiarov Alexandm, la 19 noiembrie 2013,
in intervalul orelor 16 si 53 minute si 54 secunde si ora 17 si 10 minute si 30 secunde, in fafa si in sediul sectorului de politie nr. 3 al
Inspectoratului de Politie Botanica al Directiei de Politie mun. Chisindu. amplasat in mun. Chiginiu, str. Muncesti. 400/1 (f.d. 49-50 vol.

I);

-procesul-verbal din 19 noiembrie 2013, conform céruia Prodan Octavian a fost supus perchezitiei corporale, in cadrul céreia
in mapa de serviciu a lui Prodan Octavian Simion, au fost depistate si ridicate mijloace banesti in suma totald de 200 Euro si anume: o
bancnotd cu nominalul de 50 (cincizeci) Euro, Seria $62906999029, anul fabricirii 2002, o bancnotd cu nominalul de 50 (cincizeci)
Euro, Seria S48310631989, anul fabricarii 2002 si o bancnoti cu nominalul de 100 (una sutd) Euro, Seria SI0484204884, anul fabricarii
2002 (f.d.56-57 vol. I);

-procesul-verbal din 24 decembrie 2013, conform ciruia a fost supus examinirii discul de model DVD-R DVD, 4.7 GB 120
min, 16x", care contine inregistririle video si audio a perchezitiei corporale a lui Prodan Octavian, care a avut loc la 19 noiembrie 2013,
in fata casei amplasate in mun. Chigindu, str. Saledmilor. 22/2 (£.d.58 vol. I);

-ordonanfa din 24.12.2013 de recunoagstere in calitate de corp delict a discului de model DVD-R DVD, 4,7 GB 120 min,
16x", care contine Inregistririle video si audio a percherzitiei corporale a ni Prodan Octavian, care a avut loc la 19 noiembrie 2013, in
fata casei amplasate in mun. Chigindu, str. Salcadmilor. 22/2 (£.d.59 vol. I);

-procesul-verbal din 09 decembrie 2013, conform céaruia de la SA ,,Orange™ a fost ridicatd informatia cu privire la descifrérile
apelurilor telefonice efectuate si primite de/la postul de telefon cu nr. 069448308, cu indicarea locului aflirii abonatului, pentru perioada
10 noiembrie 2013-25 noiembrie 2013 (£.d.72 vol. I);

-descifidrile apelurilor telefonice efectuate si primite de/la postul de telefon nr. 069448308, cu indicarea locului aflarii abonatului,
pentru perioada 10 noiembrie 2013-25 noiembrie 2013, recunoscute in calitate de mijloc material de probi, prin ordonanta din 09
decembrie 2013 (f.d. 80 vol. I);

-procesul-verbal din 21 noiembrie 2013, conform ciruia de la Inspectoratul de Polifie sec. Botanica al Directiei Politie mun.
ChisinAu, a fost ridicat materialului inregistrat in R-2 al institutiei nominalizate, cu nr. 1 7764 din 12 noiembrie 2013 (f.d. 82 vol. I);

-materialul nregistrat in R-2 al Inspectoratului de Polifie sec. Botanica al Directiei Polifie mun. Chisindu cu nr. 17764 din
12 noiembrie 2013, recunoscut in calitate de mijloc material de porba, prin oronanta din 09 decembrie 2013 (£.d.91 vol. I);

-extrasul din ordinul nr. 43.EF din 07 martie 2013 al inspectorului general-sef al Inspectoratului General de Polifie a
Ministerului Afacerilor Interne, conform ciruia Prodan Octavian Simion a fost numit in calitate de ofiter de sector al sectorului de
politie nr. 3 al Inspectoratului de politie Botanica al Directiei de Politie mun. Chiginu, recunoscut in calitate de mijloc material de
porbd, prin ordonanta din 09 decembrie 2013 (f.d. 105 vol. I).

VIL.Colegiul penal, audiind pértile, examinand materialele cauzei penale, consideri necesar de a respinge ca fiind nefondat apelul
declarat de avocatul Valeriu Plesca in numele inculpatului Prodan Octavian.

Colegiul penal gaseste necesar admiterea apelului procurorului cu casarea sentinfei Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din

A e mea -
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In corespundere cu art. 414, 415 al (1) pet.l lit _c,, . pct. (2) CPP instanta de apel, judecand apehil, verificd legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe
baza probelor examinate de prima instantd, conform materialelor din dosar, i oricdror probe noi prezentate instantei de apel sau cerceteaza suplimentar probele
administrate de instanta de fond, respinge apehl ca nefondat san admite apehil, casand sentinta cu pronuntarea unei noi hotéarari.

Colegiul penal conchide cd desi conform rechizitorfului Prodan Octavian a fost invinuit in baza art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal. prima instantd in mod eronat
si absolut nemotivat a admis reincadrarea actmnilor inculpatului in baza art. 324 alin. (1) CP RM — coruperea pasiva, caracterizata prin pretinderea si primirea prin
mijlocitor de cétre o persoand publicd, bummri ce mu i se cuvin pentru sine, pentru a m indeplini in exercitarea functiei sale, astfel in mod gresit si pripit a exclus din
nvinuire semmul calficativ prevarut la lit. ¢ alin. (2) art. 324 CP precum cad Prodan Octavian nu a extorcat suma de 400 euro de la Melnic Eugeniu ci doar a pretins-
o.

Referitor la nvinuirea adusa in baza art. 324 alin. (2) lit. ¢} Cod penal. instanta de apel considera ca vina inculpatuhi in savarsirea infractiunii date este pe deplin
probata, dat find faptul c4 s-a dovedit c4 actiunile ni Prodan Octavian au avut drept scop primirea sumei de 400 euro pretinsi a fi transmisa, din care 200 euro a
primit la 14 noiembrie 2013 si 200 euro a primitla 19.11.2013 dela Melnic Eugenin prin intermediul hni Alojarov Alexandru.

Faptul extorcérii de bani se demonstreazi prin conditionarea de cétre O Prodan in fata i E Melnic cd va adopta o hotarare favorabild in privinta hi si mu va
transmite materialele organuhi de urmérire penald doar daci i-i va da suma de 400 euro. Se demonstreaza elemetul de extorcare a sumei de 400 euro si prin faptul
apelarii ni O Prodan la intermediarl A Afloiavov care la 12.111.2013 la informat pe E Melnic despre existenta materialuhii privind instréinarea automobiluhi ., Opel.,
la ofiterul de sector O.Prodan si deplasarea lnila 13.11.2013 la sectorul de politie nr.3 unde sa infilnit cu O.Prodan care i-a conditionat transmiterea sumei de 400
euro. Desi anterior la 14.11.2013 O_Prodan primise 200 euro a insistat prin extorcare de la E.Melnic ca ultinml sa-i transmitd si suma de 200 euro restants, bani
pe care a gi primit la 19.11.2013.

Chestiunea despre prezenta in actiunile inculpatulni Prodan Octavian a componentei infractimii de corupere pasiva a fost pe deplin doveditd de acuzare, si
amme s-a dovedit cd actiunile i Prodan Octavian au avut drept scop extorcarea de bunuri enumerate la art. 324 alin. (1) CP anume prin extorcare.

Porzitia de nevinovitie a inculpatuli precum ci o a pretins 5i nu a primit de la Melnic Eugeniu prin intermedinl cdrorva persoane careva mifloace financiare,
pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea fimctillor sale. reprezintd o pozitie de apérare dar care se combate prin probele administrate, mai mult ca atat prin
stenograma discutiilor avute de acestea la 19 noiembrie 2013 denota clar cd Prodan Octavian a pretins mijloace financiare de la Melnic Eugeniu si le-a primit prin
intremedinl mamei lni Aloiarov Alexandru, deoarece dupé aceste discuiii inculpatul s-a deplasat la magazinul amplasat in mun. Chisingu, str, Salcimilor. 22/2, unde a
primit de la Aloiarov Inga suma de 200 Euro, care a fost lasata la indicatia acestuia de cétre Aloiarov Alexandr, dupéa care a fost refinut in flagrant delict.

Faptul ca Prodan Octavian in cadrul discugiilor avute cu Melnic Eugeniu si Alojarov Alexandiu nu indicé direct asupra sumei de bani pe care Aloiarov
Alexandm urma sa o transmitd mamei sale, ca aceasta la randul séu s3 i-o transmita inculpatuhi, se datoreaza faptulii ca inculpatul la acel moment deja numise in fata hui
E Melnic suma extorcatd . Pe de alid parte O Prodan activand in cadrul organelor de drept, era constient cd urma a fi mai precaut in cazul discutillor pe asemenea
subiecte si de consecinjele a astfel de discutii, care puteau a fi interceptate, insa cu toate acestea, banii care au fost pretinsi de Prodan Octavian si i-au fost transmisi
acestuia sub control, dupé care a fost refinut in flagrant, demonstreazi savarsirea de cétre inculpat a infractiunii de corupere pasiva.

Faptul. ca partea apéarari invocd, cd la baza sentintei de condamnare an fost puse acte procedurale nule, intocmite cu incalcarea prevederilor legale si care an
fost administrate cu grave incélesr de procedurd mm pot fi mentinute, deoarece rezultatele masurii speciale de investigatie efectuate §i anume interceptarea si
inregistrarea comunicarilor si inregistrarii imaginelor a acestora cu folosirea tehnicii speciale a intalnirilor care au loc intre cet. Melnic Eugeniu si banuitul Prodan
Octavian, la 19 noiembrie 2013, deoarece aceste probe an fost administrate conform normelor procesual penale, iar rezultatele acestei mésuri au fost legalizate prin
incheierea instantei de judecata.

Nu poate fi retinut nici argumentul avocatulu precum cé probele apararii administrate au combéatut declaratiile martorilor acuzarii. deoarece nici nml din martorii
apérarii nu an participat in totalitate la discugiile avute intre Prodan Octavian, Melnic Eugenin, Aloiarov Alexandru si Aloiarov Inga si nu an putut spune cu certitudine ce
au discutat in totalitate acestea la 19 noiembrie 2013 in fata sectoruhii de politie nr. 3 al Inspectoratului de Politie Botanica san in momentul in care Prodan Octavian a
intrat in magaziml amplasat in pmun. Chisindu, str. Salcimilor. 22/2.

Astfel, argumentele apelihi avocatului Valerin Plesca in numele inculpatulni Prodan Octavian referitor la emiterea unei hotarari de achitare in privinta ultinmbi
urmeaza a fi respinse. deoarece nu contin careva argumente §i probe care ar combate concluziile instantei de fond in aspectul ce tine de vinovitia inculpatuh .

VIII.Analizind prin comparafie probele acumulate Colegiul penal apreciazd ca o metoda de apérare pozitia inculpatului Prodan
Octavian in privin{a nerecunoasterii vinei, ori circumstantele de fapt refinute in sarcina lui au fost constatate din totalitatea de probe
acumulate la cauza penald, declarafile martorilor, materialele dosarului, expuse mai sus, apreciate cu respectarea prevederilor art. 101
CPP. din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilithfii si veridicititii. iar toate probele in ansamblu din punct de vedere al
coroboririi lor.

Astfel, Colegiul penal respinge pozitia de nevinovitie aleasi de cétre inculpatul Prodan Octavian apreciind-o ca o metoda de a se
exchiva de la rAspunderea penald, pozitie care nu se confirma prin alte probe si se respinge ca neintemeiata.

Pozifia inculpatului Prodan Octavian, ci el urmeaz3 a fi achitat deoarece nu exista fapta infractiunii in actiunile sale ele fiind lipsite
de vinovafie, deci la caz precum ci nu a pretins si nu a primit de la Melnic Eugeniu la 14.11.2013 suma de 200 euro si la 19 noiembrie
2013 suma de 200 euro este o pozifie gresitd si combatutd prin analiza tuturor probelor cercetate.

In concluzie, Colegiul penal retine materialul probatoriu care confirma faptele infractionale comise de Prodan Octavian cum ar
fi: declaratile martorilor, materialele dosarului care coroboreaza intre ele si care in ansamblu dovedesc vinovatia inculpatului probe pe
care instanta le admite ca utile si pertinente sile pune la baza sentinfei de condammare.

Colegiul penal mai retine, cé instanta de fond a indicat in sentintd cd in cadrul cercetirii judecétoresti nu si-a gésit confirmare
faptul ca inculpatul Prodan Octavian a primit suma de 200 euro pretinsé a fi transmisé la 14 noiembrie 2013 de cétre Melnic Eugeniu
prin intermediul Iui Aloiarov Alexandru si in acest sens este necesar de mentionat, ci potrivit invinuirii formulate inculpatului Prodan
Octavian i-a fost incriminat ca a comis infractiunea de corupere pasivi, caracterizati prin pretinderea si primirea prin mijlocitor de cétre
o persoana publica, bunuri ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea functiei sale.

Colegiul penal apreciind probele administrate din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitdtii si veridicitatii lor, iar in
ansamblu - din punct de vedere al coroborarii, conform propriei convingeri, formate in rezultatul examinarii sub toate aspectele, in mod
obiectiv, calauzindu-se de lege. considerd vinovitia inculpatului Prodan Octavian, pe deplin doveditd si faptele lui necesar a fi
incadrate in sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal ,,corupere pasivd - adicd pretinderea si primirea
prin mijlocitor de citre o persoand publicd, bunuri ce nu i se cuvin, pentru sine, pentru a nu indeplini acfiuni in exercitarea
Junctiei sale”.



IX.Colegiul penal deliberand asupra chestiunii privind categoria si masura de pedeapsa in privina inculpatului Prodan Octavian,
refine faptul cd acesta a comis o infracfiune care conform art. 16 Cod penal se califica ca fiind grava, pentru care legea prevede,
exclusiv pedeapsid cu inchisoare.

Tindnd cont de toate circumstantele in ansamblul, Colegiul penal considerd necesar a stabili lni Prodan Octavian pedeapsa
principald cu inchisoare, cu amend3 si cu aplicarea pedepsei complementare sub forma de privarea de dreptul de a ocupa functii sau a
exercita activitifi publice in cadrul organelor de drept in limitele sanctiunii prevazute de art. 324 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, findnd cont si
de faptul, ci inculpatul nu a recunoscut vina si nu s-a céit sincer in cele comise si sancfiunea legii penale prevede pedeapsa inchisorii.

In concluzie, Colegiul penal giseste necesar de a respinge apelul avocatului V. Plesca declarat in interesele inculpatului Prodan
Octavian prin care se cere de a achita inculpatul. Colegiul penal gdseste oportun admiterea apelului procurorului in Procuratura
Anticorupfie, Vitalie Galeru, caseaza sentinfa Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 20.10.2015 in privinfa inculpatului Prodan
Octavian si pronuntd o noua hotdrare potrivit modului stabilit pentru prima instanta prin care recunoaste pe Prodan Octavian vinovat in
comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (2) Lit. ¢) Cod penal cu stabilirea unei pedepse in limitele sanctiunii acestei legi.

In temeiul art. 415 alin. (1) pet. 1 lit. ..c., - 418 CPP Colegiul penal al Curtii de Apel Chisiniu,-

DECIDE:

A respinge ca fiind nefondat apelul avocatului V. Plesca declarat in interesul inculpatului Prodan Octavian.

A admite apelul procurorului in Procuratura anticoruptie V.Galeru, caseazd sentinta judecitoriei Botanica din 20.10.2015
privindu-1 pe Prodan Octavian si pronunti o noud hotérdre potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

A recunoaste pe Prodan Octavian Simion vinovat de comiterea infractiunii previzute la art. 324 alin. (2) lit. ¢) CP si a-i numi
pedeapsd 5 ani inchisoare cu executare in penitenciar de tip semiinchis cu amenda 2000 unitifi conventionale 40000 lei si cu privarea
de dreptul de a ocupa functii sau a exercita activitdfi publice in cadrul organelor de drept pe termen de 3 ani.

A calcula termenul de executare a pedepsei lui Prodan Octavian Simion din ziua refinerii cu includerea in termenul de execurate a
pedepsei perioada refinerii in arest de la 19.11.2013 pénd la 22.11.2013.

Decizia executorie. dar poate fi atacati cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 30 de zile de la data pronuntirii
deciziei motivate.

Pronuntarea deciziei motivate la 14.01.2016, ora 14-00.

Presedinte de sedintd

Tudecatori



