Dosarul nr.1-464/2016 /22-1-7762-01122016/

SENTINTA
in numele Legii
19 iulie 2017 mun. Chisinau
Judecidtoria Chigindu (sediul Ciocana)
Presedintele sedintei, judecatorul Suvac Sergiu
Grefier Ghimbra Cristina
Cu participarea
Procurorului P.910.0.0:00.9:0:4¢
Avocatilor OO0, Catana Nicolae

a examinat in sedin{d de judecata publicéd cauza penald privind invinuirea lui:

XXOOOXXXXX, nascut la XXXXXXXXX, originar i domiciliat in mun. Chisindu, str. Cardmidarilor nr.35, moldovean,
angajat in calitate de ofiter de sector la Inspectoratul de Politie Ciocana, supus militar, celibatar, nu are persoane la

intretinere, studii superioare, nu are grad de invaliditate, in prezenta cauzd a fost retinut din 21 iulie 2016, ora 13°%- 23 julie
2016, ora 1830, s-a aflat in arest la domiciliu din 04 august 2016 - 01 octombrie 2016, anterior nejudecat;

in comiterea infractiunii previzute de art. 42 alin. (2), art.324 alin. (4) Cod penal al Republicii Moldova,

XXOOOXXXXX, nascut la XXXXXXXXX, originar din r. Riscani, domiciliat in mun. Chisindu, str. Independentei nr.20/1,
3OO00COGI, moldovean, angajat in calitate de ofiter de sector la Inspectoratul de Politie Ciocana, supus militar, casatorit,
are un copil minor la intretinere, studii superioare, nu are grad de invaliditate, in prezenta cauzi a fost retinut din 21 iulie

2016, ora 1420_ 23 julie 2016, ora 1850; s-a aflat in arest la domiciliv din 04 august 2016 - 01 octombrie 2016, anterior
nejudecat;

in comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5), art.324 alin. (4) Cod penal al Republicii Moldova,

Termenul de examinare a cauzei: 01 decembrie 2016 pind la 19 iulie 2017.

Cauzi judecatd conform art. 3641 CPP, pe baza probelor administrate in faza de urmirire penali.
Procedura de citare legal executati.
aconstatat:

XXXXXXXXX, detinand functia de ofiter de sector al sectorului de politie nr. 1 al Inspectoratului de polifie Ciocana al Directiei de politie a
wmicipivlui Chigindu a IGP a MAI, in baza ordinului nr. 269 EF din 11.05.2016, fiind persoand publicd in sensul art. 123 alin.(2) Cod penal, contrar
revederilor art. 28 alin. (1) pet. g) i h) al Legii cu privire la activitatea politiei si statutul polifistului nr. 320 din 27 decembrie 2012, care stabilegte ca
solitistului ii este interzis s abuzeze de calitatea oficiald §i sd compromita, prin activitatea sa privatd ori publica, prestigiul funcfiei sau al avtoritatii
in care face parte, precum si sd solicite sau sd accepte cadouri, servicii, favoruri, invitatii sau orice alt avantaj, destinate personal acestuia sau familiei
ale” pet. 15 lit. 1) §1j) din Codul de eticd si deontologie al polifistului aprobat prin Hotararea Guvernulvi nr. 481 din 33000000 -, colaboratorul
e politie este obligat sd se opuna tuturor formelor de coruptie din politie i sd informeze superiorii $i celelalte organe competente referitor la toate

azurile de coruptie din polifie”, in calitate de autor, la 20 iulie 2016 aproximativ ora 16% avind spre examinare o plingere anonima privind tulburarea
nistii de catre clientii clubului de noapte cu denumirea Karaoke™ situat in mun. Chisindu, str. Voluntarilor nr.10/2, impreund si prin infelegere
realabild cu ofiterul de sector al sectorului de politie nr. 1 al Inspectoratului de politie Ciocana, XXXXXXXXX, care a actionat in calitate de complice
rin sfaturi si indicatii, avind scopul primirii banilor ce nu i se cuvin, prezentandu-se in calitate de colaboratori de politie al Inspectoratului de Politie
iocana in incinta barului cu denumirea B52”, situat in mun Chigindu, str. Voluntarilor nr. 12/3, au pretins de la administratorul societitii cu
ispundere limitatd _Cigoreanu-Turcu” - Najibeddine Hussein, bani ce nu li se cuvin in sumé de 2000 lei, in vederea neatragerii acestuia la raspundere
ontraventionald pentru pretinsa faptd de tulburare a linistii in timpul noptii, contraventie prevazutd de art. 357 a Codului contraventional.

Tot el, la 21 iulie 2016, aproximativ ora 1300: aflindu-se in incinta sectorului de polifie nr. 1 al Inspectoratului de polifie Ciocana situat in mun.
‘higindu, str. Uzinelor nr.105, stabilind cd Najibeddine Hussein avea asupra sa bunurile anterior pretinse, i-a cerut acestuia ca impreund sd meargd in
iroul colegului sdu, XOOOOXY, unde de comun acord si infelegere prealabild, ficind uz de cuvinte, gesturi si semne conventionale, i-au indicat lui
lajibeddine Hussein sd pund banii intr-o mapéd neagrd de pe masa lui Mazur Mihail, primind, astfel, suma anterior pretinsd, dupd care, au ascuns
iijloacele banesti primite intr-un loc neidentificat de catre organul de urmarire penala.

Initial organul de urmérire penali a calificat actiunile Iui X3OOOIXXX si X000 in baza art. 324 alin. (2) lit. b) si ¢) Cod penal al
.epublicii Moldova, primii nerecunoscindu-si vina.

Ulterior, a fost completata invinuirea in privinta invinuitilor, astfel incit activnile Ini 3X3CGOXXX au fost calificate in baza art. 42 alin. (2),
rt.324 alin. (4) Cod penal al Republicii Moldova, si anume: pretinderea si primirea, de cétre o persoani publicé, de bunuri ce nu i se cuvin pentru sine,
entru a indeplini actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni savirsite in proportii care mu depdsesc 100 unitafi conventionale, iar actiunile lui
XXX, in baza art. 42 alin. (5), art.324 alin. (4) Cod penal al Republicii Moldova, si anume: contribuirea prin sfaturi si indicatii la pretinderea
i primirea, de citre o persoand publicd, de bunuri ce nu i se cuvin pentru sine, pentru a indeplini actiuni in exercitarea functiei sale, actiuni savirsite in
roportii care nu depdsesc 100 vnitifi convenfionale.

In sedinta de judecati din 18 mai 2016, pind la inceperea cercetirii judecatoresti, inculpatii, XXXXXXXXX si XXXXXXXXX, fiind reprezentanti
e apardtorii, XXXXXXXXX si Catand Nicolae, au inaintat instantei cereri prin care si-au recunoscut vina si faptele descrise in rechizitoriu, declarind
4 nu solicitd administrarea a noi probe, solicitind conform art. 3641 Cod de procedurd penald al RM, judecarea cauzei penale in baza probelor
dministrate in faza de urmdrire penald, neavind pretentii fatd de incadrarea juridicd a faptelor incriminate.

Procurorul, 350000000, a sustinut cererile inculpatilor de judecare a cauzei penale in baza probelor administrate in faza de urmdrire penald

onform art. 364! Cod de procedurd penald al RM.

Pentru a elucida faptul dacd este posibild aplicarea procedurii simplificate la caz, instanta de judecatd a analizat materialele dosarului penal si a
onstatat cd faptele incriminate existd si constituie infractiune si an fost savirsite de inculpati, iar urmdrirea penald s-a efectuat fird incélcarea unor
repturi procedurale si fard lezarea libertatilor fundamentale ale inculpatilor.

De asemenea, instanta de judecatd a verificat autenticitatea cererii de judecare a cauzei penale in baza art.3 64! Cod de procedurd penald al RM si a
tahilit rd areacta a foet inaintatd in einnetintd de canzd  em intrimirea condititlor cemte @i pxnlicind inenlnatilar croncecintele indecidrii fanzed in
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onformitate cu procedura indicati in art. 364! Cod de procedura penald, cererile sus enuntate au fost acceptate.

Inculpatii XXXXXXXXX 51 XXXXXXXXX, in sedinfa de judecatd din 18 mai 2016, prin expunere factologicd, ce nu contravine invinuirii
srmulate in rechizitoriu, si-au recunoscut integral vinovatia.

La intrebarea instantei, inculpatii au confirmat cd recunosc in totalitate faptele indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata si aibd loc pe baza
robelor administrate in faza urmaririi penale, pe care le cunosc si asupra cirora mu au obiectii. Au mai indicat, inculpatii, ci le pare riu de cele
itimplate, se cdiesc sincer §i cd nu vor mai s&virsi alte infractiuni in viitor.

Cu toate cd inculpatii, X3OOOOOO si X000, si-au recunoscut vinovafia in comiterea infractiunii care li se incrimineazd, vina acestora
1 fel este probati prin dovezile administrate in cadrul urméririi penale, si anume:

— Declaratiile martorului, Najibeddine Hussein, care activeazd in calitate de director al societdtii cu rdspundere limitatd , Cigoreanu — Turcu™,
din care rezultd cd la 20 iulie 2016, doi colaboratori de politie, Pogurschi Ion si Mazur Mihail, ficind trimitere la o plingere privind
tulburarea linistii de catre clientii barului cu denumirea B52”, au pretins de la administratorul societétii cu raspundere limitata , Cigoreamu -
Turcu”, din str. Voluntarilor nr.12/3, mun. Chisinu, bani in suma de 2000 lei, mijloace financiare pe care le-au primit in ziua urmatoare in
incinta sectorului de politie (vol. I, £d.12-22).

— Declaratiile martorului, Bordianu Irina, care activa in calitate de practicant pentru functia de barman/chelner la barul  Karacke B52”
amplasat in mun. Chiginau, str. Voluntarilor nr.12/3, din care reiese cd la 20 iulie 2016, ofiterii de sector, Pogurschi Ion si Mazur Mihail, s-
au prezentat la barul [ B52”, unde au discutat ceva cu administratorul Najibeddine Hussein, iar in ziua urmatoare, impreund cu ultimul s-a
prezentat la sectorul de politie. Initial, Pogurschi Ion, era destul de sever, pentru ca ulterior sd-si schimbe comportamentul. De la
Najibeddine Hussein a aflat cd aceasta a fost posibil dupa primirea de cétre ofiter a unei remuneratii ilicite in suma de 2000 lei (vol. I, £.d 23-
24).

— Declaratiile martorului, Rusu Maria, care a relatat cd este angajata in funcfie de chelner la societatea cu raspundere limitata , Cigoreanu—

Turcu™. La 20 iulie 2016, aproximativ la ora 1530; in barul unde lucreaza a intrat un colaborator de politie in uniformé de serviciu, insotit de o
persoand imbrécatd in civil. Acestia av intrebat-o pe una din angajatele barului pe nume, Irina Bordeianu, unde este proprietarul barului. Irina
chemindu-1 pe Hussein Najibeddine, impreund colaboratorii de politie au luat loc la o tmaséd din sala barului, unde dupd o discutie de
aproximativ 30 min, directorul le-a prezentat careva documente colaboratorilor de politie, dupd care acestia au plecat. Din discutia cu
angajatii barului a inteles ci in seara anterioard, muzica a fost prea tare | iar administratorul localului risca o amenda in marime de 4000 lei.
A mentionat cd in acea zi colaboratorul de politie in uniformé, pe nume Ion, 1-a cdutat de mai multe ori pe Najibeddine Hussein (vol. I, fd.
25-27);

— Procesul-verbal din 29 iulie 2016, privind consemnarea masurii speciale de investigafii si purtdtorii materiali de informatie DVD-R de
model _maxell”, cu privire la interceptare i Inregistrarea comunicérilor dintre martorul Najibeddine Hussein cu cei doi angajafi ai
Inspectoratului de Politie Ciocana al Directiei de Politie a mun. Chigindu a IGP al MAI, care au pretins de la acesta mijloace banesti in suma
de 2000 lei, precum si cu alte persoane care au intervenit in orice mod la comiterea infractiunii in cavzd, cu inregistrarea de imagini, care
atestd faptul pretinderii, cit si primirii mijloacelor financiare de cétre colaboratorii de politie Ion Pogurschi i Mihail Mazur (vol. I, f.d. 44-
59 751y

— DProcesul-verbal din 29 fulie 2016 de consemnare a masurilor speciale de investigatie, controlul transmiterii $i primirii banilor pretingi si
primiti de citre Ion Pogurschi si Mazur Mihail (vol. I, £.d.69-75);

— Procesele - verbale de recunoagtere a persoanei din 28 iulie 2016, conform cérora martorul, Najibeddine Hussein, i-a recunoscut pe
Pogurschi Ton si Mihail Mazur ca fiind colaboratorii de politie care au pretins §i au primit mijloacele banesti in suma de 2000 lei (vol. I, f.d.
31-36);

— Procesul-verbal de perchezifie din 21 iulie 2016 a biroului ofiferului de sector al inspectoratului de politie nr. 1 al Inspectoratului de politie
Ciocana al Directiei de polifie a mun. Chigindu a IGP al MAT, Pogurschi Ton, potrivit cdruia au fost ridicate copiile materialelor acumulate in
baza plingerii anonime depuse pe faptul gilagiei provocate de clientii clubului de noapte [ Karaoke”, administrator al cdruia este Najibeddine
Hussein (vol. I, f.d. 79);

— Procesul-verbal de ridicare din 22 iulie 2016, prin care au fost ridicate de la Najibeddine Hussein actele procesuale oferite de cdtre ofiterul
de sector, Pogurschi Ion, in cadrul examindrii plingerii anonime depuse pe faptul gilagiei produse de catre clienfii clubului de noapte
Karaoke™ (vol. I, f.d. 103-107);

— Procesul-verbal din 21 iulie 2016, de ridicare a dispozitivului de acumulare $i inregistrare a imaginilor video de model  Partizan™ de la
societatea cu raspundere limitata , Cigoreanu-Turcu” (vol. I, f.d. 123-124);

— DProcesul-verbal de examinare din 22 august 2016 prin care av fost examinate Inregistrarile video din barul | B52” din data de 20 iulie 2016,
care atestd prezenta colaboratorilor de politie Pogurschi Ion $i Mihail Mazur (vol. I, fd. 125-127);

Apreciind probele administrate in cursul urmdririi penale, stabilind cé probatoriul este concludent, util si pertinent, instanta de judecatd a ajuns la
oncluzia cd faptele inculpatului, 330G corect sunt incadrate in prevederile art. 42 alin. (2), art 324 alin. (4) Cod penal al Republicii
Toldova, iar faptele Tui 3300COOOIX — In baza art. 42 alin. (5), art.324 alin. (4) Cod penal al Republicii Moldova.

Conform art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penald este o mésurd de constringere statald si un mijloc de corectare $i reeducare a
ondamnatului ce se aplicd de instanfele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri §i restrictii
repturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitafii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atit
in partea condamnatului cit §i a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice §i nici s injoseascd demnitatea persoanei
ondamnate.

Apreciind circumstanfele cauzei penale, gravitatea infracfiunii comise, datele despre inculpati, caracteristicile eliberate si comportamentul
culpatilor in timpul $i dupd comiterea infractiunii, instanta de judecati ajunge la concluzia cd inculpatii pot fi corectati si scopul pedepsei penale poate
| atins prin aplicarea ultimilor a unei pedepse neprivative de libertate sub forma de amenda, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice.

Art. 364! alin(8) Codul de procedurd penald statueazi cd inculpatul care a recunoscut savirgirea faptelor indicate in rechizitoriu §i a solicitat ca
1decata s se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald beneficiazi de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de
:ge in cazul pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremunerati in folosul comunitafii i de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa previazute de
:ge in cazul pedepsei cu amenda. Dacd pedeapsa previzutd de lege este detentiunea pe viatd, se aplicd pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

La caz, componentele de infractiune previzutd art.324 alin. (4) Cod penal al Republicii Moldova prevede pedeapsa sub forma de amendi in méarime
e la 1000 la 2000 unitati conventionale.

Reiesind din prevederile art. 364! alin (8) Codul de procedurd penald, instanta de judecatd stabileste limitele de pedeapsa sub forma de inchisoare
e la 750 1a 1500 unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de
indlas ani

La stabilirea pedepsei instanta de judecata tine seama de prevederile art. 75 alin. (1) Cod penal, potrivit cdrora persoanei recunoscute vinovate de
ivarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsi echitabild in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod i in strictd conformitate cu dispozitiile
artii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunilor savérsite, de
10tivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazi ori agraveaza rispunderea, de influenfa pedepsei aplicate asupra
orectéarii §i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestuia.

Pentru determinarea categoriei §i termenului pedepsei, instanta de judecatd fine cont de faptul cd infracfiunea comisi de JOOCXXXXXX si



OO face parte din categoria infractiunilor usoare, comisa cu buna-stiintd de persoanele vinovate, ca sunt la prima abatere penala, cd au
scunoscut vina pe baza probelor administrate la faza urmaririi penale, de circumstantele cavzei care atenueazd ori agraveaza rdspunderea.

Ca circumstanfe atenuante in baza art. 76 Cod penal al RM la stabilirea pedepsei inculpatilor sunt: ciinta sincera. _

Circumstanfe agravante in baza art. 77 Cod penal al RM la stabilirea pedepsei inculpatilor sunt: savirgirea infractiunii prin participatie.

Tinind cont de personalitatea inculpatului, Pogurschi Ion, instanta stabileste pedeapsa sub formi de amendi in mirime de 900 unititi conventionale
u privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 1 an.

Totodata, avind in vedere datele despre inculpatul Mazul Mihail Ivan si de rolul acestuia la savirsirea infractiunii, instanta ii va stabili o pedeapsa sub
ormé de amendi in mérime de 800 unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii publice pe un termen de 1 an.

Or, aplicarea pedepsei complimentare este obligatorie §i, in acest sens, legea nu prevede o alternativa.

La acest segment instanta, cu referire la alegatiile partilor apardrii, mentioneazd cd este inoportund aplicarea prevederilor art. 55 Cod Penal, cu
berarea de raspundere penala si tragere la raspundere contraventionald a inculpatilor, reiesind din categoria infractiunilor comise, care constituie o
meninfare serioasd pentru preeminenfa dreptului si submineazd principiile de bund administrare, echitate gi justifie sociald, afectind in genere
itegritatea profesionistului din justitie, dar $i a sistemului ca atare.

In conformitate cu prevederile art. 3641; 382,384-385, 389, 392-395 Cod de Procedurd Penali al Republicii Moldova, instanta de judecata,

hotdraste:

Se recunoaste vinovat XXXXXXXXX de savirsirea infractiunii previzute de art. 42 alin_ (2), art.324 alin. (4) Cod penal al Republicii Moldova si se
ondamni in baza acestei Legi, conform prevederilor art. 364! alin.(8) Codul de procedurd penali, stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in marime
e 900 (noui sute) unititi conventionale, echivalentul a 18000 lei (optsprezece mii lei), cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen
e 1 (um) an.

Se recunoaste vinovat XXXXXXXXX in sivirsirea infracfiunii previzute de art. 42 alin. (5), art324 alin. (4) Cod penal al R. Moldova si se
ondamna in baza acestei Legi, conform prevederilor art. 364! alin.(8) Codul de proceduri penald, stabilindu-i pedeapsa sub forma de amenda in méarime
e 800 (opt sute) unititi conventionale, echivalentul a 16000 lei (saisprezece mii lei) cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 1
mu) an.

Potrivit art. 64 alin. (3!) Cod Penal, condamnatul este in drept si achite jumitate din amenda stabiliti daca o plateste in cel mult 72 de ore din
iomentul in care hotarirea devine executorie. In acest caz, se considerd cd sanctiunea amenzii este executata integral.

Cheltuvieli judiciare nu sunt.

Corpuri delicte nu sunt.

Masurile preventive aplicate — au expirat de drept.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de recurs la Curtea de Apel Chigindu in termen de 15 zile de la pronuntare, prin intermediul Judecétoriei
‘higinau (sediul Ciocana).

Presedintele sedintei,
Tudecitorul /semndtura/ Suvac Sergiu

Copia corespunde originalului,
Tudecatorul Suvac Sergiu



