Dosar nr. 1-73/2025, (1-235/2024);
1-24085481-48-1-01082024;

SENTINTA

in numele Legii

26 martie 2025 or. Calarasi
JUDECATORIA STRASENI, SEDIUL CALARASI

Instanta de judecatd compusa din:
Presedintele sentintei, judecator Valeriu ARHIP
Grefierului Citilina CHICU, Veronica GAVRILITA

Cu participarea:

Acuzatorului de stat Eugen SLICARI
Aparatorului Vladislav JIAN
Inculpatului Feodor MOROSAN

judecand in sedintd de judecatd publica, In procedura simplificatd pe baza probelor
administrate Tn faza de urmarire penala, cauza penala de invinuire a lui:

MOROSAN Feodor Nicolai, nascut la **#** [DNP ***** originar si domiciliat in r-nul
kadokksat. **F*F*E moldovean, cetdtean al Republicii Moldova, neangajat oficial in campul
muncii, supus militar, casatorit, nu are persoane la intretinere, studii medii incomplete, nu sunt
date despre dizabilitate, nu detine titluri speciale, grade de calificare si distinctii de stat, in
prezenta cauza nu s-a aflat in stare de retinere, fara antecedente penale,

Procedura de citare a fost executata.
Acuzatorul de stat, procurorul Slicari Eugen, a solicitat recunoasterea vinovatiei
inculpatului Toma Iulian In comiterea infractiunilor prevazute de art. 325 alin.(1) si sa-i fie

aplicatd pedeapsa sub forma de amendd in marime de 1000 unititi conventionale, ceea ce
constituie 50 000 lei.

Aparatorul inculpatului, avocatul Jian Vladislay, a solicitat instantei de judecata aplicarea in
privinta inculpatului Morosan Feodor pedeapsa sub forma de amenda in marime de 375 unitati
conventionale.

Inculpatul Morosan Feodor, a recunoscut vina in comiterea infractiunii, mentionand ca
regretd cele comise si a solicitat aplicarea in privinta sa a unei pedepse sub forma de amenda.

Cauza examinata conform procedurii prevazute de art. 364! Cod de procedura penald, in baza
probelor administrate la faza de urmarire penala.

Termenul de examinare a cauzei: 01.08.2024 —26.03.2025

constata:



Fapta prejudiciabili constata

Inculpatul Morosan Feodor Nicolai se invinuieste in aceea ca la data de 13 iunie 2024,
aproximativ la ora 17:40 min., deplasandu-se la volanul automobilului de model “OPEL
ASTRA” cu numere de inmatriculare ”CL AF 9027, ignorand prevederile art.4 alin.(1) din Legea
nr. 414 din 22.12.2006 cu privire la asigurarea obligatorie de raspundere civila pentru pagube
produse de autovehicule, potrivit caruia persoanele fizice care au in proprietate sau utilizate
autovehicule supuse inmatricularii pe teritoriul Republicii Moldova, sunt obligate sa se asigure
pentru cazuri de raspundere civild auto si contrar prevederilor pct.82.1 din Regulamentul
Circulatiei Rutiere, care il obligau sa transporte copiii pana la 12 ani, avand in dotare un sistem
de retinere, a fost stopat de catre angajatii Serviciului Patrulare al Sectiei Securitate Publica a IP
Calarasi, implicati in serviciu conform Dispozitiei nr.52 din 13.06.2024, cu privire la
desfasurarea activitatilor de prevenirea contraventiilor si infractiunilor stradale in raza raionului
Calarasi.

In timpul procesului de documentare, Morosan Feodor Nicolai, urmirind scopul
neadmiterii initierii procedurii contraventionale conform art.229 alin.(3) si art.235' din Codul
contraventional, fiind preintampinat despre raspunderea penald pe care o poartd pentru coruperea
unui colaborator de politie, s-a apropiat de portiera din fatd — dreapta a automobilului de serviciu
de model "Dacia Duster”, cu numar de inmatriculare MAI 6109 si i-a dat, punandu-i pe bratele
inferioare a subofiterului superior al SP al SSP a IP Cilérasi, Schiopu Vladimir, care este
persoand publicd 1n virtutea prevederilor art.123 alin.(2) din Codul penal, o bancnotd cu
nominalul de 50 Euro, plasata in blancheta RCAI expirata.

Astfel, prin actiunile sale Morosan Feodor Nicolai, a comis infractiunea prevazuta de
art.325 alin.(I) din Codul Penal -,,Coruperea activa, adicad oferirea personald, unei persoane
publice, de bani, pentru aceasta, pentru a indeplini sau nu ori pentru a intarzia sau a grabi
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Procedura de examinare a cauzei

In cadrul sedintei de judecata si pana la inceperea cercetirii judecitoresti, Morosan Feodor
Nicolai, a declarat personal, prin Inscris autentic, ca recunoaste neconditionat savarsirea faptelor
indicate in rechizitoriu, solicitdnd judecarea cauzei penale in baza probelor administrate in faza
de urmarire penald, fiind constient de efectele juridice ale acestei declaratii semnate in prezenta
aparatorului, care a consemnat acest fapt.

Prin 1incheierea protocolard din 25.02.2025 instanta de judecatdi a admis cererea
inculpatului, prin care ultimul a declarat ca recunoaste savarsirea faptei indicate in rechizitoriu
si solicitd examinarea cauzei penale in baza probelor administrate in faza urmaririi penale, pe
care le cunoaste si asupra cdrora nu are nici un fel de obiectii. Procurorul nu a fost impotriva
examinarii cauzei penale in baza probelor administrate in faza urmaririi penale.

Declaratia inculpatului

Fiind audiat potrivit regulilor de audiere a martorului, inculpatul Morosan Feodor Nicolai, a
recunoscut vina pe deplin si a explicat imprejurarile comiterii infractiunii imputate. Astfel acesta
a declarat instantei ca la data de 13.06.2024 se intorcea de la inmormantarea cumnatului sdu din
r. Nisporeni, cu automobilul sau personal de model ”Opel Astra” cu n/i CL AF 902, in masina
era fiica si doi nepoti. In regiunea s. Novaci r-nul Cilarasi a fost stopat de citre colaboratorii de
politie, i-au cerut actele la control, a prezentat actele fara polita de asigurare deoarece era expiata
de 2 zile, apoi i-au spus cd polita de asigurare este expiratd, dansul le-a spus sd-i permitd sa




plece, ci a doua zi va perfecta actele. Insi colaboratorii de politie a inceput si ii intocmeasci
proces-verbal, si pentru a nu-i fi Intocmi proces-verbal ultimul a dat un act cu o bancnota de 50
euro, tot atunci agentul i-a cerut sa ia banii inapoi. Dupd care colaboratorii de politie a chemat
alti angajati ai politiei si 1-a documentat pentru fapta data. Nu cunoaste care este soarta banilor.
De cele comise sincer regretd si se cdieste. A solicitat aplicarea unei pedepse sub forma de
amenda.

Probele examinate, analiza lor si incadrarea juridica

Vina inculpatului Morosan Feodor Nicolai se confirma nu doar prin declaratiile sale de
recunoastere a vinovatiei, ci §i prin probele administrate in faza de urmarire penald, acceptate
de catre inculpat in sedinta de judecata si cercetate in sedinta de judecata, si anume:

-Prin declaratiile matorului Schiopu Vladimir, a comunicat cd la data de 13.06.2024, in
jurul orelor 17:40 min., aflandu-se in serviciu, in baza dispozitiei I[P Caildrasi nr.52 din
13.06.2024 cu privire la desfasurarea activitatilor de prevenire a contraventiilor si infractiunilor
stradale in raza raionului Calarasi, pe traseul (G95.1, a fost stopat automobilul de model ”Opel
Astra”, cu numere de inmatriculare ”CL AF 902”, la volan caruia se afla Morosan Feodor,
locuitor al satului Peticeni, fara a avea asigurarea de raspundere civila in modul stabilit, totodata
transporta un copil cu varsta de 5 ani, respectiv si unul de 8 ani, fard scaun special stabilit de
RCR. In timpul documentirii, aflindu-se automobilul de serviciu MAI 6109 impreuni cu
colegul SS al SP al SSP al IP Calarasi, agent superior Chiriac Cristian, a inceput a scrie proces-
verbal cu privire la contraventie in baza art.229 alin.(3) si art.235! Cod contraventional al RM,
in privinta lui Morosan Feodor. In momentul intocmirii procesului-verbal in automobilul de
serviciu, Morosan Feodor a dorit sa plece la automobilul sdu care era stationat in spatele
automobilului de serviciu. Ulterior Morosan Feodor s-a intors la automobilul de serviciu MAI
6109 cu un act de tip foaie A4, indoitd in doud, pe care a pus-o pe bratele sale, dupa care i-a
spus doar sa se uite in ea. Cand a deschis acea foaie, care reprezenta un act de asigurare civila in
care a vazut cd se afla o bancnotd asemdnatoare cu cea de 50 euro. La solicitarea de a lua
mijloacele banelti, Morosan Feodor a refuzat categoric. In repetate randuri i-a solicitat ca acesta
sd i-a banii si i-a fost adus la cunostintd despre raspunderea penald pentru actiunea sa. Ultimul
n-a luat banii. A luat actul de tip foaia A4 cu mijloace banesti si le-a pus pe torpedoul
automobilului de serviciu MAI 6109. Ulterior, colegul Chiriac Cristian a informat pe seful
Serviciului Patrulare, Gheorghe Tanase si Dispeceratul de Garda a IP Calarasi, iar la fata
locului, a venit Grupa Operativa a [P Calarasi, care a documentat cazul de dare de mita. (f.d.
22-24)

- Prin declaratiile martorului Tanase Gheorghe, care a fiind audiat, a confirmat
declaratiile date de martorul Schiopu Vladimir, addugand ca dupa ce subalternul Schiopu
Vladimir i-a raportat despre situatia respectivd, personal s-a apropiat de conducatorul
automobilului stopat si a inregistrat video cum la randul lui i-a solicitat in repetate randuri sa-si
ia din automobilul de serviciu ceea ce a lasat, informandu-l despre faptul cd actiunea sa
reprezintd o infractiune pentru care risca dosar penal. Desi, conducatorul auto a declarat ca isi
da seama de actiunile sale, a refuzat categoric de a lua banii din automobilul de serviciu,
solicitdnd sd nu fie tras la rdspundere si aplicate puncte de penalizare. Vazand ca conducatorul
auto refuza sa-si ia banii, ba dimpotriva a intrebat dacd sunt de ajuns sau sd mai adauge, i-a
solicitat subalternul Chiriac Cristian sd solicite grupa operativa la fata locului , pentru a
documenta cazul dat. (f.d. 26-29)

-Prin declaratiile matorului Chiriac Cristian, care a depus declaratii analogice cu



declaratiile martorilor Tanase Gheorghe si Schiopu Vladimir. (f.d. 50-52)

- Proces-verbal de cercetare la fata locului din 13 iunie 2024, in rezultatul examinarii
mijlocului de transport de model ”Dacis Duster”, nu numere de inmatriculare MAI-6109, in
coltul drept al torpedoului , a fost depistatd o fila format A4 cu inscriptia “Contract de
asigurare obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse autovehicul”, in interiorul
caruia se afla o bancnotd cu nominalul de 50 (cincizeci) Euro cu numarul SB1884431596.
(f.d.7-16)

- Proces-verbal de ridicare a documentelor din 13 iunie 2024, prin care de la seful
Serviciului Patrulare al Sectiei Securitate Publicd a Inspectoratului de Politie Célarasi, Tanase
Gheorghe, au fost ridicate: copia procesului-verbal cu privire la contraventie din 13.06.2024, cu
seria si nr. MAI06300397; copia permisului de conducere pe numele lui Morosan Feodor nascut
la 19.07.1967, IDNP 098230216577, perfectat la 04.06.2008 pentru categoria B,C,D,E; copia
certificatului de inmatriculare CL. AE 902, anul producerii 1994 perfectat pe numele Morosan
Feodor; copia politei de asigurare obligatorie de raspundere civila auto intern “RCAI-
008781344 din 07.06.2023, asigurat Morosan Feodor Nicolai pe autovehiculul ”Opel Astra”,
cu numere de Inmatriculare CL AF 902, perioada asigurdrii de la 08.06.2023 pana la
07.06.2024; precum si suport optic de tip DVD-R, pe care sunt inregistrate segventele video din
13 iunie 2024. (f.d.32-33)

- Proces-verbal de cercetare a obiectului din 10 iulie 2024, prin care de catre organul de
urmarire penald al CNA, au fost supuse cercetdrii copiile actelor ridicate de la seful Serviciului
Patrulare al Sectiei Securitate Publica a Inspectoratului de Politie Calarasi, Tanase Gheorghe.
(f.d. 38-39)

- Proces-verbal de cercetare a obiectului din 08 iulie 2024, prin care a fost examinat un
suport optic de tip DVD-R pe care sunt inregistrate secventele video din 13 iunie 2024, care
confirma cele incriminate lui Morosan Feodor. (f.d.45-47)

- Proces-verbal de ridicare a documentelor din 13 iunie 2024, prin care de la angajatul
Serviciului Patrulare al Sectiei Securitate Publica a Inspectoratului de Politie Calarasi, Chiriac
Cristian, au fost ridicate imagini din timpul documentarii conducatorului auto, precum si suport
optic de tip DVD-R, pe care sunt inregistrate secventele video din 13 iunie 2024. (f.d.55-56)

- Proces-verbal de cercetare a obiectului din 10 iulie 2024, prin care a fost supus
cercetarii suportului optic de tip DVD-R, ridicat de la agentul superior al Servciului Patrulare al
Sectiei Securitate Publica a Inspectoratului de Politie Calarasi, Chiriac Cristian. (f.d. 61-63)

- Elementele de fapt constate prin raportul de constatare tehnico-stiintifica cu nr. CNA
AA000058 din 03.07.2024, prin care s-a constatat cd bancnota cu nominalul de 50 (cincizeci)
Euro, cu numarul si seria SB1884431596, RIDICATA LA 13.06.2024, in rezultatul examinarii
mijlocului de transport de model “Dacia Duster”, cu numere de inmatriculare MAI 6109,
corespunde dupd calitatea si metoda imprimarii imaginilor si executdrii elementelor principale,
bancnotele autentice. (f.d.99-102)

Mijloace material de probi: Inregistririle video stocate pe suportul optic de tip CD, copia
politei de asigurare obligatorie de raspundere civild auto intern "RCAI-008781344” din
07.06.2023, asigurat pe numele lui Morosan Feodor pe autovehiculul ”Opel Astra” cu numere
de Inmatriculare CL AE 902; copia Deciziei nr.52 din 13 iunie 2024; copia Planului de activitati
a IP Calarasi din 13 iunie 2024; copia Listei efectivului implicat la AOP conform planului din
13.06.2024; copia procesului- verbal cu privire la contraventie, examinate la 08.07.2024 si
recunoscute in calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din aceiasi data. (f.d.30-34)

Corpuri delicte:



- 1 (una) bancnota cu valoarea nominald ”50 Euro”, cu seria "SB1884431596” si nr.431596,
recunoscut in calitate de corp delict prin ordonanta din 14 iunie 2024. (f.d. 103-104);

- Blancheta RCALI, ridicata la 13.06.2024, in rezultatul examinarii mijlocului de transport de
model ”Dacia Duster” cu numar de inmatriculare MAI 6109, recunoscut in calitate de corp
delict prin ordonanta din 01 iulie 2024;

Incadrarea juridica si individualizarea pedepsei

Conform art. 384 din Cod procedura penald instanta hotaraste asupra Invinuirii Tnaintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinfa instantei de judecatd trebuie sa fie legala,
intemeiatd i motivatd. Instanta isi intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetatein
sedinta de judecata.

In conformitate cu art. 385 alin. (1) pct. 1)-4) Cod de procedura penala la adoptarea sentintei,
instanta de judecatd solutioneazd urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate: daca a
avut loc fapta de savirsirea careia este invinuit inculpatul; dacd aceastd fapta a fost savirsita de
inculpat; daca fapta intruneste elementele infractiunii si de care anume lege penala este prevazuta
ea; daca inculpatul este vinovat de savirsirea acestei infractiuni.

In acord cu art. 93 alin. (1) Cod de procedura penala probele sunt elemente de fapt dobandite
in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau inexistentei
infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la stabilirea altor
imprejurdri importante pentru justa solutionare a cauzei.

Potrivit art. 101 alin. (1)-(2) Cod de procedura penala fiecare probd urmeaza sa fie apreciata
din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei
convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv,
calauzindu-se de lege.

Conform art. 50 din Codul penal se considera rdspundere penald condamnarea publicd, in
numele legii, a faptelor infractionale si a persoanelor care le-au savirsit, condamnare ce poate fi
precedata de masurile de constringere prevazute de lege.

Articolul 51 din Codul penal statueaza ca temeiul real al raspunderii penale 1il constituie
fapta prejudiciabila sdvarsitd, iar componenta infractiunii, stipulatd in legea penald, reprezinta
temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii penale este supusda numai persoana vinovata
de savirsirea infractiunii prevazute de legea penala.

In conformitate cu art. 52 din Codul penal se considerd componenta a infractiunii totalitatea
semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penald, ce califica o fapta prejudiciabila drept
infractiune concretd. Componenta infractiunii reprezintd baza juridica pentru calificarea
infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.

Articolul 113 din Cod penal mentioneazd cd se considerd calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele faptei prejudiciabile
savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penald. Calificarea oficiala a
infractiunii se efectueaza la toate etapele procedurii penale de cétre persoanele care efectueaza
urmarirea penala si de catre judecatori.

Avand astfel de date si ludnd in consideratie probele administrate in cadrul urmaririi penale
si cercetate in sedintd de judecatd, instanta de judecatd considerd ca acestea sunt pertinente,
concludente si coroboreaza intre ele, dovedind vinovidtia lui Morosan Feodor Nicolai si,
calificate corect in baza art. 325 alin. (1) din Codul penal, corupere activa, adica oferirea si




darea, personal unei persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a
indeplini actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Luand in consideratie faptul ca cauza penald a fost examinata prin prisma art. 364! din
Codul de procedura penald, inculpata fiind audiatd conform regulilor de audiere a martorului,
care personal prin inscris autentic a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
solicitat judecarea cauzei In baza probelor administrate in faza de urmarire penald, cercetind
probele administrate la faza de urmarire penald, instanta de judecata conchide ca prin actiunile
sale intentionate Morosan Feodor Nicolai a comis infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) din
Codul penal.

Potrivit art. 80! alin. (2) din Codul penal in cazul in care inculpatul a recunoscut savarsirea
faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art. 181'-182, 239- 240, 2421,
2422, 256, art. 264 alin. (2), (4), (6), art. 264!, 324-335!, 370 si-a solicitat ca judecata sa se faca
pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de reducerea cu o
patrime doar a limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciald aprezentului cod in cazul
pedepsei cu amenda, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii saucu inchisoare.

Astfel, instanta retine cd infractiunea prevazuta de art. 325 alin. (1) Cod penal(in
vigoare la data pronuntarii sentintei) sepedepseste cu amenda in marime de la 500 la 1500 de
unitati conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amendad in marime de la 3000 la
5000 de unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

In circumstantele descrise, si, in conformitate cu art. 80! alin. (2), din Codul penal, instanta
va stabili noi limite la aplicarea pedepsei inculpatei prevazute de art. 325 alin. (1) Cod penal, si
anume, amenda in marime de la 500 la 1 125 de unitati conventionale.

La individualizarea pedepsei ce va fi aplicatd inculpatului Morogsan Feodor Nicolai instanta
de judecata seva conduce de prevederile art. art. 7, 61, 75 din Codul penal.

Instanta retine ca infractiunea comisd de inculpata Morosan Feodor Nicolai previzuta de
art. 325 alin. (1) Cod penal, conform prevederilor art. 16 alin. (2) din Codul penal se clasifica ca
infractiune usoara.

Asadar, la stabilirea pedepsei instanta de judecata va retine circumstantele cauzei legate de
scopul si motivele faptei, gravitatea infractiunii incriminate, comportamentul inculpatului in
timpul si dupd consumarea infractiunii, persoana celui vinovat ca a recunoscut vina integral si
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penald. Or, pedeapsa este
echitabild si atunci cand este capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei
penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea comiterii de noi infractiuni atat de catre
condamnat, cat si de alte persoane.

Conform art. 53 din Codul penal instanta nu a stabilit careva temeiuri pentru liberarea
inculpatului de raspundere penald. Constatind vinovitia inculpatului In comiterea infractiunii
incriminate, instanta va stabili ultimului pedeapsa.

Conform art. 76 Cod penal, drept circumstante care ar atenua raspunderea penald a
inculpatului Morosan Feodor - cdinta sincera.

Cu referire la prezenta circumstantelor atenuante, se va face precizarea potrivit careia
recunoasterea vinovatiei de catre inculpat, care atrage incidenta procedurii simplificate, nu poate
fi valorificata ca o circumstanta atenuanta in sensul prevederilor art. 76 alin. (1), lit. f) Cod penal,
deoarece ar insemna cd aceleiasi situatii de drept sa i se acorde o dubla valenta juridica.

In conformitate cu art. 77 Cod penal, circumstante care ar agrava raspunderea penali a
inculpatului instanta de judecatd nu a stabilit.

Tinand cont de circumstantele comiterii infractiunii, de personalitatea inculpatului, care a



recunoscut vina In comiterea faptei imputate si a constientizat caracterul antisocial al actiunilor
sale, de circumstanta atenuantd cdinta sincerd, lipsa circumstantelor agravante, precum si de
faptul ca inculpatul nu se afld la evidenta medicului psihiatru sau narcolog, anterior nu a fost
condamnat, este la prima abatere, la locul de trai se caracterizeaza satisfacator, nu are persoane la
intretinere, nu este angajat in caAmpul muncii, instanta considera ca restabilirea echitatii sociale,
corectarea si reeducarea inculpatului Morosan Feodor este posibild prin aplicarea in privinta
acestuia a unei sanctiuni prevazute in dispozitia art. 325 alin. (1) din Codul penal, in coroborare
cu prevederile art. 364! din Codul de procedura penala si art. 80! din Codul penal, sub forma de
amenda in marime de 500 unitati conventionale ce constituie echivalentul sumei de 25 000 lei.

Mijloc material de probi: in conformitate cu prevederile art. 157 CP al RM

(1) Constituie mijloc material de proba documentele in orice forma (scrisa, audio, video,
electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sint expuse ori
adeverite circumstante care au importanta pentru cauzd.

(2) Documentele se anexeazd, prin ordonanta organului de urmdrire penald sau prin
incheierea instantei, la materialele dosarului §i se pdstreazd atita timp cit se pastreaza dosarul
respectiv. In cazul in care documentele in original sint necesare pentru evidentd, rapoarte sau in
alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detinatorilor, daca este posibil fara a afecta cauza,
copiile de pe acestea pastrindu-se in dosar.

In baza prevederii legale mentionate mijlocul material de proba: Inregistririle video stocate

pe suportul optic de tip CD, copia politei de asigurare obligatorie de raspundere civila auto intern
"RCAI-008781344” din 07.06.2023, asigurat pe numele lui Morosan Feodor pe autovehiculul
”Opel Astra” cu numere de Tnmatriculare CL AE 902; copia Deciziei nr.52 din 13 iunie 2024;
copia Planului de activitati a IP Caldrasi din 13 iunie 2024; copia Listei efectivului implicat la
AOP conform planului din 13.06.2024; copia procesului- verbal cu privire la contraventie,
examinate la 08.07.2024 si recunoscute in calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din
14 iunie 2024, se va pastra la dosar pe toata durata de pastrare dosarului in arhiva instantei

Corpuri delicte:

Potrivit art. 158 alin. (1) din Codul de procedurd penald corpuri delicte sint recunoscute
obiectele n cazul 1n care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la savirsirea infractiunii,
au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor actiuni,
precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru
descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau
pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.

In conformitate cu prevederile art. 162 din Codul de procedurd penald in cadrul solutionrii
cauzei in fond, instanta va hotari chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Corpul delict: recunoscut prin ordonanta din 14 iunie 2024, transmisd spre pastrare
temporard la Serviciul Fiscal de Stat prin actul nr. 109 din 04.07.2024 (f.d. 103-104), si anume: 1
(una) bancnotd cu valoarea nominala ”50 Euro”, cu seria "SB1884431596” si nr.431596,
conform art. 106 Cod penal - se trece In venitul statului, dupa definitivarea sentintei; blancheta
RCALI, ridicata la 13.06.2024, in rezultatul examinarii mijlocului de transport de model ’Dacia
Duster”, cu numarul de inmatriculare MAI 6109 — pastra la dosar pe toatd durata de pastrare a
dosarului in arhiva instantei



Masura preventiva

In conformitate cu art.395 alin.(1) pct.5) Cod de procedurd penal, in dispozitivul
sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la masura preventiva ce se va
aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

Instanta de judecatd constata cd in privinta inculpatului Morosan Feodor Nicolai careva
madsuri preventive nu au fost aplicate, urmare, instanta considera necesar de a aplica masura
preventivda —obligarea de a nu parasi tara in privinta inculpatului Morosan Feodor Nicolai, pana
la ramanerea definitivd a sentintei.

Cheltuieli judiciare — nu au fost suportate in prezenta cauza
Actiunea civila: Nu a fost Tnaintata.

In conformitate cu prevederile art. art. 7, 61, 75, 80!, 106 din Codul penal, art. art.
3641,382-389, 392-395, 397 din codul de procedura penala, instanta de judecata,

hotaracte:

Se recunoaste vinovat MOROSAN Feodor Nicolai de comiterea infractiunii prevazute
de art. 325 alin. (1) Cod penal si in baza acestei norme, cu aplicarea art. 80! alin. (2) din Codul
penal, a-i stabili o pedeapsd sub forma de amendd in marime de 500 (cinci sute) unitati
conventionale ceea ce constituie 25 000 (doudzeci si cinci miti) lei.

Se explica lui MOROSAN Feodor Nicolai ca, in conformitate cu prevederilor art. 64 alin.
(3") Cod penal, este in drept sa achite jumatate din amenda stabilita daca o plateste in cel mult 3
zile lucratoare din momentul in care hotirirea devine executorie. In acest caz, se considerd ci
sanctiunea amenzii este executata integral.

Se informeazd MOROSAN Feodor Nicolai ca in caz de eschivare cu rea-vointa de la
achitarea amenzii stabilite, instanta de judecatd poate sa inlocuiascd suma neachitatd a amenzii
cu inchisoare, calculandu-se o luna de inchisoare pentru 100 unitati conventionale.

Corpul delict, recunoscut prin ordonanta din 14 iunie 2024, transmisd spre pastrare
temporard la Serviciul Fiscal de Stat prin actul nr. 109 din 04.07.2024 si anume:

- o bancnota cu nominalul 750 Euro” cu seria ”SB1884431596” s1 nr.431596 conform

art. 106 Cod penal se trec in venitul statului, dupd ce sentinta va deveni definitiva.

- blancheta RCAI, ridicata la 13.06.2024, in rezultatul examinarii mijlocului de transport
de model ”Dacia Duster” cu numere de inmatriculare MAI 6109 — se va pastra la dosar
pe tot termenul de pastrare a lui.

Mijloc material de probi: Inregistririle video stocate pe suportul optic de tip CD, copia
politei de asigurare obligatorie de raspundere civild auto intern "RCAI-008781344” din
07.06.2023, asigurat pe numele lui Morosan Feodor pe autovehiculul "Opel Astra” cu numere de
inmatriculare CL AE 902; copia Deciziei nr.52 din 13 iunie 2024; copia Planului de activitati a
IP Calarasi din 13 iunie 2024; copia Listei efectivului implicat la AOP conform planului din
13.06.2024; copia procesului- verbal cu privire la contraventie, examinate la 08.07.2024 si
recunoscute in calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din 14 iunie 2024 - urmeaza sa
ramana la materialele dosarului pe tot termenul de pastrare a lui.

Masura preventiva — obligarea de a nu pdarasi tara se aplicd 1n privinta inculpatului

MOROSAN Feodor Nicolai pana la ramanerea definitiva a sentintei, apoi masura se va revoca.
Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Centru in termen de 15 zile, prin intermediul



Judecatoriei Straseni (sediul Calarast).

Presedintele sedintei,
Judecator Valeriu ARHIP



