Dosarul nr. 1-390/2025
1-25147043-15-1-17102025
SENTINTA
in numele Legii
24 decembrie 2025 mun.
Cahul

Judecatoria Cahul, sediul Central
Instanta de judecatd compusa din:

Presedintele sedintei, judecétor Alexei
Rusacov

Grefier Daniela
Brinza
Cu participarea:

Procurorului Dumitru
Popusoi

Inculpatului Turi
Ivanov

Aparatorului inculpatului, avocatul Alexandru
Turasco

examinand in sedintd de judecata publica, in conditiile art. 509 Cod de procedura penala,
adica 1n procedura acordului de recunoastere a vinovatiei, cauza penala privind invinuirea lui
Ivanov Iuri Dmitri, ndscut la ***** [DNP *****  cetatean al Republicii
Moldova, originar din satul ***** raijonul ***** si domiciliat In *#*** gty **#**
studii medii, nesupus militar, neangajat Tn campul muncii oficial, trdieste In
concubinaj, are un copil minor la Intretinere, fara antecedente penale;
in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(2) lit. d) din Codul penal.
Perioada examindrii cauzei penale: 20.10.2025 —24.12.2025.
In baza materialelor din dosar si a probelor acceptate de inculpat care au fost administrate
la faza de urmarire penald, instanta de judecata,

astabilit:

Ivanov luri, urmarind scopul primirii unei remuneratii ilicite, sustinand ca are influenta
asupra persoanelor publice straine din cadrul Politiei de Frontierd Romana, institutia specializata
a statului roman, care exercitd atributiile ce ii revin cu privire la supravegherea si controlul
trecerii frontierei de stat, respectarea regimului juridic al frontierei de stat, pasapoartelor si
strainilor, si cad poate facilita traversarea frontierei de stat In sensul de intrare in Romania prin
vama Oancea, la 25 octombrie 2024, aflandu-se in raionul Cahul, actionand intentionat, a pretins
si primit personal de la cet.Sirbu Vera, suma de 500 de euro, invocand ca banii sunt destinati in



scopul realizarii influentei promise asupra persoanelor publice straine din cadrul Politiei de
Frontiera Romana, pentru ca ulterior acestia sd nu Indeplineasca actiuni In exercitarea functiilor
lor, adica la controlul trecerii frontierei sa nu respinga si dimpotrivd sa permitd intrarea in
Romaénia si iesirea din Romania, tard membrd a spatiului ,,Schengen”, a cet. Muntean lon
Serghei si cet.Turcan Petru Valeriu.

In rezultatul actiunilor lui Ivanov Iuri de influenta promisi, la 25 octombrie 2024,
cet.Muntean lon Serghei si cet.Turcan Petru Valeriu au traversat frontiera de stat in sensul spre
intrarea In Romania, fard a i fi aplicatd stampila de deport, pe motivul depasirii de catre ultimii,
a limitei de 90 de zile in orice perioada de 180 de zile, permise pentru sedere 1n tarile membre a
spatiului ,,Schengen”.

De catre organul de urmarire penala, fapta lui Ivanov luri a fost calificatd ca traficul de
influenta, adica pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine sau pentru o alta
persoand, de catre o persoand care are influenta sau care sustine ca are influenta asupra unei
persoane publice straine, pentru a il face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale,
actiuni urmate de influenta promisa sau de obtinerea rezultatului urmarit, si incadrata in baza
art. 326 alin.(2) lit.d) Cod penal.

La etapa urmaririi penale, invinuitul a recunoscut in mod expres vina in legatura cu fapta
descrisd mai sus si a acceptat incadrarea juridicd a acesteia, in acest sens, servind drept
confirmare declaratia scrisd personal de Ivanov luri, si anexata la materialele dosarului (f.d.150-
verso).

La fel, la etapa urmadririi penale, Ivanov luri asistat de apardtorul sdu, si-a manifestat
vointa sd incheie acord de recunoastere a vinovatiei.

Astfel, la initiativa lui Ivanov Iuri si a avocatului Iurasco Alexandru, si in conformitate
cu prevederile art. art. 504, 505 din Codul de procedura penala, avand aprobate, in scris, limitele
pedepsei de cétre procurorul ierarhic superior si ludnd in considerare faptul ca, in baza probelor
administrate, reiese ca fapta a fost savarsita de inculpat si rezulta stabilirea vinovatiei acestuia, a
fost intocmit acord de recunoastere a vinovatiei pe cauza penala in privinta lui Ivanov Iuri.

Inculpatul Ivanov Iuri, In sedinta de judecatd, a declarat personal, ca recunoaste
totalmente savarsirea faptelor incriminate, acceptd probele anexate la dosar, intelege pentru ce
infractiune este invinuit, recunoaste vinovatia, a incheiat acordul de recunoastere a vinovatiei in
mod benevol si cu bund stiintd, in prezenta apdratorului, intelege consecintele acordului de
recunoastere a vinovatiei, pedeapsa si sustine pozitia sa privitor la acordul incheiat. Totodata, a
solicitat ca instanta de judecata sa accepte acordul de recunoastere a vinovétiei cu adoptarea unei
sentinte in acest sens.

Iar fiind audiat iIn sedinta de judecatd, inculpatul Ivanov luri a declarat cd, in luna
octombrie 2024, catre el s-a adresat Sirbu Vera care i-a spus ca are 2 baieti care au depasit limita
de sedere in Europa si doreste sa-i treacd inapoi in tard. El s-a apropiat la niste cunoscuti si
pentru suma de 500 euro, i-a intrebat daca este posibil sa treaca acele persoane frontiera de stat.
Ulterior, a anuntat-o pe Sirbu Vera ca nu este sigur ca poate sa o ajute, dar se voi stradui. A dorit



sd o ajute prin discutii cu colaboratorii postului vamal Cahul-Oancea si pin intermediul lor s-a
obligat sa o ajute. Persoanele respective au traversat frontiera in final. Recunoaste cele comise.
Este de acord cu amenda stabilitd la urmarirea penald, are posibilitatea sa o achite. Este de acord
sa fie incasatd si confiscatd suma de 500 euro. Din suma de 500 euro, si-a ldsat pentru sine 100
de euro.

Aparatorul inculpatului, avocatul Turasco Alexandru a sustinut pozitia clientului sau si la
fel a solicitat ca instanta de judecata sd accepte acordul de recunoastere a vinovatiei care a fost
negociat de catre clientul sau cu organul de urmarire penala.

In cadrul sedintei de judecata, procurorul Dumitru Popusoi, de asemenea a solicitat ca
instanta de judecata sd accepte acordul de recunoastere a vinovatiei semnat la etapa urmaririi
penale, cu recunoasterea lui Ivanov luri, vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.326
alin.(2) lit.d) Cod penal, si, sd-i aplice in privinta lui Ivanov luri pedeapsa sub forma de amenda
in marime de 2000 unitati conventionale, echivalent a 100 000 lei.

La fel, instanta de judecatd retine ca, la etapa urmaririi penale au fost acumulate
urmatoarele probe care au fost puse la baza invinuirii, au fost acceptate de inculpat la etapa
semndrii acordului de recunoastere a vinovatiei Tnaintat instantei de judecatd pentru acceptare:

- declaratiile martorului Sirbu Vera, care fiind audiatd la faza de urmarire penald, a
declarat ca anul trecut 2024, a fost 1n vizitd 1n satul Festelita la rude, unde in centrul satului mai
multi tineri care vorbeau despre problemele moldovenilor carora le-a expirat termenul de sedere
in zona Shengen, si printre acei tineri se aflau Muntean lon si Turcan Petru, care voiau sa plece
in Germania, dar nu stiau cum sa treaca frontiera in Romania avand termenul expirat. Atunci ea a
intrat in vorba si a zis cd pe la vama Oancea sunt unii soferi care pot trece frontiera cu asa
persoane, evident contra cost, dar nu stia cat se cere. Acei tineri lon si Petru au rugat-o sa-i
transporte cu masina ei pand la Cahul si acolo sd gaseasca pe cineva sa-i treacd frontiera. Au
ajuns la Cahul la frontiera ,,NOW” pe centura si spre directia Cahul- Oancea si acolo la statia
Peco 1-a intalnit pe Iura, un Sofer care transporta pasageri in Oancea. Acel lura a zis cd vrea sa
discute cu ea, nu cu bdietii si a spus ca va incerca sa-i ajute pe lon si Petru ca sa treaca frontiera
spre Oancea la intrare in Romania si pentru aceasta ea, Vera Sirbu i-a transmis lui [urie suma de
600 euro si i-a Intors rest 100 euro, pastrandu-si 500 euro, adicd cate 250 euro de fiecare
persoana pasager, adici Munteanu Ion si Turcan Petru. In aceeasi zi - pe 25.10.2024, dupi ce a
primit banii, Iura, cu automobilul lui de tip minivan cu 7 locuri de model ,,Seat”, a traversat
frontiera Cahul cu acei tineri lon si Petru ca pasageri, si cunoaste despre aceasta deoarece ea a
trecut frontiera cu masina ei de model ,,Toyota” din urma lor. Fiind la frontiera la Oancea, Iura a
iesit sa rezolve cu frontiera la romani, dar doar pentru o singurd persoana si acea persoand a fost
Muntean lon. Petru a rdmas si a intrat inapoi in tard in Moldova cu Iura cu aceeasi masina. Dupa
ora 11.00 Iura a sunat-o si i-a zis c¢@ va Incerca sa treacd frontiera a doua oard cu Turcan Petru
doar ca trebuie de asteptat dupd ora 16:30 min., Turcan Petru a asteptat si pe la 16:40 a traversat
frontiera Cahul-Oancea si a ajuns in Romania, acolo in Oancea 1-a asteptat ea si lon, dupa care i-
a lasat Intr-o localitate din Romania de unde au gasit un autocar care mergea spre Germania, dar
care nu trecea prin Oancea. Dupd care ea s-a intors in tard prin vama Albita-Leuseni. Declard ca



nu a luat bani de la acesti tineri ca sa-i ajute deoarece sunt prieteni de-ale rudelor sale din s.
Festelita, ci au platit doar motorina pentru transportul lor cate 20 euro de fiecare, iar acei 100 de
euro rest de la Iura ea le-a restituit lui lon si Petru. Din cate cunoaste acei baieti lon si Petru sunt
si acum n Germania, nu s-au mai intors acasa (f.d. 126-127 vol.II);

- proces-verbal privind consemnarea a masurii speciale de investigatii din 27.11.2024,
intocmit de ofiter superior de investigatii al DGT Sud a CNA, Versina Grigore, in care sunt
consemnate rezultatele consemnarea speciale de investigatii- interceptarea si Inregistrarea,
comunicdrilor, de imagini, video, cu utilizarea mijloacelor tehnice speciale (discutii-telefonice).

Astfel, prin incheierea judecdtorului de instructie nr. 13-298/2024 din 24.09.2024, a fost
autorizatd masura speciald de investigatii - interceptarea si inregistrarea, comunicarilor, de
imagini video, cu utilizarea mijloacelor tehnice speciale, si anume interceptarea discutiilor
telefonice efectuate de la si catre numarul de telefon 076712009, utilizat de numitul Ivanov Iurii
Dmitri, a.n. ***** pentru perioada 24.09.2024 pana la 24.10.2024 inclusiv. Prin ordonanta nr.
13-326/2024 din 22.10.2024, masura data a fost prelungita pana la 23.11.2024.

Perioada totald de autorizare a fost cuprinsd intre data de 24.09.2024 si data de
23.11.2024.

La dara de 23 noiembrie 2024 madsura speciald de investigatii- interceptarea si
inregistrarea, urilor, de imagini, video, cu utilizarea mijloacelor tehnice speciale, si anume
interceptarea discutiilor telefonice efectuate de la si cdtre numarul de telefon 076712009, utilizat
de numitul Ivanov Iuri, a expirat de drept, din care motiv a expirat necesitatea prelungirii
acesteia.

Toate convorbirile telefonice au fost inregistrate de catre subdiviziunea specializata a
Centrului National Anticoruptie pe urmatoarele suporturi electronice originale:

-DVD-R de model Media Range numarul de inventar 2492/24, C7-672-24 (1-10);

-DVD-R de model Media Range numarul de inventar 2493/24, C7-672-24 (11-20);

-DVD-R de model Media Range numarul de inventar 2818/24, C7-765-24 (1-9);

-DVD-R de model Media Range numarul de inventar 2819/24, C7-765-24 (10-18);

Datele obtinute au relevat faptul cd numitul Ivanov Iuri a purtat discutii cu diferite
persoane, care prezintd interes pentru urmadrirea penala.

Comunicarile date au fost stenografiate.

Suporturile electronice originale DVD-R de model Media Range numarul de inventar
2492/24, C7-672-24 (1-10); DVD-R de model Media Range numarul de inventar 2493/24, C7-
672-24 (11-20); DVD-R de model Media Range numarul de inventar 2818/24, C7-765-24 (1-9);
- DVD-R de model Media Range numarul de inventar 2819/24, C7-765-24 (10-18); au fost
sigilata si impachetate in plic, caruia i s-a atribuit nr. ,,Telefon Ivanov” (£.d.105-180 vol.1);

- procesul verbal privind consemnarea a masurii speciale de investigatii din 29.11.2024,
intocmit de ofiter superior de investigatii al DGT Sud a CNA, Versina Grigore, in care sunt
consemnate rezultatele masurii speciale de investigatii - cercetarea domiciliului, utilizarea si/sau
instalarea in el a aparatelor ce asigurd fotografierea sau supravegherea si inregistrarea audio si
video, prin care s-a constatat urmatoarele.



Prin incheierea judecdtorului de instructie nr.13-299/2024 din 24.09.2024, a fost
autorizata masura speciald de investigatii - cercetarea domiciliului, utilizarea si/sau instalarea in
el a aparatelor ce asigura fotografierea sau supravegherea si inregistrarea audio video, si anume
in automobilul de model ,,SEAT” cu n/i TNB 435 pe care cet. Ivanov Iuri, il detine in
proprietate, pentru perioada 24.09.2024 pana la 24.10.2024 inclusiv. Ulterior, masura fiind
prelungitd prin incheierea judecatorului de instructie nr.13-328/2024 din 22.10.2024 pentru
perioada 24.10.2024 pana la 23.11.2024 inclusiv.

De la subdiviziunea specializatd a Centrului National Anticoruptie, ca urmare a instalarii
in automobilul de model ,,SEAT” cu n/i TNB 435 pe care cet. Ivanov Turi Dmitri, ***** il detine
in proprietate, a aparatelor ce asigurd fotografierea sau supravegherea si inregistrarea audio si
video, 1n perioada 24.09.2024 - 23.11.2024, au fost receptionati purtdtorii de informatie
electronica DIA - 285/2024, cu fisierele audio- video care au fost descarcate din modelul tehnicii
audio-video ,,SET Oculus 4G (adaptor de alimentare, dvr-128 Gb, camera video, microfoane
externe, modem 4G cu antena externe)”.

Fisierele audio si video, ale convorbirilor si imaginilor, care au fost purtate de catre
Ivanov Iuri in automobilul de model ,,SEAT” cu n/i TNB 435, cu fixareca momentelor de
pretindere si primire a sumelor de bani de la diferite persoane in perioada autorizata 24.09.2024 -
23.11.2024, selectate dupa data si ora, nu sunt pasibile modificarii si sunt identificate dupa cum
urmeaza:

DIA-285/2024

Exported-C2001DE4-Rec1-20241020-225800.avi

Exported-C2001DE4-Rec 1-20241025-092207.avi

Exported-C2001 DE4-Rec1-20241025-100258.avi

Exported-C2001 DE4-Rec1-20241025-111537.avi

Exported-C2001DE4-Rec 1-20241025-164056.avi

Exported-C2001 DE4-Rec1-20241025-183741.avi

Exported-C2001 DE4-Rec1-20241025-191441.avi

Exported-C2001 DE4-Recl -20241030-130245.avi

Exported-C2001DE4-Rec 1-20241030-130726.avi

Exported-C2001DE4-Rec 1-20241030-140737.avi

Imaginile si video care au fost identificate drept pertinente si care prezinta interes pentru
urmadrirea penala deoarece contin momentele de pretindere si primire a sumelor de bani de la
diferite persoane de catre cet. Ivanov Iuri in automobilul de model ,,SEAT” cu n/i TNB 435, in
perioada autorizata 24.09.2024-23.11.2024, acestea urmeaza a fi apreciate de procuror in
ordonanta sa ca avand importantd pentru cauza penald si anume toate fisierele indicate supra.

Convorbirile inregistrate in fisierele mentionate au fost stenografiate, stenogramele
acestor convorbiri fiind redactate pe 10 file, care sunt anexate la prezentul proces-verbal si contin
date cu privire la data, ora, durata convorbirii, numele celor care le-au purtat si continutul
convorbirii.



Suportul electronic original DIA-285/2024, se sigileaza si se impacheteaza 1n plic caruia i
se atribuie nr. ,,Interceptare” si urmeaza a fi transmis, pentru verificarea ilegalitatii interceptarii
si Tnregistrarii, procurorului din cadrul Procuraturii Cahul (£.d.207-218 vol.l);

- procesul verbal de perchezitie din 19.11.2024 (f.d.246-249 vol.1);

- procesul verbal de perchezitie din 19.11.2024 (f.d.12-15 vol.Il);

- procesul verbal de examinare obiectului din 30.09.2025, potrivit caruia au fost cercetate
si ridicate 2 exemplare ale proceselor-verbale emise de Inspectoratul General al Politiei de
Frontiera Romania, SPF Oancea, cu sanctiuni aplicate in privinta contravenientilor cetdteni ai R.
Moldova in Punctul Trecerii Frontierei Oancea, care au Incélcat termenul legal de sedere pe
teritoriul statelor membre a zonei ,,Shengen” cu diferite termene expirate, adicad mai mult de 90
de zile, contraventie aplicatd in baza art.134 alin. (2) din OUG 194/2002 si sanctionata de art.135
lit.e) din OUG 194/2002, in privinta a 19 cetateni ai R. Moldova, fiind atasate si chitantele de
incasare amenzilor, ridicate din automobilul lui Ivanov Iuri si 4 procese-verbale si chitante
ridicate din domiciliul lui Ivanov Iuri, impachetate in plicurile cu nr. 1 P-A si 5 P-D (£.d.16
vol.Il);

- procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 26.09.2025, potrivit
caruia, martorul Sirbu Vera l-a recunoscut pe Ivanov luri (£.d.129-130 vol.Il);

Mijloace materiale de proba:

1. un CD-R nr./inventar 3111/24, privind consemnarea MSI,-interceptarea si Inregistrarea
s comunicarilor (convorbirilor telefonice), de intrare si iesire, la numarul de telefon: 076712009
utilizat de banuitul Ivanov Iuri Dmitri, precum si purtatorul de informatie electronic.

2. un DVD-R nr./inventar DIA-285/2024, privind consemnarea MSI,-cercetarea
domiciliului, utilizarea si/sau instalarea in el a aparatelor ce asigurd fotografierea sau
supravegherea si Inregistrarea audio si video, care pastreaza asupra lor urmele actiunilor cale ale
lui Ivanov ITuri Dmitri, recunoscute prin ordonantd de din 12.12.2024, anexate la materialele
cauzei (f.d.221-222 vol.1);

Documente:

- 2 exemplare ale proceselor-verbale emise de Inspectoratul General al Politiei de

Frontiera
Romania, SPF Oancea, cu sanctiuni aplicate in privinta contravenientilor cetiteni ai R. Moldova
in Punctul Trecerii Frontierei Oancea, care au incdlcat termenul legal de sedere pe teritoriul
statelor membre a zonei ,,Shengen” cu diferite termene expirate, adica mai mult de 90 de zile,
contraventie aplicatd n baza art.134 alin. (2) din OUG 194/2002 si sanctionata de art.135 lit.e)
din OUG 194/2002, in privinta a 19 cetdteni ai R. Moldova, fiind atasate si chitantele de incasare
amenzilor, ridicate din automobilul lui Ivanov Iuri si 4 procese-verbale si chitante ridicate de in
domiciliul lui Ivanov Iuri, Tmpachetate in plicurile cu nr. 1 P-A si 5 P-D, examinate prin
procesul-verbal de examinare din 30.09.2025 si recunoscute prin ordonantd de din 30.09.2025,
anexate la materialele cauzei (f.d.15, 16, 17 vol. II);



Apreciind prin prisma prevederilor art.101 Cod de procedura penala, probele administrate
la faza de urmarire penald, instanta de judecata atesta ca declaratiile martorilor facute la faza de
urmarire penala In coroborare cu probele acceptate de inculpat si anexate la cauza penala indica
direct asupra faptului ca numitul Ivanov Iuri, a comis infractiunea de care este invinuit, asupra
modalitatilor laturii obiective, locul si timpul comiterii infractiunii, asupra semnelor laturii
subiective si asupra obiectului juridic a infractiunii.

Analizand declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecata, instanta le retine ca
fiind 1n concordanta cu circumstantele de fapt ale cauzei, considerandu-le veridice.

Este de mentionat faptul cd, pe parcursul procesului penal drepturile procesuale ale
invinuitului au fost respectate, actiunile de urmarire penald s-au efectuat in conformitate cu
prevederile legislatiei in vigoare, normele internationale si practica CtEDO, procesul fiind unul
echitabil.

Verificand respectarea conditiilor prevazute de art. 505 Cod de procedurd penald si
audiind inculpatul in coraport cu cercetarea tuturor probelor administrate la faza urmaririi penale,
instanta a constatat cd inculpatul recunoaste in totalitate fapta indicata in invinuire si vinovatia sa
in comiterea acesteia.

In acest sens se retine ci, prin actiunile sale, inculpatul a atentat asupra relatiilor sociale
care reglementeaza buna functionare a serviciilor publice a caror desfasurare normald implica
combaterea si reprimarea faptelor acelor persoane care, speculand influenta lor pe langda un
functionar, creeaza o stare de neincredere in corectitudinea functionarilor, 1dsdnd sa se creada ca
acestia ar putea fi corupti si determinati sa facad ori s nu faca acte ce intrd in atributiile lor de
serviciu, care il constituie obiectul juridic special al infractiunii prevazute de art. art. 326 alin.(2)
lit.d) Cod penal.

In ce priveste latura obiectivd a infractiunii de trafic de influentd previzuti la art.326 Cod
Penal, aceasta consta in fapta prejudiciabila exprimatd doar prin actiune, care vizeazd In mod
alternativ urmatoarele trei modalitati normative: pretinderea/acceptarea/primirea de bani,
titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin
traficantului de influenta.

Termenul “influenta” in sensul art.326 Cod Penal, este folosit in sens de aptitudine de a
modifica comportamentul factorului de decizie in sensul dorit, respectiv, de a-1 determina sa faca
o favoare sau sa ia o decizie favorabila.

Pretinderea constd intr-o cerere, solicitare insistentd ori intr-o pretentie vizand obiectul
remunerdrii ilicite, care se poate manifesta verbal, in scris sau in forma concludenta, fiind
inteligibila pentru cel caruia i1 se adreseaza, indiferent daca a fost satisfacuta sau nu.

In contextul alin.(2) art.326 Cod Penal, actiunea prejudiciabild manifestata prin pretindere
are un continut mai vast, aceasta intrucét, pe langa cererea, solicitarea insistentd ori pretentia
vizand obiectul remunerarii ilicite, aceasta poate sd se realizeze si prin modalitatea faptica de
estorcare a remuneratiei ilicite.

Primirea inseamnd luarea in posesie, obtinerea, Incasarea de bunuri, servicii, privilegii
sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin traficantului de influenta.



Actiunea de pretindere sau primire a remuneratiei ilicite trebuie sa fie realizatd nu mai
tarziu decat momentul in care factorul de decizie influentat isi indeplineste (nu-si Indeplineste;
intarzie; grabeste) actiunile in exercitarea functiei sale.

Reiesind din dispozitia alin.(2) al art.326 Cod Penal, influenta faptuitorului asupra
factorului de decizie poate fi reald sau ipoteticd (in ipoteza in care persoana ’sustine ca are
influentd”).

Instanta de judecata explica faptul cad in cazul traficului de influenta, faptuitorul obtine
remuneratia ca efect al promisiunii cd va interveni pe langd factorul de decizie, in ale carei
atributii de serviciu intrd solutionarea chestiunii de interes ale cumparatorului de influenta.
Pentru a retine la incadrare infractiunea de trafic de influentd in ipoteza unei influente sustinute,
influenta asupra factorului de decizie trebuie sd fie credibild si posibila (la nivelul atitudinii
psihice a faptuitorului).

Aceasta Tnseamna cd faptuitorul la momentul pretinderii ori primirii remuneratiei ilicite
nu are influentd, insd el actioneaza cu intentia de a exercita aceastd influentd in viitor asupra
factorului de decizie, mizand pe anumite circumstante.

La caz, instanta de judecatd retine ca Ivanov Iuri urmadrind scopul primirii unei
remuneratii ilicite, sustindnd ca are influentd asupra persoanelor publice strdine din cadrul
Politiei de Frontierd Romana, a pretins si primit personal de la cet. Sirbu Vera Anatolie, suma de
500 de euro, invocand ca banii sant destinati in scopul realizarii influentei promise asupra
persoanelor publice straine din cadrul Politiei de Frontiera Romana, pentru ca ulterior acestia sa
nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiilor lor, adica la controlul trecerii frontierei sd nu
respingd si dimpotriva sd permitd intrarea in Romania si iesirea din Romania, tard membra a
spatiului ,,Schengen”, a cet. Muntean Ion Serghei si cet.Turcan Petru Valeriu.

In rezultatul actiunilor lui Ivanov Iuri Dmitri de influenta promis, la 25 octombrie 2024,
cet.Muntean lon Serghei si cet.Turcan Petru Valeriu au traversat frontiera de stat in sensul spre
intrarea In Romania, fard a i fi aplicatd stampila de deport, pe motivul depasirii de catre ultimii,
a limitei de 90 de zile in orice perioada de 180 de zile, permise pentru sedere 1n tarile membre a
spatiului ,,Schengen”.

Astfel, instanta considera ca Intregitd latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 326
alin.(2) lit.d) Cod penal, in actiunile inculpatului.

Ivanov Iuri, fiind persoana fizica, responsabila, care la momentul comiterii infractiunii a
atins varsta de 37 ani, a actionat intentionat, era constient de consecintele, prin urmare, acesta
este subiect al infractiunii prevazute de art. 326 alin.(2) Cod penal, cat si prezenta laturii
subiective in actiunile acestuia se considera a fi dovedita.

Contrapunand circumstantele de fapt constatate prin prezenta sentintd la componenta de
infractiune analizatd, instanta apreciaza ca, in fapta inculpatului Ivanov luri sunt intrunite toate
semnele si elementele obligatorii ale infractiunii prevazute de art. 326 alin.(2) lit.d) Cod penal,
acesta urmand a fi recunoscut vinovat de comiterea acestei infractiuni, conform componentei —
traficul de influenta, adica pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine sau pentru o
alta persoand, de catre o persoana care are influentda sau care sustine ca are influenta asupra



unei persoane publice strdine, pentru a il face sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale, actiuni urmate de influenta promisa sau de obtinerea rezultatului urmarit”.

Prin urmare, in spetd se constatd atat temeiul real, cat si temeiul juridic pentru atragerea
lui Ivanov Iuri la raspundere penala, or, conform art. 51 alin. (2) din Codul penal, temeiul real al
raspunderii penale 1l constituie fapta prejudiciabild savarsitd, iar componenta infractiunii,
stipulata in legea penald, reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale.

Temeiuri pentru liberarea inculpatului Ivanov Iuri de raspundere penald conform
prevederilor art.53 din Codul penal nu au fost stabilite, corespunzdtor instanta va dispune
condamnarea acestuia.

Instanta constatd ca, infractiunea indicata la art. 326 alin.(2) lit.d) Cod penal, prevede o
pedeapsd cu amenda de la 3000 la 4000 unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 7 ani,
astfel, prin prisma prevederilor art.16 alin.(4) Cod penal, face parte din categoria celor grave.

In ceea ce priveste persoana inculpatului Ivanov Iuri, este de mentionat ¢, nu este angajat
in cAmpul muncii oficial, trdieste Tn concubinaj, are un copil minor la intretinere, la evidenta
medicilor narcolog si psihiatru nu se afld (f.d. 141, 142 vol.Il), anterior nu a fost judecat.

Circumstante afenuante sau agravante in privinta inculpatului Ivanov Iuri nu au fost
stabilite. Instanta nu poate retine faptul recunoasterii vinovatiei drept circumstanta atenuanta in
cadrul examinarii cauzei penale in procedura prevazutd de art.509 Cod de procedurda penala,
deoarece ar insemna cd aceleiasi situatiei de drept sa i se acorde o dubla valenta juridica.

In conformitate cu prevederile art.80 alin.(1) Cod penal, in cazul in care persoana pusd
sub invinuire incheie un acord de recunoastere a vinovdtiei, iar instanta de judecatd accepta
acest acord, limitele de pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului cod se reduc cu o
treime.

Luand in consideratie faptul ca solutionarea cauzei penale, la solicitarea inculpatului, a
avut loc in baza acordului de recunoastere a vinovdtiei, acesta recunoscand in totalitate fapta
incriminatd si vina sa In comiterea acesteia, instanta constata luarea in calcul a regulilor
prevazute la art. 80 alin. (1) Cod penal, la aplicarea pedepsei penale.

Pe cale de consecintd, instanta evidentiazd ca in procesul judiciar, procurorul a solicitat
acceptarea cuantumului pedepsei negociat si acceptat de parti in baza acordului de recunoastere a
vinovatiei.

Instanta de judecatd constatd cd pedeapsa negociatd de Ivanov luri, cu procuror se
incadreaza in prevederile legale pentru o asemenea faptd si, respectiv va fi acceptata de catre
instanta de judecata.

Referitor la marimea pedepsei instanta de judecata atestd ca, in urma negocierilor dintre
procuror, Invinuit si apardtorul acestuia, In ceea ce priveste categoria, cuantumul si modul de
executare a pedepsei ce urmeazd a fi aplicata de instanta de judecata, in limitele prevazute de
art.80 din Codul penal si tindnd cont de prevederile art.75-78 din Codul penal, in privinta
inculpatului este posibila prin aplicarea unei pedepse penale sub forma de pedepse sub forma de
amenda in marime de 2000 unitati conventionale.



Instanta de judecata, la aprecierea caracterului rezonabil al pedepsei negociate a mai luat
in consideratie faptul ca in privinta inculpatului nu au fost stabilite circumstante atenuante sau
agravante.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, ca
infractiunea comisd de Ivanov Iuri face parte din categoria infractiunilor grave, de faptul ca
Ivanov Iuri a recunoscut vina prin acordul de recunoastere a vinovatiei, cdindu-se sincer de fapta
comisa, a conlucrat cu organul de urmarire penala.

Se mai retine cd optiunea inculpatului de a incheia acordul de recunoastere a vinovétiei si
de a solicita examinarea cauzei sale in aceastd procedurd denota ca ultimul a inteles caracterul
prejudiciabil si pericolul social al faptei sale, circumstanta care este un prim pas spre corectare.
Pentru aceste motive, instanta de judecatd va aproba aplicarea lui Ivanov Iuri a pedepsei
specificate in acord.

Astfel, instanta de judecata a apreciat ca pentru comiterea de catre inculpatul Ivanov Turi
a infractiunii prevazute de 326 alin.(2) lit.d) din Codul penal, urmeaza a aplica pedeapsa sub
formd de amenda Tn marime de 2000 unitdti conventionale.

Instanta retine cd potrivit art. 397 pct. 2) Cod de procedurd penald, dispozitivul sentintei
de condamnare, precum §i al celei de achitare sau de incetare a procesului penal, pe linga
chestiunile enumerate in art. 395 §i 396, in cazurile necesare, trebuie sa mai cuprinda hotardrea
cu privire la confiscarea speciala si confiscarea extinsd.

De catre acuzatorul de stat, in dezbateri judiciare a fost solicitata confiscarea speciald in
temeiul art. 106 alin. (2) lit. b) din Codul penal, a contravalorii mijloacelor banesti in suma de
500 de euro, din contul inculpatului in beneficiul statului, ca bunuri rezultate din infractiuni.

Potrivit art. 106 alin. (1) si (2), lit. b) Cod penal, sunt supuse confiscarii speciale bunurile
(inclusiv valorile valutare), rezultate din infractiuni, precum si orice venituri sau foloase ce
deriva din astfel de bunuri, iar in cazul in care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu
pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora.

De asemenea, in conformitate cu art. 229* Cod de procedura penald, confiscarea speciald
a bunurilor infractionale, precum si repararea prejudiciilor cauzate prin infractiuni se dispun prin
hotérarea instantei de judecata in conditiile prezentului cod si ale Codului penal.

Conform art. 388 alin. (2) Cod de procedurd penald, la pronuntarea sentintei cu
confiscarea speciala a bunurilor persoanei condamnate, instanta de judecata ia mdasuri pentru a
asigura confiscarea acestora, daca asemenea masuri nu au fost luate anterior.

Asadar, instanta apreciind probele in sedinta de judecatd, a constatat in prezenta sentinta
interesul material al inculpatului Ivanov Iurii in contextul savarsirii infractiunii incriminate, care
a realizat un folos material necuvenit in cuantum de 500 de euro, suma rezultata din activitatea
infractionala retinuta In sarcina sa.

In aceste conditii, instanta retine drept intemeiati cererea acuzirii si dispune confiscarea
speciald din contul inculpatului n beneficiul statului, a contravalorii mijloacelor banesti in suma



de 500 de euro, convertiti in moneda nationald, conform cursului oficial al BNM la momentul
executdrii sentintei, cu titlu de bani rezultati din comiterea unei infractiuni.

Potrivit materialelor cauzei penale, in cadrul procesului penal, nu au fost invocate
suportarea a careva cheltuieli pentru instrumentarea cauzei penale si actiune civild nu a fost
inaintata

In conformitate cu prevederilor art.80 alin.(1), art.106 din Codul penal, art. 340, 384-385,
389, 392-395, 397, 509! si 437 alin. (1) pct. 1%) din Codul de procedurd penala, instanta de
judecata,

hotaraste:

Se accepta acordul de recunoastere a vinovatiei incheiat dintre Ivanov luri si procuror.

Se recunoaste vinovat Ivanov luri, In comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(2)
lit. d) din Codul penal si, cu aplicarea prevederilor art. 80 alin. (1) din Codul penal, 1 se aplicd o
pedeapsad sub formd de amendd in marime de 2000 (doua mii) unitdti conventionale, ceea ce
constituie suma de 100 000 (una suta mii) lei.

Conform art.106 Cod penal, se dispune confiscarea speciala din contul lui Ivanov luri, in
beneficiul statului, contravaloarea mijloacelor banesti in suma de 500 euro, rezultate din
infractiuni.

Mijloacele materiale de proba recunoscute prin ordonantele procurorului, se pastreaza la
materialele cauzei pe durata pastrarii acesteia.

Sentinta este definitiva, insd poate fi atacatd cu recurs de catre procuror, inculpat sau
aparatorul acestuia in termen de 15 zile de la pronuntare, doar in partea erorilor procesuale si
masurii de pedeapsa stabilite, la Curtea de Apel Sud prin intermediul Judecatoriei Cahul, sediul
Central.

Presedintele sedintei,
judecatorul Alexei
Rusacov



