CURTEA DE APEL BALTI

Dosarul nr. 1a-325/18 Judecéatoria Balti (sediul Singerei)
Judecitor Iu.Malcoci
DECIZIE
In numele Legii
25 fulie 2018 mun.Balti
Colegiul judiciar penal al Curtii de Apel Balti

Avind in componenta sa:

Presedintele sedintei Gheorghe Scutelnic
Judecitorii Svetlana Sleahtitki si Ion Talpa
Grefier Doina Tiron

Cu participarea:

Procurorutui Liliana Pasat
Avocatului Aliona Rusnac

a judecat in sedintd publici in ordine de apel. apelul procurorului in Oficiul Nord al Procuraturii Anticoruptie, Marcel
Dumbravan impotriva sentintei Judecitoriei Bilti (sediul Singerei) din 22.03.2018 pe cauza penali in privinta hui:
Galeru Vitalie Dumitru, nscut la xxx, originar din sat.xxx raionul xxx, domiciliat in or.xxx, cetifean
a RM., studii medii, divortat, angajat in cimpul muncii, fird antecedente penale;

- Invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) Cod penal.

Termenele de judecare a cauzei:
- Instanta de fond: 09.02.2018 — 22.03.2018;
- Instanta de apel: 04.05.2018 — 25.07.2018.

Dupi expunerea esentei cauzei de citre judecitorul raportor, tinind cont de argumentele apelului, materialele cauzei, opiniile
participantilor 1a proces, pentru expunere asupra apelului, Colegiul penal

aconstatat:

1. Prin sentinfa Judecitoriei Balii (sediul Singerei) din 22.03.2018, Galeru Vitalie Dumitru a fost recunoscut vinovat si
condamnat in baza art.325 alin.(1) Cod penal si a-i stabili in baza acestei norme pedeapsi sub formi de inchisoare pe un termen de 2
(doi) ani si cu aplicarea prevederilor art.79 Cod penal, cu amendd In mirime de 500 (cinci sute) unititi conventionale, echivalentul a
25000 (doudzeci si cinei mii) lei.

In baza art.90 Cod penal a fost suspendat conditionat executarea pedepsei cu inchisoarea in privinta lui Galeru Vitalie pe un
termen de probatiune de un an, dacd nu va sdvirsi o noud infractiune, indreptitind prin comportare exemplard increderea ce i s-a
acordat.

Controlul executarii pedepsei urmeaza a fi exercitat de cétre Oficiul de Probatiune Singerei.

Corpurile delicte: mijloacele banesti formate din dous bancnote cu nominalul de 20 euro, cu seria UC 1550970577 nr.970577 si
respectiv seria SD 4063923452 nr.923452, care sunt impachetate intr-un plic de cancelarie de culoare albd, care este sigilat cu
amprenta stampilei pentru pachete a DGT Nord CNA si care se pistreazd la sediul DGT Nord a CNA, pe adresa mun.Balti,
str.Dostoevscki, nr.12 - a fost dispusi trecerea in venitul statului;

Corpurile delicte: suportul electronic de tip DVD-R ce confine Inregistririle video din 09 decembrie 2017, efectuate in
automobilul special al politei cu numirul de inmatriculare MAT 9762, care se pistreazi la fila dosarului cu nr.10 si care este impachetat
intr-un plic de cancelarie de culoare alba si este sigilat cu amprenta stampilei pentru pachete a DGT Nord CNA si a Inspectoratului de
Politie Singerei, si suportul electronic de tip CD-R cu inregistririle video de imagini din 09.12.2017 ridicate la 16.01.2018 din telefonul
mobil a ofiterului de patrulare Baradin Vadim, care este impachetat intr-un plic de cancelarie de culoare alba si care este sigilat cu
amprenta stampilei pentru pachete a DGT Nord CNA - a fost dispus de a le pistra in continnare la materialele cauzei penale
nominalizate.

2. Pentru a pronunfa sentinta, prima instanta. in fapf. a constatat ci, Galeru Vitalie Dumitru, activind in functia de taximetrist la
SRL _xxx”, la 09 decembrie 2017 in jurul orelor 23:45, aflindu-se in nemijlociti apropiere de automobilul de serviciu al poliiei rutiere
cu numdrul de inmatriculare MAT xxx, parcat la drumul de ocolire a orasului Singerei, avind ca scop de a-i determina pe ofiterii de
patrulare ai Regimentului de Patrulare Nord al Inspectoratului National de Patrulare, xxx, care in cazul dat sunt persoane publice, si-si



indeplineascd in mod necorespunzitor atribufiile de serviciu si anume ca ultimii s nu-i perfecteze un proces-verbal cu privire la
contraventiile comise, previzute de art.240 alin. (1) si art.241 alin.(1) Cod contraventional, pentru incilcérile ce tin de domeniul
circulatiei rutiere, comise de el in timpul deplasérii cu mijlocul de transport de modelul ,xxx" cu numérul de Inmatriculare xxx, le-a
oferit acestora bani ce nu i se cuvin in suma totala de 40 euro, care conform cursului valutar oficial al BNM constituiau in total suma
de 812 lei, pe care Galeru Vitalie Dumitru i-a transmis ofiterilor de patrulare odati cu actele de identitate ale sale si permisul de
conducere a autovehiculelor.

Pe baza stirii de fapt expuse mai sus, confirmatd de probele administrate. instanta a retinut ci. in drept, fapta inculpatului
intruneste elementele constitutive ale infractiunii previzute de art.325 alin.(1) Cod penal, dupa indicii calificativi: coruperea activd, cu
semnele de calificare: oferirea si davea, personal, unei persoane publice de bunuri sub formd de valori valutare, ce nu i se cuvin,
pentru aceasta, pentru a indeplini acfiuni contrar exercitdrii funcfiei sale.

3. Procurorul in Oficiul Nord al Procuraturii Anticoruptie, Marcel Dumbravan, In termen a contestat cu apel sentinta Judecétoriei
Bilti (sediul Singerei) din 22.03.2018, prin care soliciti admiterea apelului, casarea partiald a sentintei in cauzi, in latura pedepsei
penale aplicate lui Galeru Vitalie in temeiul art.79 Cod penal la amendi, cu rejudecarea cauzei cu adoptarea unei noi hotiréri prin care
cet.Galeru Vitalie sa fie recunoscut vinovat de sivérsirea infractiunii previzute de art.325 alin.(1) CP si in baza acestei legi si-i fie
stabiliti o pedeapsa sub formi de inchisoare pe un termen de 2 ani .cu amendi in mirime de 2000 unititi conventionale. In temeiul
art.90 Cod penal a suspenda executarea pedepsei cu inchisoarea pe un termen de un an.

In motivarea apelului declarat, apelantul a invocat ci, sentinta se ataci doar in privinta ilegalititii pedepsei penale aplicate hui
Galeru Vitalie in temeiul art.79 Cod penal la amenda stabilitd. Conform art.61 alin.(2), art.75 alin.(1) CP, instanta de fond eronat a
aplicat, repetat, In privinta unei si aceleiasi persoane, in cadrul aceluia-si dosar penal, in baza unor si acelora-si temeiuri, prevederile
art.79 Cod penal si 90 Cod penal. Temeiurile i circumstantele atenuante, care au fost apreciate de instanta de judecati ca exceptionale
sau consumat cind au fost puse la baza aplicérii art.79 Cod penal si nu puteau fi utilizate repetat pentru aplicarea prevederilor art.90
Cod penal. In asa mod instanta de judecati neintemeiat a aplicat in privinta inculpatului prevederile art.79 Cod penal, scizind
cuantomul pedepsei penale cu amendi, fard a lua in consideratie ci, Galeru Vitalie a comis o infractiune de coruptie.

In astfel de circumstante, la stabilirea cuantomului pedepsei penale inculpatului Galeru Vitalie, instanta de judecati nu a tinut cont
de cerintele art.61. 75 si 76 Cod penal, ce previd scopul pedepsei penale, lnindu-se in consideratie gradul pericolului social al
infractiunii comise, personalitatea inculpatului, circumstantele atenuante si agravante. Circumstantele atenuante stabilite de instanta de
judecatd sunt enumerate in art.76 CP si in acest caz, conform prevederilor art.78 CP, pedeapsa putea fi redusi pani la minimul
pedepsei prevazut de art.325 alin.(1) Cod penal, cu respectarea in cazul dat a prevederilor art.364/1 CP (1500 u.c. amend3) si nu
apreciate ca exceptionale.

4. Procurorul participant la proces, Liliana Pasat a sustinut apelul declarat de cétre acuzatorul de stat si a solicitat admiterea
apelului, casarea partiali a sentintei in cauzi, in latura pedepsei penale aplicate lni Galeru Vitalie in temeiul art.79 Cod penal la amenda,
cu rejudecarea cauzei cu adoptarea unei noi hotirdri prin care cet.Galeru Vitalie si fie recunoscut vinovat de sivérsirea infractiunii
previzute de art.325 alin.(1) CP si in baza acestei legi si-i fie stabilith o pedeapsé sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani .cu
amendi in mirime de 2000 unititi conventionale.

In fata instantei de recurs, inculpatul Galeru Vitalie Dumitru a indicat c3, este de acord cu sentinta instantei de fond.

Avocatul Aliona Rusnac ce apirird interesele inculpatului, a solicitat respingerea apelului declarat de cétre acuzatorul de stat ca
fiind nefundat si neintemeiat, cu mentinerea sentintei primei instante.

5. Verificind argumentele apelurilor in raport cu materialele cauzei si prevederile legii, finind cont de opiniile participantilor la
proces, Colegiul a ajuns la concluzia c, apelul acuzatorului de stat urmeaza a fi admis, cu casarea partiald a sentintei instantei de fond
in latura penali si pronuntarea unei noi hotériri potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

Potrivit prevederilor art.415 alin.(1) pct.2) Cod de procedurd penald instanfa de apel, judecind cauza in ordine de apel,
adoptd una din urmdtoarele decizii__..: admite apelul, casind sentinfa parfial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art. 409 alin.(2),
si pronunfd o noud hotdrire, potrivit modului stabilit, pentru prima instanfd.

6. In aceasti ordine de idei, Colegiul tine si mentioneze, ci prezenta cauzi a fost judecath de citre instanta de fond in temeiul

art.3641 Cod de procedurd penald, in baza probelor administrate la faza urméririi penale, acceptate in corespundere cu alin.(3) a
normei indicate de cétre inculpatul Galeru Vitalie Dumitru prin cererea depusé personal pini la inceperea cercetirii judecitoresti pe caz.

Instanta de fond, chestionindu-l pe inculpatul Galeru Vitalie Dumitru in ce priveste recunoasterea bazei probante administrate pe

caz si a faptelor retinute in rechizitoriu, instanta in corespundere cu art.3 641 alin.(4) Cod de procedurd penald, prin incheiere a admis
cererea inculpatului pe motiv ci din probele administrate, rezulti ci faptele sunt stabilite, iar in cauzi sunt suficiente date cu privire la
personalitatea sa, ce ar permite stabilirea corecti a pedepsei penale, dupi care a recurs la interogarea inculpatului potrivit regulilor de
audiere a martorului, efectuind cercetarea nemijlociti a bazei probante administrate pe caz.

Inculpatul Galeru Vitalie Dumitru depunind in instanta de fond declaratii consecvente referitor la fapta comis3, a recunoscut pe
deplin vinovatia adusi de comiterea infractiuni imputate.

7. Facind o apreciere obiectivd a aspectelor de fapt si de drept ale cauzei prin prisma bazei probante administrate de cétre
organul de urmarire penald, Colegiul ajunge la concluzia privind legalitatea sentintei adoptate in partea incadrérii juridice a actiunilor
inculpatului Galeru Vitalie Dumitru in baza art.325 alin.(1) Cod Penal - coruperea activd, cu semnele de calificare: oferirea §i darea,
personal, unei persoane publice de bunuri sub formd de valori valutare, ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a indeplini acfiuni
contrar exercitdrii functiei sale.

8. Totodatid Colegiul penal conchide ci, instanta de fond la stabilirea pedepsei in privinta inculpatului nu a acordat deplind
eficientd principiilor generale de aplicare a pedepsei consfintite in art.61 alin.(2) Cod penal si neintemeiat a aplicat prevederile art.79
Cod penal.

Colegiul penal reitereazi ci, In conformitate cu art.79 CP, stabilirea pedepsei sub limita minim4 sau a unei pedepse mai blinde,



care nu este prevazutd in sanctiunea articolului corespunzator din Codul penal, in baza ciruia este incadratd miractiunea, se admite
luind numai In considerare personalitatea vinovatului in cazul existentei circumstantelor exceptionale, legate de scopul, motivele, rolul
vinovatului si comportamentul acestuia pind la savirsirea infractiunii, in timpul si dupi sivirsirea infractiunii.

9. In spiritul acestei norme penale, se intelege ¢, trebuie si existe ori in imprejuririle in care s-a derulat fapta infractionala, ori in
datele privind personalitatea infractorului, circumstante, Imprejurari, particularitati, situatii sau stari de lucruri, care constituie exceptie de
la starea obisnuitd a lor ori, a personalititii inculpatutui. Imprejuririle obisnuite sint cele care predomina si caracterizeazi majoritatea
cetétenilor si nu pot fi considerate exceptionale.

Ca exceptionale. instanta urmeaz4 sa stabileasci astfel de imprejurdri care micsoreaza esential gravitatea faptei si a consecintelor
ei, precum si date privind personalitatea faptuitorului (grad de invaliditate - I, II; persoana cu dizabilitifi severe si accentuate), merite
deosebite fath de societate, alte circumstante de importantd majora).

10. In cazul stabilirii unor asemenea imprejurari, instanta de judecata este obligata sa indice in sentinti care anume circumstante
ale cauzei sunt considerate exceptionale si in corelatie cu care date despre persoana vinovatului ele servesc drept temei pentru aplicarea
art.79 CP.

Instantele de judecati trebuie si studieze multilateral, in deplind misurd si obiectiv, toate circumstantele si datele care
caracterizeaza atit negativ, cit si pozitiv persoana inculpatulii i care au o importanti esentiald pentru stabilirea categoriei si marimii
pedepsei.

11. Totodatd, instanta de apel refine ci. la caz. nu s-au identificat careva circumstante atenuante ale cauzei care si fie
recunoscute exceptionale pentru a permite aplicarea prevederilor art.79 Cod penal, atita timp cét examinarea cauzei in procedurd
simplificatd conform art.364/1 Cod de procedurd penald, constituie doar temei pentru aplicarea faid de inculpat a unei pedepse mai
blande cu condifia recunoasterii vinovétiei si a probelor administrate in faza urméririi penale, si in situatia de fati, instanta de fond a
dispus aplicarea circumstantei de recunoastere a vinovitiei de cétre inculpat ca fiind conditia de baza pentru aplicarea normei art.364/1
Cod de procedurd penald si beneficierea de reducerea cu 1/3 din pedeapsi, insd recunoasterea vinovitiei nu constituie un temei pentru
absolvirea inculpatului de pedeapsa complementara.

12. Circumstantele la care face referire instanta de fond referitor la recunoasterea de citre inculpat a faptei comise si clinfa in
legturh cu urmirile survenite, lipsa antecedentelor penale, Colegiul le apreciazd ca Imprejuriri obisnuite, care predomind si
caracterizeazd majoritatea cetitenilor si prin urmare nu pot fi considerate ca fiind exceptionale si nu pot fi utilizate la inlaturarea
pedepsei complimentare obligatorii in sensul art.79 Cod penal.

13. Aceste circumstante atrag incidenta procedurii simplificate conform art.364/1 alin. (8) Cod pe procedurd penala, si nu pot fi
valorificate ca circumstante atenuante judiciare prevazuta de art.79 Cod penal, deoarece ar insemna ci aceleiasi situatii de drept si i se
acorde o dubld valenida juridicd.

Astfel, Colegiul penal constati ci, instanfa de fond nu a motivat stabilirea circumstantelor exceptionale ce permit aplicarea art.79
Cod penal, in afard de aceasta ci, inculpatul Galeru Vitalie Dumitru a avut o atitudine corectd fatd de cele comise, cinta sinceri,
recunoasterea savirsirii faptelor indicate in rechizitoriu, solicitarea examinfrii cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penald, faptul ci nu evidenta medicului narcolog si psihiatru, lipsa antecedentelor penale, caracteristica pozitiva de 1a locul de trai.

14. Conform prevederilor art.61 Cod penal, (1) Pedeapsa penald este o mdsurd de constringere statald si un mijloc de
corectare §i reeducare a condamnatului ce se aplicd de instanfele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savirgit
infractiuni, cauzind anumite lipsuri §i restricfii drepturilor lor.

(2) Pedeapsa are drept scop restabilivea echitdtii sociale, corectarea condamnatului, precum §i prevenirea savirsirii de noi
infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinge fizice §i nici
sd injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Totodatd, conform prevederilor art.75 alin.(1) Cod penal, (1) Persoanei recunoscute vinovate de sdvirsirea unei infracfiuni i
se aplicd o pedeapsd echitabild in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod §i in strictd conformitate cu dispozifiile Pdrfii
generale a prezentului cod. La stabilivea categoriei si termenului pedepsei, instanfa de judecatd fine cont de gravitatea infracfiunii
sdvirgite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstanfele cauzei care atenueazd ori agraveazd rdspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii §i reeducdrii vinovatului, precum §i de condifiile de viajd ale familiei acestuia.

Art.79 Cod penal prevede ci, Tinind cont de circumstantele exceptionale ale cauzei, legate de scopul §i motivele faptei, de
rolul vinovatului in savirsirea infracfiunii, de comportarea Iui in timpul §i dupd consumarea infractiunii, de alte circumstange care
micsoreazd esential gravitatea faptei §i a consecintelor ei, precum §i de contribuirea activd a participantului unei infractiuni
sdvirsite in grup la descoperirea acesteia, instanta de judecatd poate aplica o pedeapsd sub limita minimd, prevdzutd de legea
penald pentru infractiunea respectivd, sau una mai blindd, de altd categorie, ori poate sd nu aplice pedeapsa complementard
obligatorie. Minoratul persoanei care a savirsit infractiunea se considerd circumstanfd exceptionald.

Prin urmare, potrivit prevederilor art.364 alin.(8) Cod de procedurd penald, Inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor
indicate in rechizitoriu §i a solicitat ca judecata sd se facd pe baza probelor administrate In faza de urmdrire penald beneficiazd de
reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu muncd neremuneratd in folosul
comunitdfii si de reducerea cu o pdtrime a limitelor de pedeapsd prevdzute de lege in cazul pedepsel cu amendd. Dacd pedeapsa
prevdzutd de lege este detenfiunea pe viafd, se aplicd pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

15. In cazul lui Galeru Vitalie Dumitru, circumstantele la care s-a facut trimitere, sunt imprejuriri obisnuite care predomina si



caracterizeazi majoritatea cetétenilor si deci nu pot fi considerate ca exceptionale. Ele se referd la circumstantele atenuante, previzute
de art.76 Cod penal, dupd cum au si fost apreciate si retinute de instanta de fond. Alte circumstante, care ar putea fi apreciate ca
exceptionale, in cauza dati nu s-au constatat.

Prevederile pct.12 din Hotérfrea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 16 din 31 mai 2004 ,,Cu privire la aplicarea in practica
judiciard a principiului individualizarii pedepsei penale”, conform carora, ,.stabilirea pedepsei sub limita minim3 a sanctiunii, cu aplicarea
art.79 Cod penal, se admite numai luind In consideratie personalitatea vinovatului in cazul existenfei circumstantelor exceptionale legate
de scopul, motivele, rolul vinovatului si comportamentul acestuia pini la s&virsirea infractiunii, in timpul si dupa sivirsirea infractiunii.
In acest caz instanta de judecati este obligati sa indice in sentinti care anume circumstante ale cauzei sint considerate exceptionale si
in corelatie cu care date despre persoana vinovatului ele servesc drept temei pentru aplicarea art.79 Cod penal™.

16. Astfel, tindnd cont de circumstantele cauzei, la numirea mérimei §i formei pedepsei in privinta inculpatului Galeru Vitalie
Dumitru, Colegiul va tine cont de criteriile generale de individualizare a pedepsei penale, de gravitatea faptei penale, motivul sdvirsirii

infractiunii, persoana inculpatului, de influenta pedepsei asupra corectarii si reeducérii inculpatului, precum si de conditiile de viata ale
familiei acestuia.

Prin urmare a celor elucidate, instanta de apel ajunge la concluzia ci, in privinta inculpatului Galeru Vitalie Dumitru urmeazi a
fi aplicatd pedeapsa prevazuti de art.325 alin.(1) Cod penal in conformitate cu prevederile art.364/1 alin.(8) Cod de procedurd penali si
dispunind o pedeapsid cu aplicarea prevedetilor art.90 Cod penal, avand in vedere att principiul umanismului prevazut de art. 4 Cod
penal.

Conducindu-se de prevederile art.415 alin.(1) pet.2), art.art.417-418 CPP, Colegiul penal

DECIDE:

Apelul procurorului in Oficiul Nord al Procuraturii Anticoruptie, Marcel Dumbravan impotriva sentintei Judecatoriei Balfi (sediul
Singerei) din 22.03.2018 pe cauza penald in privinia lui Galeru Vitalie Dumitru, se admite cu casarea partiald a sentintei instanfei de
fond in latura penali, rejudeci cauza cu emiterea unei noi hotériri potrivit modului stabilit pentru prima instantd dupi cum urmeaz:

Galeru Vitalie Dumitru se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii previzute de art.325 alin.(1) Cod penal si in baza
acestei Legi i se numeste pedeapsa sub formd de 2 (doi) ani inchisoare, cu amendi in mérime de 2000 ( doud mii) unitati
conventionale.

Conform art.90 alin.(1) Cod penal, pedeapsa inchisorii se suspenda pe un termen de 1 (un) an.

In rest disporzitiile sentintei Judecitoriei BAlii (sediul Singerei) din 22.03.2018 se mentin fird modificari.

Decizia este susceptibild de a fi pusi in executare din momentul adoptirii, insd poate fi atacati cu recurs la Curtea Suprema de
Justitie in termen de 30 zile de la data pronuntirii.

Dispozitivul deciziei adoptat si pronuntat public 1a 25.07.2018.

Decizia motivati va fi pronuntata si inminata partilor la 22.08.2018.

Presedintele de sedinta: Judecétorii :



