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SENTINTA
In numele Legii

mun. Chiginau

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)

Instanta compusa din:

Presedintele de sedinta
Grefier

Cu participarea:
Procurorilor
Reprezentantului

partii vatamate si partii civile

Avocatului
Inculpatului
Interpretilor

Djeta Chistol
Olga Deliu, Mihaela Rosca, Denis Gutu,
Ana Lobari, Elvira Mocrii, Cristina Lenta
Iulian Ciobanu, Elena Dadu, Victoria Gobjila

Elena Cazacov, Ala Caus

Valeriu Bogdan
Turie Buclis
Oleg Lucanov
Valerian Ciobanu, Nina Burujiu,
Aliona Pintea

judecand 1n sedinta de judecatd publicd pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, cauza penald in Tnvinuirea lui

Lucanov Oleg Victor, nascut la ***** JDNP
*Adkx oroginar din ***** domiciliat T¥****  de
facto locuieste in *****  cetatean al Republicii
Moldova, de nationalitate wucrainean, studii
superioare, supus militar, casatorit, trei copii
minori la intretinere, angajat in calitate de sef al
Serviciului de securitate la SRL ,Profi Star”,
anterior judecat, cu antecedente penale stinse

de savarsirea infractiunilor prevazute de art. 42 alin. (2), 335 alin. (1') si art. 42 alin.

(5), 332 alin. (1) Cod penal

A CONSTATAT:



Inculpatul Lucanov Oleg Victor, cunostinta lui Sergiu Gotonoga, care in perioada
anilor 2015-2017, urmarind scopul dobandirii ilicite a drepturilor asupra bunurilor imobile din
mun. Chisindu, terenuri proprietate publicad si municipald, necatand la faptul petrecerii deja a
unei licitatii fictive in vederea executdrii documentului executoriu nr. 2-18440/2013, emis in
baza hotararii ilegale a Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, datat cu 01.10.2013, cu adjudecarea
dreptului de proprietate a noud terenuri, proprietate publicd si municipala, intreprinderilor
gestionate de facto de catre Sergiu Gotonoga, Oleg Lucanov si alte persoane, tot Sergiu
Gotonoga, gestionand de facto in continuare activitatea Asociatiei Obstesti ,,Cuvintul de
Onoare”, in scopul ascunderii urmelor infractiunii, conform intelegerii prealabile cu executorii
judecatoresti Evelina Marianciuc si lacob Miron, prima la data de 08.12.2015 emite incheierea
cu nr. 059-353r/15 privind dispunerea expedierii documentului executoriu nr. 2-18440/2013,
emis in baza Hotararii Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau, datat cu 01.10.2013, la executorul
judecatoresc Iacob Miron, desi originalul procedurii de executare era ridicat de catre Procuratura
Anticoruptie, In cadrul cauzei penale.

Prin urmare, la data de 18.12.2015, executorul Iacob Miron, emite actul privind preluarea
executarii documentului executoriu nr. 2-18440/2013.

Continuand actiunile sale criminale, Sergiu Gotonoga, in perioada 18-22 decembrie
2015, in scopul mimarii unei proceduri legale de organizare si desfasurare de catre executorul
judecatoresc lacob Miron a licitatiei publice privind acordarea in arendd/locatiune
funciard/proprietate a loturilor de teren amplasate in mun. Chisindu, libere de grevari si pretentii
a tertilor, a prezentat ultimului cererea datatd cu 18 si 21 decembrie 2015, din numele
reprezentantului fictiv al Asociatiei Obstesti ,,Cuvintul de Onoare”, Iuri Sorochin, privind
organizarea Si petrecerea unei licitatii publice prin expunerea la vanzare a doudzeci si trei loturi
de teren din mun. Chisinau, cu anexarea listei loturilor de teren formate si evaluate la pretul total
de 5008 000 lei, pe cand de facto valoarea estimativd a acestor terenuri, conform datelor IP
»Agentiei Servicii Publice”, Departamentul Cadastru constituind 52 516 384 lei.

Prin urmare, executorul judecatoresc Iacob Miron, actionand la indicatiile lui Gotonoga
Sergiu, a initiat procedura mimarii petrecerii licitatiei publice din 13.01.2016 si in acest sens,
prin anunful din 22.12.2015, plasat in ziarul ,,Makler” de catre Gotonoga Sergiu, executorul
judecatoresc Miron lacob a anuntat organizarea si desfasurarea la data de 13.01.2016 a licitatiei
publice de vanzare a douazeci si trei loturi de pamant in mun. Chisinau, mentionate, selectate si
prezentate de catre Gotonoga Sergiu, care urma sd se desfidsoare la biroul executorului
judecitoresc Miron Iacob, situat in ***** In aceeasi perioada, inculpatul Oleg Lucanov fari
careva infelegere prealabila, actionand la indicatiile cunostintei sale apropiate Sergiu Gotonoga,
detinatorul licentei de avocat, fatd de care avea obligatii personale pentru faptul acordarii
asistentei juridice, precum si relatiilor de amicie, necunoscand despre intentiile reale a lui Sergiu
Gotonoga, indreptate la insusirea dreptului de proprietate asupra terenurilor publice in baza
actelor judecatoresti ilegale, gestionind de facto intreprinderile SRL ,,TehnoservPrim”, SRL
,Profi Star” si SRL ,,Alexcredit”, firme fara careva activitate economica esentiald si capacitate
financiara suficientd, fapt de care cunostea ultimul, a cazut de acord de a organiza si primi
imputerniciri de la administratorii intreprinderilori mentionate, pentru a participa la o licitatie
funciara privind adjudecarea drepturilor de proprietate asupra terenurilor publice, admitind si
constientizand caracterul fictiv al licitatiei.

Prin urmare, inculpatul Oleg Lucanov, in perioada 23-24 decembrie 2015, actionand la
indicatiile si in interesul lui Gotonoga Sergiu, gestionand de facto SRL ,,TehnoservPrim”, SRL



,Profi Star” si SRL ,,Alexcredit”, a organizat si primit Imputernicirile scrise si verbale, sa
lucreze si sa reprezinte interesele SRL ,,Profi-Star”, SRL ,, TehnoservPrim”, prin procurile din
24.12.2015, si ,,Alexcredit” SRL, 1n persoana interpusa in baza procurii din 23.12.2015.

Tot el, inculpatul Oleg Lucanov, in perioada 24-28 decembrie 2015, actionand la
indicatiile si interesul lui Gotonoga Sergiu, care urmarind scopul mimarii procedurii de
adjudecare a dreptului de proprietate asupra terenurilor mentionate intreprinderilor gestionate de
catre Lucanov Oleg, folosind intentionat situatia de serviciu, fiind imputernicit sa lucreze si sa
reprezinte interesele SRL ,,Profi-Star”, SRL ,,TehnoservPrim” si ,,Alexcredit” SRL, actionand in
interes al tertilor, direct si indirect, constiintizand caracterul fictiv al participarii firmelor
mentionate la licitatia funciard mentionata, adica nerespectarea procedurii legale de desfasurare
a licitatiilor, a organziat si depus din numele intreprinderilor ,,TehnoservPrim” SRL, ,,Profi-Star”
SRL si ,,Alexcedit” SRL, cereri pe numele executorului judecétoresc, lacob Miron de participare
la licitatie.

Ulterior, tot el inculpatul Oleg Lucanov din numele intreprinderii SRL ,,Profi Star”, in
calitate de reprezentant, abuzand de imputernicirile acordate, actionand la indicatiile si interesul
lui Sergiu Gotonoga, care in complicitate cu lacob Miron, in scopul ascunderii urmelor
infractiunii si atribuirii unui caracter legal al licitatiei fictive, chipurile petrecute la data de
13.01.2016, in perioada 12-13.01.2016, si Iuri Sorochin din numele AO ,,Cuvintul de Onoare”,
au inaintat cereri privind stramutarea desfasurarii licitatiei in birourile oferite de creditor din
*asck% invocand faptul blocarii licitatiei de catre persoane necunoscute.

La randul sau, executorul judecatoresc lacob Miron, emite Actul-propunere nr. 010-1796/15 din
13.01.2016 privind stramutarea locului licitatiei pe adresa mentionatd, de facto fiind constatat
faptul ca nici la aceasta adresa careva licitatie nu a avut loc.

Ulterior, tot el inculpatul Oleg Lucanov, in perioada lunii ianuarie 2016, gestionand de
facto si abuzand de Tmputernicirile acordate in calitate de reprezentat al SRL ,,Profi Star”, SRL
,»lehnoservPrim” si prin intermediul persoanei interpuse reprezentantul SRL , Alexcredit”,
Tanas Pavel, actionand la indicatiile si in interesul lui Gotonoga Sergiu, In participatie cu
executorul judecdtoresc lacob Miron, actiondnd la fel la indicatiile lui Gotonoga Sergiu,
cunoscand cu certitudine faptul neparticiparii SRL ,,Profi Star”, SRL ,,TehnoservPrim” si SRL
,Alexcredit”, la careva licitatie la data de 13.01.2016, in scopul atribuirii unui aspect legal
faptului adjudecarii dreptului de proprietate asupra terenurilor firmelor mentionate, au fabricat si
contrasemnat procesele-verbale datate cu 13.01.2016, nr. 010-1796/15, introducand date
denaturate privind chipurile desfasurarea licitatiei din data de 13.01.2016 cu adjudecarea
intreprinderilor gestionate de catre Sergiu Gotonoga si reprezentantul in baza procurii Oleg
Lucanov dupa cum urmeaza: SRL ,,Profi-Star” — dreptul de proprietate asupra terenurilor *****
- mun. Chisinau, sect. Riscani bd. Renasterii, S-0,15 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Riscani str.
Kiev, S-0,12 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Riscani S-0,12 ha; ***** mun. Chisinau str. C.
Constantinov, S-0.2273 ha;***** - mun. Chisinau, sect. Riscani str. Albisoara 0,099 ha; ***** -
mun. Chisinau, sect. Ciocana str. Vadul lui Voda S-0,12 ha; SRL ,,TehnoservPrim” — dreptul de
proprietate asupra terenurilor cu numerele cadastrale ***** - mun. Chisinau, sect. Centru S-
0,1981 ha; ***** _ mun. Chisinau, sect. Botanica, S — 0,079 ha; ***** - mun. Chisinau, sect.
Centru str. Trifan Balta S-0.65 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Riscani str. Nicolae Dimo S-0,1
ha; ***** _ mun. Chisindu, sect. Riscani str. Bogdan-Voievod S- 0,146 ha; ***** - mun.
Chisginau, sect. Riscani S-0,1905 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Centru bd. Stefan cel Mare si
Sfant S-0,0445 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Centru str. Serghei Lazo S-0,0578 ha; ***** -
mun. Chisinau, sect. Buiucani S-0,0463 ha; ***** - mun. Chisindu, sect. Buiucani str. Alexei



Sciusev S-0,08 ha si ,,Alexcredit” SRL, intreprindere gestionata de facto de catre Lucanov Oleg
— dreptul de proprietate asupra terenurilor ***** - mun. Chisindu, sect. Centru sos. Hancesti S-
0.1006 ha; ***** _ mun. Chisinau, sect. Botanica, S-0,07 ha; ***** - mun. Chisinau, sect.
Botanica S-0,1 ha; ***** - mun. Chisindu, sect. Buiucani str. Vasile Coroban, S-0,1 ha., in
valoare estimativa conform datelor IP ,,Agentiei Servicii Publice”, Departamentul Cadastru in
suma de 52 516 384 lei, de facto, nefiind petrecuta nici o licitatie la data de 13.01.2016 de catre
executorul judecatoresc Iacob Miron.

Totodati, la 27.01.2016, prin Incheierea Judecitoriei Riscani, mun. Chisindu nr. 3-411/16
a fost admisd cererea de revizuire Tnaintatd de Consiliul municipal Chisinau, fiind casata
hotirarea Judecitoriei Riscani, mun. Chisindu nr. 2-18440/2013 din 01.10.2013 si Incheierea
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 19.12.2013.

In consecintd, la data de 01.02.2016, prin incheierea executorului judecitoresc Iacob
Miron a fost suspendatd procedura de executare nr. 010-1294r/16, intentatd In temeiul
documentului executoriu nr. 2-18440/2013 din 01.10.2013, emis de catre Judecdtoria Riscani
mun. Chisinau, refuzand de la validarea rezultatelor licitatiei in instanta de judecata.

In continuare, inculpatul Oleg Lucanov in perioada lunilor iunie-iulie 2016, actionand la
indicatiile si 1n interesul lui Gotonoga Sergiu, gestionand de facto si abuzand de imputernicirile
acordate, a organizat semnarea din numele intreprinderilor ,,TehnoservPrim” SRL, ,,Profi-Star”
SRL si ,,Alexcredit” SRL, la Judecatoria Centru, mun. Chisindu cererilor de chemare 1n judecata
din 03.06.2016 si 19.07.2016, primite anterior de la Sergiu Gotonoga 1n acest scop si transmise
inapoi dupd semnare, privind inregistrarea de stat in registrul bunurilor imobile de catre OCT
Chisindu a drepturilor de proprietate asupra bunurilor imobile — douazeci de terenuri sus-
mentionate, potrivit proceselor-verbale ale licitatiei din data de 13.01.2016, falsificate, chipurile
adjudecate intreprinderilor ,,TehnoservPrim” SRL, ,,Profi Star” SRL si ,,Alexcredit” SRL.

Prin Hotérarea Judecatorului Judecatoriei Centru, mun. Chisindu Angela Catanad din
26.08.2016, s-a dispus inregistrarea de stat in Registrul Bunurilor Imobile de catre OCT Chisinau
a drepturilor de proprietate privatd asupra douazeci de terenuri dintre care doar cinci aveau
atribuite numere cadastrale si anume *###%; dkciok, sk, sokckck, Hekekak jar restul urmau a fi
inregistrate conform documentatiei dosarelor tehnice/proiectul planului geometric elaborate de
catre ,,Geocadgrup” SRL, in valoare totald estimativd conform datelor IP ,,Agentiei Servicii
Publice”, Departamentul Cadastru in suma totald de 52 516 384 lei.

Ca urmare, dreptul de proprietate privatd asupra terenurilor mentionate supra cu
numerele cadastrale ; ; ; ; ; ; ; ; ; ;

*****’ *****’ *****, *****,*****’ *****’ *****’ *****, skskoskoskok Sl *****’ care precum ca au

fost adjudecate la licitatia din data de 13.01.2016, au fost Inregistrate la organul cadastral dupa
,»TehnoservPrim” SRL, ,,Profi Star” SRL si ,,Alexcredit” SRL, intreprinderi de facto gestionate
de catre Gotonoga Sergiu si Lucanov Oleg, in valoare estimativa conform datelor IP ,,Agentiei
Servicii Publice”, Departamentul Cadastru in suma de 52 516 384 lei, astfel fiind cauzat un
prejudiciu material intereselor publice in proportii deosebit de mari.

Ulterior, Gotonoga Sergiu, care urmarind scopul ascunderii urmelor comiterii infractiunii,
precum si in scopul atribuirii unui caracter legal al tranzactiei cu imobilele mentionate, in
perioada lunilor noiembrie 2016 — ianuarie 2017, dirijind actiunile lui Oleg Lucanov, care
actionand la indicatiile si interesul lui Sergiu Gotonoga gestionand si abuzand de imputernicirile
acordate a organizat semnarea, incheierea din numele SRL ,,TehnoservPrim”, SRL ,,Profi Star”
si ,,Alexcredit” SRL a mai multor contracte de vanzare-cumparare fictive cu numerele: nr. 5506,
5508, 5510 din 29.11.2016, nr. 23, 25 din 10.01.2017, nr. 243, 250, 256 din 10.01.2017, nr. 511,



522,526,515 din 17.01.2017 prin care doudsprezece terenuri, au fost instrainate fictiv catre SRL
,ZAlfaspirit-Grup”, gestionatd de cétre persoana afiliatd lui Sergiu Gotonoga, Cebanu Dorin, iar
opt terenuri in baza contractelor nr. 8510 din 29.11.2016, nr. 117, 124, 130, 136 din 06.01.2017,
nr. 92, 99, 105 din 06.01.2017, au fost instrainate catre compania ,,Heroic Global LP” codul
personal 44254013.

Tot el, inculpatul Lucanov Oleg Victor, in perioada lunii ianuarie 2016, gestionand de
facto si abuzand de imputernicirile acordate in calitate de reprezentat al SRL ,,Profi Star”, SRL
,»TehnoservPrim” si prin intermediul persoanei interpuse reprezentantul SRL ,,Alexcredit”,
Tanas Pavel, actionand la indicatiile si in interesul lui Gotonoga Sergiu, 1n participatie cu
executorul judecatoresc lacob Miron, persoand publica actionand la fel la indicatiile lui Sergiu
Gotonoga, cunoscand cu certitudine faptul neparticiparii SRL ,Profi Star”, SRL
,»lTehnoservPrim” si SRL ,Alexcredit”, la careva licitate la data de 13.01.2016, in scopul
atribuirii unui aspect legal faptului adjudecarii dreptului de proprietate asupra terenurilor
firmelor mentionate, au fabricat si contrasemnat procesele-verbale datate cu 13.01.2016, nr. 010-
1796/15, introducand date denaturate privind chipurile desfasurarea licitatiei din 13.01.2016 cu
adjudecarea intreprinderilor gestionate de catre Sergiu Gotonoga si reprezentantul in baza
procurii Oleg Lucanov, dupa cum urmeazd: SRL ,,Profi-Star” — dreptul de proprietate asupra
terenurilor ***** - mun. Chisindau, sect. Riscani bd. Renasterii, S-0,15 ha; ***** - mun.
Chisinau, sect. Riscani str. Kiev, S-0,12 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Riscani S-0,12 ha;
*a%4% mun. Chisindu str. C. Constantinov, S-0.2273 ha;***** - mun. Chisindu, sect. Riscani str.
Albisoara 0,099 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Ciocana str. Vadul lui Voda S-0,12 ha; SRL
,» LehnoservPrim” — dreptul de proprietate asupra terenurilor din mun. Chisindu, sect. Centru S-
0,1981 ha; ***** _ mun. Chisinau, sect. Botanica, S — 0,079 ha; ***** - mun. Chisinau, sect.
Centru str. Trifan Balta S-0.65 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Riscani str. Nicolae Dimo S-0,1
ha; ***** _ mun. Chisindu, sect. Riscani str. Bogdan-Voievod S- 0,146 ha; ***** - mun.
Chisinau, sect. Riscani S-0,1905 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Centru bd. Stefan cel Mare si
Stant S-0,0445 ha; ***** - mun. Chisindu, sect. Centru str. Serghei Lazo S-0,0578 ha; ***** -
mun. Chisinau, sect. Buiucani S-0,0463 ha; ***** - mun. Chisindu, sect. Buiucani str. Alexei
Sciusev S-0,08 ha si ,,Alexcredit” SRL, intreprindere gestionatd de facto de catre Lucanov Oleg
— dreptul de proprietate asupra terenurilor ***** - mun. Chisinau, sect. Centru sos. Hancesti S-
0.1006 ha; ***** - mun. Chisindu, sect. Botanica, S-0,07 ha; ***** - mun. Chisinau, sect.
Botanica S-0,1 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Buiucani str. Vasile Coroban, S-0,1 ha., in
valoare estimativa conform datelor IP ,,Agentiei Servicii Publice”, Departamentul Cadastru in
suma de 52 516 384 lei, de facto, nefiind petrecuta nici o licitatie la data de 13.01.2016 de catre
executorul judecatoresc Iacob Miron.

in cadrul sedintei judiciare, pana la inceperea cercetirii judecatoresti, inculpatul
Lucanov Oleg Victor, sustinut de avocatul siu Iurie Buclis a declarat personal prin inscris
autentic, ca recunoaste savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicita ca judecata sa
se faca pe baza probelor administrate in faza de urmaérire penala, in baza art. 364/1 Cod de
procedura penald, demersul dat fiind sustinut de cidtre procuror si acceptat de citre
instanta de judecata.

in sedinta de judecati inculpatul Lucanov Oleg fiind audiat potrivit regulilor de
audiere a martorului, vina si-a recunoscut-o integral, s-a ciit sincer de cele savarsite si a
declarat cd recunoaste integral invinuirea expusd in rechizitoriu si tot probatoriul. De asemenea,
acesta a mentionat ca de mai mult timp se cunoaste cu Gotonoga Sergiu, care este de profesie
avocat si care prieteneste l-a rugat sa-1 ajute cu niste terenuri, el fiind de acord fard a avea vreun



interes material Tn acest sens. Afirma cd nu a verifcat nimic in legatura cu terenurile respective,
care au fost indicate in rechizitoriu, deoarece a avut incredere totalmente in Gotonoga Sergiu.
Recunoaste ca nu a avut loc nici o licitatie si ca datele introduse in toate procesele- verbale
mentionate in rechizitroiu sunt false.

Cu referire la actiunea civila inaintatd de catre reprezentantul partii vatdmate Primaria
mun. Chisindu si Consiliul Municipal Chisinau — Bogdan Valeriu, a solicitat respingerea
adcesteia ca fiind neantemeiata.

in sedinta de judecati reprezentantul pirtii vitimate si partii civile Primairia
mun. Chisindu si Consiliul Municipal Chisindu — Bogdan Valeriu a sustinut integral
actiunea civila naintatd in cadrul procesului penal si a solicitat admiterea acesteia in sensul
formulat.

Instanta de judecata retine ca in afara de faptul recunoasterii vinovitiei de catre
inculpatul Lucanov Oleg Victor, vinoviatia acestuia de comiterea faptei incriminate este
dovedita prin urmatoarele probe si materiale a dosarului:

Declaratiile reprezentantului partii vatamate si partii civile Primaria mun.
Chisinau si Consiliul Municipal Chisindu — Bogdan Valeriu, care a declarat in cadrul
urmaririi penale ca activeaza in functie de sef adjunct al Directiei asistentd juridica a Primarii
mun. Chisinau. In cadrul Directie activeazi din mai 2014, iar la functia dati, din vara anului
2016. Obligatiunile de functie sunt prevazute in fisa de post si constau: functia de conducere in
lipsa sefului de Directie, precum reprezentarea Primariei si a CMC in instantele de judecata si
alte institutii. Privitor la demersul adresat catre Procuratura Anticoruptie din 24.11.2016, privitor
la deposedarea mun. Chisindu a 20 terenuri prin hotararea instantei de judecata din 26.08.2016,
judecator A. Catana, declara cd, la 18.11.2016 a primit spre examinare nota informativa a
Directiei generale arhitecturda si urbanism si relatii funciare prin care a fost readresatd
interpelarea consilierului municipal Ghenadie Botnaru, prin care solicita copia hotararii
judecatoriei sect. Centru cu privire la inregistrarea dreptului de proprietate asupra terenului din
str. Dimo. Examinidnd demersul, a constat ca astfel de hotarare in cancelaria primariei mun.
Chisindu, nu a fost inregistrata. Pentru a clarifica situatia si a face cunostintd cu hotararea in
cauzd a depus cerere la Judecatoria Centru, la 21.11.2016.La 24.11.2016 facand cunostintd cu
cauza civila in care a fost emisa hotararea la care a facut referinta consilierul Botnaru, a constat
ca, prin aceasta hotarare de judecatd, mun. Chisindu a fost deposedat de 20 terenuri din raza mun.
Chisindu, o parte din aceste terenuri, facand parte din domeniul public, fiind excluse din circuitul
civil, fiind amplasate parc, scuaruri.in aceeasi dati a ficut sesizare citre CNA, Procuratura
Anticoruptie precum a adresat plangere catre CSM privitor la actiunile judecatorului
A.Catana.La fel a constat ca in cauza civila, primaria desi este proprietarul terenurilor date, a fost
lezatd 1n drepturi si nu a fost atrasa in proces. Partile dosarului, reclamanti, ,,Alexcredit” S.R.L.,
,ProfiStar” S.R.L., ,,TehnoservPrim” S.R.L. reprezentati de avocatul Victor Rusu citre AO
,Cuvintul de Onoare” in persoana Sergiu Gotonoga, iar intervenient accesoriu fiind executorul
judecdtoresc lTacob Miron. La baza emiterii hotararii mentionate a stat, procesul verbal al
Licitatiei petrecute de executorul judecatoresc Iacob Miron din 13.01.2016, cu privire la
desfasurarea licitatiei publice de vanzarea bunurilor imobile, lotul de teren proprietare mun.
Chisindu.Mentioneaza ca, aceasta licitatie la data anuntarii a fi peterecuta 13.01.2016 de fapt nu
a avut loc, ori la aceastd data, angajatii primdriei in persoana sa si ex jurista, Ana Cernomaz cat
si consilierul municipal 1. Stefanita si alti activisti publici, precum V. Sprinceana si V. Vaznoi au
fost la fata locului, biroul executorul judecatoresc Iacob Miron din str. Alba Iulia, unde au fost
informati de secretara executorului, ca executorul este bolnav si licitatia nu va avea loc, iar



procedura de executare a fost transmisa executorului judecatoresc Ion lachim. S-au prezentat la
executor la ora fixata in anunt si toate actiunile au fost filmate, inclusiv de cameramanul
Primariei.Deplasandu-se la sediul executorul judecatoresc I. lachim, au fost informati de acesta
ca, nu a primit in procedurd de la executorul judecdtoresc lacob Miron, materialele vizate.
Totodata, declara ca dispun de raspunsul oficial a executorul judecatoresc lacob Miron si a
Ministerului Justitiei prin care au fost informati (Primaria), ca a fost suspendatd procedura de
executare si anume petrecerea licitatiei publice de vanzare a bunurilor imobile, lotul de teren
proprietare mun. Chisindu.La 25.01.2016 prin Incheierea Judecatoriei Rigcani a fost admisa
cererea de revizuire Tnaintatd de Consiliul mun. Chisinau si a fost casata hotararea Judecatoriei
Riscani din 01.10.2013 si incheierea Judecatoriei sectorului Rigcani din 19.12.2013 emise pe
cauza civila AO ,,Cuvintul de Onoare” catre Consiliul municipal Chisinau. In acest sens, la dosar
este atasat referinta executorului judecatoresc lacob Miron prin care informeaza creditorii si
debitorii, motivul tergiversarii inaintarii in instanta de judecata a cererii cu privire la validarea
procesului verbal de petrecerea licitatiei publice de vanzarea bunurilor imobile, lotul de teren
proprietare mun. Chisindau.La fel mentioneaza ca, terenurile de care mun. Chisindu a fost
deposedat, au fost individualizate in naturd prin delimitare si formarea acestora ca bunuri nou
formate de compania ,,Geocadgrup” SRL. In cadrul examindrii cauzei civile nu s-a constat
existenta a careva citatii sau notificarii privind atragerea in proces a Primariei. A declarat ca, se
obligd sa prezint catre 20.12.2016 actele de care dispune pe marginea cazului dat.Tot aici
mentioneazd cd, de indatd ce a aflat anuntul executorului I. Miron de a petrece licitatia
terenurilor Primdriei, a sesizat CNA si adresat demers catre Ministerul Justitiei, UNEJ. In acelasi
timp, pe rol la Judecatoria Rigscani, mun. Chisindu se examina cererea de revizuire depusa de CM
Chisinau impotriva Hotararii din 2013 a judecatorului Iu. Turcan, prin care a fost admisa cererea
AO ,,Cuvintul de Onoare” privind petrecerea licitatiei publice de vanzarea bunurilor imobile,
lotul de teren proprietare mun. Chisindu. La 26.01.2016 de catre Judecatoria Riscani mun.
Chisindu a fost emisd incheierea prin care a fost anulatd hotararea adoptatd de Iu. Turcan,
mentinutd ulterior si de Curtea de Apel si transmisd la rejudecare. In cadrul sedintelor de
judecata cu privire la rejudecare, Judecatoria Riscani mun. Chigindu, a constat ca s-a incdlcat
principiul teritorialitatii, urmand cauza sa fie examinatd de Judecatoria Centru mun. Chisinau.
Prin urmare, judecatoria Centru, la 16.12.2016 a incetat procesul, insa incheierea este cu drept de
apel (£.d.88).

Declaratiile martorului Tanas Pavel, care a declarat in cadrul urmaéririi penale ca pe
Lucanov Oleg il cunoaste de aproximativ 4-5 ani. A facut cunostinta prin intermediul prietenului
sdu, Artiom Draganenco. Oleg i-a fost prezentat ca fiind o persoana ce importd masini de dupa
hotare, pentru o companie de leasing. Ulterior, 1 s-a propus sd mearga s transporte masina, fiind
sofer.Careva intreprinderi inregistrate dupa numele sdu, nu are si nu a avut, precum nu a fost
imputernicit de careva persoane sd reprezinte careva intreprinderi. Pe numele sdu au fost
perfectate procuri, pentru inregistrarea automobilelor. La licitatii de cumpararea terenurilor in
mun. Chisindu, n-a participat niciodati. Intreprinderile, ,,Demont Plus” SRL, ,,Novastal Prim”
SRL, TehnoservPrim” SRL, ,Alexcredit”, ,,Profistar” SRL, ,,Vladorud” SRL, nu-i sunt
cunoscute, pentru prima datd in cadrul audierii aude de aceste denumiri de
intreprinderi.Persoanele pe nume, lacob Miron, Sergiu Gotonoga, nu-i sunt cunoscute dupa
nume, presupune ca nici vizual nu cunoaste aceste persoane. Mentioneaza, ca a fost o situatie,
aproximativ doi sau trei ani In urma, cand fiind impreund cu prietenii sai, Draganenco Artiom si
Zgardan Severian, intr-o cafenea, Oleg Lucanov, i-a rugat ca va trebui sa-l ajute prin semnarea
unor acte, dar din cate 1si aminteste, doar au fost asigurati ca tot este in regula si sunt importante



pentru el. Ulterior, peste ceva timp, Oleg, a adus mai multe acte, care le-a semnat impreund cu
prietenii mentionati. Ce fel de acte au semnat nu cunoaste, nu le-a citit la ce se refereau,
deoarece are incredere in Oleg. Prezentdndu-i-se procesul-verbal din 13.01.2016, nr. 010-
1796/15, intocmit de executorul judecatoresc, lacob Miron, in care se certifica, cd a participat la
licitatia petrecutda de vanzarea terenurilor din mun. Chisindu, ca urmare a executarii
documentului executoriu nr. 2-18440/2013 din 01.10.2013 emis de judecatoria Riscani, precum
in procesul verbal mentionat se indica ca, a reprezentat intreprinderile ,,Vladorud” SRL,
»Alexcredit” SRL, in care a fost aplicatd o semnatura ,,Tanas” si fiind Intrebat daca aceastd
semnatura ii apartine si in ce circumstante a executat-o, martorul a declarat ca, actele date nu-i
sunt cunoscute dupa continut, dar presupune ca sunt actele care le-a semnat la rugdmintea lui
Oleg, in perioada mentionatd. Semnatura pe toate filele din procesul verbal, ,,Tanas”, i
apartine.Alte date pe caz nu-i sunt cunoscute (f.d.64-66).

Declaratiile martorului Zgardan Severian, care a declarat in cadrul urmaririi
penale ca pe Lucanov Oleg il cunoaste de aproximativ 7-8 ani. Au facut cunostintd prin
intermediul prietenului sdu, Artiom Draganenco. Oleg i-a fost prezentat ca fiind un om de
afaceri, pe care ocazional trebuie ajutat si anume de adus masini de dupa hotare. Cu asemenea
rugdminte, l-a ajutat pe Oleg de nenumarate ori.Careva intreprinderi inregistrate dupa numele
sdu, nu are §i nu a avut, precum nu a fost imputernicit de careva persoane sa reprezinte careva
intreprinderi. La licitatii de cumpararea terenurilor in mun. Chisindu nu a participat niciodata.
intreprinderile, ,,Demont Plus” SRL, ,,Novastal Prim” SRL, TehnoservPrim” SRL, ,, Alexcredit”,
,Profistar” SRL, ,,Vladorud” SRL, nu-i sunt cunoscute, pentru prima datd acum aude de aceste
denumiri de intreprinderi.Persoanele pe nume, Iacob Miron, Sergiu Gotonoga, nu-i sunt
cunoscute dupa nume, presupune ca nici vizual nu le cunoaste. Mentioneaza, ca a fost o situatie,
aproximativ un an sau doi in urma, cand fiind impreuna cu prietenii sai, Draganenco Artiom si
Tanas Pavel, intr-o cafenea, Oleg Lucanov, i-a rugat ca va trebui sa-l ajute prin semnarea unor
acte, dar din cate si aminteste, doar i-a asigurat ca tot este in regula si sunt importante pentru el.
Ulterior, peste ceva timp, Oleg, a adus mai multe acte, care le-a semnat impreuna cu prietenii
mentionati. Ce fel de acte au semnat nu cunoaste, nu le-a citit la ce se refereau, deoarece are
incredere in Oleg. Prezentand-i-se procesul verbal din 13.01.2016, nr. 010-1796/15, intocmit de
executorul judecdtoresc, lacob Miron, 1n care se certifica, ca a participat la licitatia petrecutd de
vanzarea terenurilor din mun. Chisinau, ca urmare a executarii documentului executoriu nr. 2-
18440/2013 din 01.10.2013 emis de judecatoria Riscani, precum in procesul verbal mentionat se
indica ca, a reprezentat intreprinderile ,,Vladorud” SRL, ,,Alexcredit” SRL, in care a fost
aplicata o semnaturd ,,Zgardan” si fiind intrebat daca aceastd semnatura 1i apartine si in ce
circumstante a executat-o, martorul a declarat ca, actele date nu-i sunt cunoscute dupa continut,
dar presupune ca sunt actele care le-a semnat la rugamintea lui Oleg, in perioada mentionata.
Semndtura pe toate filele din procesul verbal ,,Zgardan”, ii apartine.Alte date pe caz nu-i sunt
cunoscute (f.d.58-60).

Declaratiile martorului Draganenco Artiom, care a declarat in cadrul urmaéririi
penale ca pe Lucanov Oleg il cunoaste de aproximativ 7 ani. A facut cunostintad prin intermediul
vecinului, pe nume Vitalie. Oleg, venea la vecin cu motocicleta si fiind pasionat a facut
cunostinta, iar ulterior, peste ceva timp, fiind in cautarea serviciului, Oleg, i-a propus sa fie
sofer, la masinile ce se importau pentru o companie de leasing. Dupd numele sdu, este
inregistratd o intreprindere, denumirea nu-si aminteste, a fost procuratd de el si o cunostinta, cu
care dorea sa faca import de fructe, insd in final nu s-a realizat afacerea. Din cate isi aminteste,
nu a fost imputernicit de careva persoane sd reprezinte careva intreprinderi. La licitatii de



cumpdrarea terenurilor in mun. Chisindu nu a participat niciodata. Intreprinderile, ,,Demont Plus”
SRL, , Novastal Prim” SRL, TehnoservPrim” SRL, ,,Alexcredit”, ,,Profistar” SRL, ,,Vladorud”
SRL, nu-i sunt cunoscute.Persoanele pe nume, Iacob Miron, Sergiu Gotonoga, nu-i sunt
cunoscute dupa nume, considerand, ca nici vizual nu le cunoaste aceste persoane.A declarat, ca a
fost o situatie, aproximativ doi ani in urma, cand fiind impreuna cu prietenii sdi, Zgardan
Severian si Tanas Pavel, in localul ,, Tratoria” din sect. Ciocana, Oleg Lucanov, a spus ca va
participa la loterie, (asa a inteles, detalii n-a concretizat) si la rugat sa-1 ajute prin semnarea
actelor, dar din cate 1si aminteste, doar i-a asigurat ca tot este In reguld si sunt importante pentru
el. Ca urmare, peste ceva timp, Oleg, a adus mai multe acte, care le-a semnat Impreund cu
prietenii mentionati. Ce fel de acte a semnat, nu cunoaste, nu le-a citit la ce se refereau, deoarece
are incredere n Oleg. Prezentand-i-se, procesul verbal din 13.01.2016, nr. 010-1796/15, intocmit
de executorul judecatoresc, lacob Miron, in care se certifica, cad a participat la licitatia petrecutd
de vanzarea terenurilor din mun. Chisindu, ca urmare a executarii documentului executoriu nr.
2-18440/2013 din 01.10.2013 emis de judecatoria Rigcani, precum in procesul verbal mentionat
se indica ca, a reprezentat intreprinderile ,,Vladorud” SRL, ,,Alexcredit” SRL, in care a fost
aplicatd o semnatura si fiind intrebat daca aceasta semnatura ii apartine si in ce circumstante a
executat-o, martorul a declarat ca, actele date nu-i sunt cunoscute dupa continut, dar presupune
ca sunt actele care le-a semnat la rugamintea lui Oleg, in perioada mentionatd. Semnatura pe
toate filele din procesul verbal, prezentate, ii apartine, iar alte date pe caz nu-i sunt cunoscute
(f.d.61-63).

Declaratiile martorului Iacob Miron, care a declarat in cadrul urmaririi penale ca la
sfarsitul lunii noiembrie anul 2015 pe holul Judecatoriei Buiucani s-a intalnit cu avocatul Sergiu
Gotonoga pe care il cunoste din anul 2010, Ulterior, nu a avut careva tangente, ultimul conlucra
cu un alt executor judecatoresc Pasa Nicolae. Astfel, ultimul s-a apropiat si l-a intrebat dacd nu
sunt impotriva sa preiau in procedura de executare un document executoriu ceva interesant, el 1-a
intrebat dacd nu este ceva cu probleme, falsuri etc.., la ce i-a rdspuns cd nu-i nici o problema, 1-a
intrebat de ce la el a ajuns, la fel, i-a raspuns ca deoarece 1i convine sectorul Buiucani. De catre
biroul de executare al executorului judecatoresc Iacob Miron la 18.12.2015 de la executorul
judecatoresc Marianciuc Evelina in temeiul art.32 alin.(4) Cod de Executare RM au fost
inregistrate i preluate, fiind stramutate de cdtre aceasta, spre executare silitd urmatoarele
documente executorii In original. Examinand actele prezentate la momentul dat careva suspiciuni
nu a avut, totul fiind legal - documentele executorii semnate si stampilate, acte de la precedentii
executori judecatoresti. Astfel, a fost emis actul de preluare a procedurii de executare in 2 copii,
care a fost transmis reprezentantului creditorului AO ,,Cuvintul de Onoare”, Sergiu Gotonoga
intru a fi inregistrate inclusiv la CMC in scopul urgentdrii procedurii de executare si informare
conform prevederilor art.67 CE al RM la solicitare reprezentantului. De la bun inceput si pe tot
parcursul procedurii de executare se prezenta frecvent reprezentantul creditorului AO ,,Cuvintul
de Onoare”, Sergiu Gotonoga precum si Iurii Sorochin, fiind Tmpreuna de cateva ori. Tot, la
18.12.2015 reprezentantul creditorului AO ,,Cuvintul de Onoare”, Sergiu Gotonoga a adus 2
cereri semnate din numele lui Iurii Sorochin, ca reprezentant al AO ,,Cuvintul de Onoare” prin
care a solicitat formarea bunurilor imobile §i evaluare prin stabilirea pretului normativ a loturilor
formate in baza incheierii nr.019-1223R/14 emisa la 25.03.2014 de catre executorul judecatoresc
Nicolae Pagsa. Astfel, In urma examinarii materialelor prezentate prin Incheierea din 18.12.2015
au fost admise cererile si prin care s-a dispus antrenarea unui evaluator licentiat in domeniu dupa
cum a mers procedura actelor de la executorul judecdtoresc Evelina Marianciuc, care de
asemenea au fost eliberate toate la mana unui reprezentant al creditorului nominalizat pentru a fi



inregistrate si executate. La data de 21.12.2015 de catre reprezentantul creditorului si anume
Gotonoga Sergiua adus o cerere semnatd din numele lui Iurii Sorochin, ca reprezentant al AO
,Cuvintul de Onoare”, prin care a solicitat organizarea si petrecerea unei licitatii publice de
instradinare a bunurilor imobile conform listei anexate la cerere. Cererea reprezentantului
creditorului din 21.12.2015 a fost admisa, fiind emis anuntul corespunzator conform listei
prezentate si a rapoartelor de evaluare 22 la numar, inclusiv dosarele de formare a loturilor de
teren care s-a solicitat de a fi inregistrat si publicat conform prevederilor art. 129-134 CE al RM,
pentru data 13.01.2016 ora 9:30, la biroul executorului judecitoresc, situat in **¥#*
cumunicandu-i ca in caz daca nu se incadreaza termen de 15 zile nu va avea loc licitatia. La
momentul cand s-a solicitat sa fie publicata licitatia, Sergiu Gotonoga a comunicat ca doar 10
loturi urmeaza a fi scoase la licitatie, deoarece probabil numai acestea vor trece care anume nu I-
a informat. Inainte de a elibera anuntul reprezentantului creditorului Gotonoga Sergiu 1-a intrebat
din ce cauza terenurile date nu au numere cadastrale, ultimul comunicand ca pana la petrecerea
licitatiei vor fi, deoarece la moment lucreaza IS ,,Cadastru”, dar faptul dat nu impiedici
continuarea executarii si eliberandu-i anunful. La data de 22.12.2015 anuntul de petrecere a
licitatiei publice a fost publicat in ziarul ,Makler” de catre reprezentantul creditorului AO
,Cuvintul Onoare”, dar nu stie cine concret a dus anuntul pentru publicare. Ulterior, a fost
contactat de catre mai multe persoane doritori de a participa la licitatie, ceea ce I-a determinat sa-
1 telefonez pe Sergiu Gotonoga ca sa-i aduca ziarul ,,Makler” pentru a se convinge despre faptul
publicarii anuntului si pentru a anexa ziarul la materialele procedurii de executare. Tot la data de
22.12.2015 el in calitate de executor judecdtoresc, prin interpelare scrisd adresatd inclusiv
debitorului CMC, a solicitat reprezentantul creditorului acestei procedurii de executare de a
prezenta informatii dacd documentele executorii stramutate sant definitive, irevocabile si
executorii; daca hotararea si incheierea sus mentionate au fost contestate, in caz afirmativ de a
prezenta ultimele decizii; de a prezenta revistele si alte informatii privitor la publicarea anuntului
privitor la licitatia publica stabilitd pentru data de 13.01.2016, in caz de neprezentare, executorul
judecatoresc isi rezerva dreptul de a anula/stopa licitatia si a restitui fard executare documentele
executorii, care s-au datorat Tn urma mai multor sunete si intrebarilor inaintate de catre mai multe
persoane, la care la unele nu avea raspuns. Interpelarea respectiva i-a dat-o lui I. Sorochin contra
semndturd pentru ca acesta sd o inregistreze la CMC cu ulterioara prezentare a dovezii.
Mentioneaza ca toate actele emise de mine (actul de preluare a documentului executoriu,
incheiere de numire a evaludrii si anunful din 21.12.2015 privind petrecerea licitatiei la
13.01.2016) adresat inclusiv debitorului Consiliului mun. Chisinau, la solicitarea insistenta a lui
S. Gonotoga le-a transmis acestuia pentru ca el sid le inregistreze la CMC, cu ulterioara
prezentare a dovezii de inregistrare. La 24.12.2015; 28.12.2015, 29.12.2015 si 30.12.2015 cativa
potentiali cumparatori au depus cereri (inclusiv de participare), unii au solicitat informatii, unii
facand copii din dosarele de formare a terenurilor, dar ulterior nu se mai intorceau. De asemenea,
DGAURF al CMC a solicitat copii a actelor care stau la baza petrecerii licitatiei, iar MJ al RM a
solicitat o notd informativa, toate actele ce confirma cele mentionate sunt in procedura de
executare. In legiturd cu cele mentionate si deoarece au aparut mai multe neclaritati la care el, nu
aveam raspunsuri, inclusiv nu s-au prezentat toate actele solicitate de catre el, care au fost
eliberate pentru a fi inregistrate la CMC, nefiind o dovada de inregistrare in acest sens, la
28.12.2015 a mai intocmit o interpelate n scris repetat si mai detaliatd adresatd inclusiv
debitorului CMC, interpelarea fiind transmisd contra semnaturd din cate imi aduc aminte lui S.
Gotonoga si anume la insistenta acestuia. Ca rezultat al insitentelor sale, la data de 29.12.2015,
de catre reprezentantul creditorului, AO ,,Cuvintul de Onoare” Turi Sorochin a fost depusa o



cerere (care a fost adusa din cate imi aduc aminte de S. Gotonoga) prin care s-a solicitat
stramutarea documentului executoriu in temeiul art.32 (1)(c) al CE al RM catre executorul
judecitoresc Iachim Ion. In astfel de circumstante, a considerat ci cererea reprezentantului
creditorului din 29.12.2015 urmeaza a fi admisa de stramutare, reiesind din prevederile art. 4 CE
al RM, pe motiv ca Intre creditor §i executorul judecatoresc nu este o executare transparenta prin
neexecutarea cerintelor legale ce au fost inaintate. Astfel, deoarece a preconizat si un mic
concediu de sarbatorile de iarna inclusiv ziua de nastere a sotiei, prin incheierea din 31.12.2015
au fost stramutate documentele executorii cu intreg pachetul de acte, fiind ridicate de catre
Sergiu Gotonoga, solicitandu-i de a aplica stampila, semnatura pe actul de predare-primire a
documentului executioriu si a procedurii de executare precum §i prezentarea a unui mandat de
avocat, pentru a-i inmana procedura de executare. Totodatd, tinand cont de faptul cad anterior
DGAURF a CMC a solicitat sa fie informafti aferent petrecerii licitatiei din 13.01.2016, executor
fiind Cavca Gheorghe, la 31.12.2015 personal i-a expediat acestuia, prin posta electronica actele
scanate, intocmite de el si cele solicitate conform interpelarii, pentru informare si luare a deciziei
corespunzatoare, precum i i-a comunicat telefonic despre acest fapt, care i-a spus cd va contesta
actele de executare. (dovezile de expediere sant anexate la procedura de executare). Totodata, el
i-a solicitat executorului judecatoresc lachim Ion ca pind la 12.01.2016 de a prezenta rechizitele
bancare si fiscale ale biroului de executare pentru efectuarea transferurilor aconturilor depuse si
taxelor de participare a unor potentiali cumparatori, care in conformitate cu prevederile art.32
alin.6 Cod de executare al RM, au efect juridic deplin, actele de executare efectuate anterior
stramutarii documentului executoriu si pot fi acceptate si continuate dupa caz. Pe perioada de la
04.01.2016 - 06.01.2016 a fost contactat de mai multe persoane privitor la licitatia data, inclusiv
de citre executorul judecitoresc Iachim Ion. Insa, s-a dovedit ¢4, de fapt procedura de executare
transmisa lui S. Gotonoga nu a fost predatd executorului judecatoresc lachim Ion, ca rezultat,
unii potentiali cumparatori au depus cereri la ambii executori judecdtoresti, iar unii au si
transferat mijloace si banesti, pe cand nici unul nici altul nu dispunea de actele date la mana.
Astfel, la data de 06.01.2016 a iesit la serviciu pentru putin timp pentru a solutiona unele
probleme aparute pe marginea altor proceduri de executare pentru a fi solutinate si a nu bloca
activitatea lor, insd a pierdut toata ziua explicandu-le unor potentiali cumparatori si unor institutii
ca procedura de executare a fost stramutata si urmeza a se adresa ultimului executor judecatoresc
sau la creditor. Pe data de 11.01.2016 a iesit la serviciu, a dat raspunsurile la toate institutiile de
drept, prezentate copii, inclusiv au fost inregistrate repetat actele de executare la CMC si
persoanelor ce au inaintat cereri, inclusiv si executorului Ion Iachim pentru a mi se elibera
conturile bancare intru transferarea sumelor depuse la contul meu ca executor judecatoresc.
Executorul judecétoresc lon Iachim, i-a comunicat cd Roman Talmaci pe ambii ne cautd ca in
cazul 1n care 8 terenuri nu va castiga o intreprindere indicatd de vor fi probleme mari. Din
aceastd cauza, executorul Ion Iachim se va stradui sa scape sa nu preia procedura de executare,
dandu-i un raspuns sd nu transfer careva mijloace banesti pana nu va fi clar cu procedura de
executare. La 12.01.2016 Gotonoga Sergiu a inregistrat o cerere de reluare a procedurii de
executare, nu stie de cine e semnatd, dar e din numele reprezentantului creditorului AO
,Cuvintul de Onoare”. Astfel reiesind din circumstantele date si deoarece o parte din informatile
solicitate au fost prezentate, a reluat procedura de executare, a informat personal repetat CMC si
sau expediate si copii la rapoartele de evaluare si dosarele de formare cu toate ca nu au fost
solicitate. Este de mentionat ca in executare sant inregistrate documentele executorii in original,
doritori ca participanti la licitatie erau foarte multi, depunand cereri si contactand telefonic.
Totodata deoarece de catre unele persoane, posibil si de cei care si au organizat blocaj la birou



pentru a ma ponegri, a fi santajat si prin alte metode inclusiv prin mediatizare ect., a comunicat
reprezentantului creditorului, S. Gotonoga, sa-i dea explicatii ce se intampla. Ultimul, a
comunicat ca sunt niste persoane care urmaresc scopuri personale, cu scopul de a 1 descredita sau
de a-1 influenta la petrecerea licitatiei conform conditiile lor si a estorca bani de la AO ,,Cuvintul
de Onoare”. Suplimentar mai comunic cd persoanele care considera ca le-au fost incalcate
drepturile sale, le-a fost comunicat ca pot s se adreseze instantei de judecatd competenta caruia
il revine dupa lege, insa de fapt a contestat doar un consilier si nu stie din ce cauza doar
incheierea de stramutare de la mine la executorul Iachim Ion nu si celelalte acte premergatoare
sau cele stramutate de executorul judecatoresc Evelina Marianciuc, care dupa cum a aflat
ulterior, ultima nu detinea procedura de executare si nici documentele de executare fiind ridicate
de catre organul procuraturii atat Primdria mun. Chisindu cat si CMC cunoscand despre faptul
dat. Astfel actul contestat al sdu a ramas in vigoare. Precizeaza ca prealabil reluarii, la
12.01.2016 a solicitat lui S. Gotonoga sd-i dea explicatii care este motivul netransmiterii
procedurii de executare executorului Ion Iachim, Sergiu Gotonoga i-a comunicat ca I. lachim nu
a fost pe loc, din care motiv procedura de executare nu i-a putut fi transmisd. S. Gotonoga i-a
atras atentia cd privitor la acest aspect a argumentat in cererea de reluare a procedurii de
executare. Suplimentar mai declara ca Sergiu Gotonoga i-a prezentat si cateva acte in copii ce le-
a anexat la procedura de executare. Astfel, fiind atasate actele solicitate prin interpelarea nr.010-
1796/2015 din 28.12.2015 in vederea inlaturarii circumstantelor care au servit temei al emiterii
incheierii de stramutare din 31.12.2015, fiind clarificate toate confuziile aparute, si anume fiind
indicat cd la data de 06.05.2014, CMC si Primaria mun.Chisindu au declarat apel impotriva
hotararii Judecatoriei Riscani din 01.10.2013, iar prin decizia din 11.06.2014 CA, mun. Chisinau
a dispus restituirea cererii de apel depuse la data de 06.05.2014 CMC si Primaria mun. Chisinau
ca fiind depusa tardiv, astfel hotararea nr.2-18440/2013 din 01.10.2013 fiind mentinuta. Ulterior,
prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun.Chisinau din 06.03.2015, a fost dispusd suspendarea
executarii hotararii nr.2-18440/2013 din 01.10.2013. La data de 14.05.2015 insa Curtea de Apel
Chisinau a admis cererea de recurs depusa de AO ,,Cuvintul de Onoare” fiind casata integral
incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 06.03.2015 cu remiterea cauzei la o noua
examinare. Drept urmare, fiind ferm faptul cd hotararea Judecatoriei Riscani nr.2-18440/2013
din 01.10.2013 era definitiva, irevocabild si executorie, fiind anexata scrisoarea Judecatoriei
Riscani, mun.Chisindu din 17.01.2015; decizia din 11.06.2014 si decizia din 14.05.2015, prin
incheierea nr.010-1796/15 din 12.01.2015, procedura de executare a fost reluata, copia caruia a
fost expediata si inregistrata la partile procedurii de executare. Prin urmare fiind prezentate actele
solicite fiind legale in fond si relevand caracterul irevocabil al actelor de executare, legale fiind si
actele precedentilor executori judecatoresti, am decis de a primi din nou in procedura aceste acte
de executare. Precizeazad ca Sergiu Gotonoga insista foarte tare si mentiona ca fiecare actiune a
acestuia este acoperitd si sustinutd de catre persoane foarte influente din PD si mai sus, inclusiv
institutii de drept ca CNA, Procuraturd si SIS. La fel, S. Gotonoga i-a organizat 2 intdlniri la
hotelul Codru dandu-mi de inteles ca acolo la fel, s-a intalnit cu persoane influente si au discutat
pe tema data. Seara la 12.01.2016 in jurul orelor 18:00 reprezentantul Sergiu Gotonoga a depus o
cerere prin care a solicitat de a petrece licitatia in sectorul Botanica, mun. Chisindu indicand
adresa comunicand ca are informatii despre blocarea licitatiei. La randul sdu i-a comunicat ca
urmeaza sa fie instiintate toate intreprinderile solicitante de a participa la licitatie si daca daca
sunt de acord. Acesta a solicitat sd-i fie emis un act prin care sd semneze la aceste Intreprinderi
despre schimbarea locului de petrecere a licitatiei. Sergiu Gotonoga la data de 13.01.2016 a
apropiat a luat actul si in scurt timp a venit cu actul semnat, act ce a fost anexat la procedura de



executare. Deoarece 1 se facuse rau cu sanatatea 13.01.2016 a plecat la policlinica, dar a fost
contactat de mai multe ori si foarte insistent de catre reprezentantul creditorului Gotonoga Sergiu
cat si de alte persoane necunoscute si au comunicat ca licitatia trebue sa se petreaca indiferent ce
se va intampla. Precizeza cd de facto licitatia nu a avut loc, deoarece i-a refuzat lui Gotonoga
Sergiu de a petrece licitatia conform cerintelor acestuia la Botanica si i-a comunicat de fiecare
dati ci licitatia urmeaza a fi petrecutd in conformitate cu procedura stabiliti prin lege. in
continure, aduce la cunostintd cd categoric a refuzat sa intocmeasca procesele - verbale de
petrecerea licitatiei datate din 13.01.2016, care au fost redactate de catre Gotonoga Sergiu si
anume din considerentul expus mai sus., pe care le-a adus aproximativ 1n perioada 17-
20.01.2013. Aspectele de fapt expuse mai sus duceau categoric la anularea proceselor — verbale
de petrecerea a licitatiei, fapt care nu putea sa-1 asume, desi Gotonoga Sergiu insista si invoca
nume sonore. Procesele verbale cu privire la desfasurarea licitatiei datate din 13.01.2015 au fost
intocmite de catre Gotonoga Sergiu, care i le-a prezentat si a declarat ca este necesar sa le
semneze, deoarece au fost efectuate multe cheltuieli pana la acel moment de catre persoanele cu
interese 1n acest caz, iar in caz contrar voi fi atras la raspundere materiald anume pentru a fi
obligat sa recuperez toate cheltuielile efectuate. Mai mult ca atat, ma ameninta ca poate raminea
si fard licentd de executor judecdtoresc daca se va opune sid semneze procesele — verbale
respective. Ii indica ca a apelat la el ca si preiau procedura de executare mizand ci va conlucra la
toate aspectele si cd a pus cuvant la acele persoane cu influenta ca el nu se va opune si respectiv
la moment el are probleme din cauza sa. Aceste procese — verbale cu privire la desfasurarea
licitatiei nu le-a eliberat la acel moment si nici nu le-a semnat deoarece am inceput a constientiza
de situatia reald, si a incercat a trage din timp intru a evita transmiterea acestora. in mod evident
nu a actionat de comun acord si prin careva intelegeri prealabile cu Gotonoga Sergiu precum si
alte persoane afiliate acestuia. La fel nu a urmarit careva interese materiale sau personale in acest
caz si este gata de a participa la efectuarea tuturor actiunilor de urmarire penald intru a ajuta
organul de urmarire penald intru a stabili adevarul. Mai mult ca atat, intru a asigura ca nu va
trece aceste procese — verbale cu privire la petrecerea licitatiei din data de 13.01.2016, chiar si in
cazul unor presiuni, chiar daca il elibera, a intocmit si procesul — verbal ca nu a avut loc licitatia,
prin urmare cel dintdi nu mai avea valoare. Cu privire la acest fapt, nu I-a informat pe Gotonoga
Sergiu care evident, putea sd Intreprindd careva actiuni si respectiv il putea influenta. La fel,
intre timp a fost informat de catre unul dintre juristii de la CMC sa nu faca careva actiuni pripite
ca la 25.01.2016 urmeaza sa se examineze cererea de revizuire 1naintatd de CMC. Astfel la
25.01.2016 s-a dispus casarea hotararii ce a stat la baza initierii procedurii de executare a
judecatorului Turcan Iu. si pe cale de consecintd a suspendat procedura de executare, fapt despre
care am informat pe toti. In continuare, la contul bancar al biroului siu de executare dupi casarea
hotararii nominalizate si suspendarea procedurii de executare, au parvenit fara acceptul sdu sume
banesti pe cont de la agentii economici pretins a fi participanti si castigatori a licitatiei, el nu
intelegea care este sensul ca deoarece odata anulata hotararea se aduce in pozitia initiala. Aceste
mijloace banesti care au parvenit peste 10 zile de la pretinsa licitatie, se afld si in prezent pe
contul sdu, si ulterior nu a permis eliberarea acestora anume intru a nu prejudicia interesele
publice de dupa ce am inteles care sunt cu adevarat intentiile in urma acestor actiuni inclusiv si a
lui Gotonoga Sergiu deoarece nu cunoaste intregul cerc de persoane deoarece nu cred ca s-a
facut de catre unul singur, fard a avea comanditari si sustinere. In luna mai 2016 a fost depusa o
cerere din numele Intreprinderilor ce au depus mijloace banesti peste termen si care pretindeau sa
procure loturile de teren, fiindu-le dat raspuns intr-un fel ca este o aberatie si nu c¢a nu voi inainta
nici odatd procedura in cauza refuzandu-le astfel dand sa inteleagd sa-si ridice banii. Ulterior, in



perioada iunie 2016, s-a apropiat reprezentantul creditorului Gotonoga Sergiu, care era speriat i
a spus cd sa-1 semnez si sd-i eliberez procesele-verbale de petrecerea licitatiei care erau deja
semnate de catre persoanele care s-au inscris la licitatie cd in caz contrar vor fi probleme mari,
inclusiv 1n privinta mea. Atunci mi-a prezentat si o copie a unei ordonante de refuz in pornirea
urmaririi penale in privinta mea cu privire la aceste aspecte si clar mi-a spus cd dacd ma opun de
a semna procesele verbale foarte repede va fi anulatd aceastd ordonantd. Ceea ce m-a determinat
sa semnez procesele-verbale mentionate sub presiune psihologica, dar intenfionat nu am aplicat
stampilele pe toate exemplarele proceselor-verbale cate un exemplar lasandu-si lui, dar S.
Gotonoga nu a atras atentie asupra asupra neaplicarii stampilei. Ulterior au inceput a parveni de
la Judecatoria Centru mai multe cereri unde executorul judecatoresc in persoana sa figura ca
intervenient. Vazand situatia in cauza a depus referinte in cauza aflatd in procedura inclusiv a
judecatorului Angela Catana, mentionand despre faptul ca este anulat documentul executoriu si
suspendata procedura de executare, ca se incalca procedura de examinare, competenta si nu sunt
atrase toate persoanele cointeresate, urmand a fi respinsa cererea de chemare in judecata. Una din
primele decizii de la Judecatoria Centru a parvenit, fiind scoasa de pe rol, prin urmare, a crezut
ca si In celelalte doud dosare, la fel va fi, deoarece este ceva absurd, legea prevede expres
procedura datd si doar numai de catre executorul judecatoresc poate fi inaintat procesul verbal
privind confirmarea petrecerii licitatiei in instanta de judecata pentru confirmare, in cazul in care
sunt respectate toate conditiile, iar dupd ce incheierea de confirmare a intrat in vigoare se
elibereaza procesul verbal de petrecerea licitatiei in doua exemplare (cusute, sigilate si
stampilate) pentru a fi inregistrat la organul Cadastral. La sfarsitul lunii noiembrie 2016 din presa
a aflat despre hotararea judecatorului Angela Catana, facand in acest sens doud interpelari atat
Judecatoriei Riscani, cat si Judecatoriei Centru despre toate deciziile pe acesta cauza. Aduc la
cunostinta ca de cétre instanta de judecata nu i-a fost expediata hotararea respectiva. Vazand ca
nu parvine raspunsul s-a deplasat personal la judecatorul Angela Catana si a facut cunostinta cu
dosarul, ficind mentiune in acest sens in materialele cauzei civile. In dosarul dat deja de citre
CMC era depusd cerere de revizuire astfel a decis dupd studierea cauzei sd depun cerere in
sustinerea revizuirii, care este prezentd la materialele cauzei. Totodata aduce la cunostinta cd nu
a Tnaintat careva demersuri sau cereri de confirmare a licitatiei respective, mai mult ca atat
procesul — verbal al licitatiei nu a fost stampilat corespunzator de catre el, precum si cusut si
sigilat. Acest fapt justifica si invoc repetat cd nu am urmadrit un interes material sau personal in
acest caz al instrainarii terenurilor date. Personal a intreprins masuri de a se documenta cu privire
la aceste aspecte si mai ales dacad cu adevarat aceasta situatiei este gestionatd de cdtre persoane
influente din Partidul Democrat. Pe final s-a convins ca Sergiu Gotonoga s-a folosit de el in
aceasta situatie, si abil a facut trimitere la careva influente a persoanelor publice pretins a fi
influente in cazul dat (f.d.81-85).

Declaratiile martorului Olaru Ion Vasile, care a declarat in cadrul urmaririi penale
ca confirma faptul implicarii lui Lucanov Oleg si intreprinderilor gestionate de facto de catre
acesta (SRL “TehnoservPrim”, SRL “Profi Star” si SRL ”Alexcredit”) la tranzactii cu opt din
cele doudzeci de terenuri §i anume vanzarea-cumpararea terenurilor in baza contractelor nr. 8510
din 29.11.2016, nr. 117, 124, 130, 136 din 06.01.2017, nr. 92, 99, 105 din 06.01.2017, instrainate
catre compania “Heroic Global LP” codul personal 44254013 (f.d.77-80).

Declaratiile martorului Blonschi Anatolie, care a declarat in cadrul urmaririi penale
cd cu Gotonoga Sergiu a facut cunostintd in anul 2015. Fiindu-i recomandat de cunostinte
comune ca un avocat competent precum competent in domeniul imobiliarelor, se preocupd de
vinzarea-procurarea terenurilor. Cu Sergiu Gotonoga a discutat si negociat cumpararea unui lot



de teren pentru dezvoltarea pe acesta a unei afaceri. [-a propus cateva loturi. A ales terenul din
str. Gh. Asachi mun. Chisindu si anume terenul situat vis-a-vi de cinematograful ,,Gaudeamus”.
I-a comunicat ca la moment mai sunt careva proceduri juridice ce urmeaza facute cu acest teren
pentru a fi gata de vanzare. In termenii stabiliti Sergiu 1-a anuntat ca toate procedurile necesare
sunt Indeplinite si el este pregatit sd vandd terenul. Contractul de véanzare-cumparare l-a
autentificat la notarul, Tatiana Ungureanu, in luna noiembrie 2015. In perioada pregatirii
semnarii contractului de vanzare-cumparare, Sergiu l-a intrebat dacd i-a putea imprumuta o suma
de bani, necesara dezvoltarii unor afaceri. A hotarat sd incheie un contract de imprumut,
autentificat notarial, suma fiind de 50 000 Euro. Peste doua luni, dupa ce l-a inregistrat
contractul de vanzare-cumparare, Sergiu l-a intrebat daca, asi putea sa-i mai imprumut inca o
sumd mai mare de bani pentru o perioada de jumatate de an. I-a comunicat ca are o tranzactie
mai mare si nu-i ajung bani. A discutat cu ce ar putea garanta rambursarea Tmprumutului,
conditiile (dobanda pentru ambele sume imprumutate urmand sa fie restituitd print-un lot de
teren). In final a convenit, si a hotarét si-i dau cu imprumut banii. De aceasti dati nu a mai ficut
contract de imprumut autentificat pentru a nu pierde banii pentru taxe notariale, cu atat mai mult
ca din prima afacere a ramas convins de seriozitatea si onestitatea lui Sergiu. Astfel, i-a dat in
imprumut lui Gotonoga Sergiu suma de 92 000 Euro, la sfarsitul lunii ianuarie anul 2016, langa
ASEM. Dupa termenul anuntat de Sergiu pentru Intoarcerea imprumutului, intoarcerea banilor n-
a avut loc, Sergiu motivand cu careva dificultati financiare, careva tranzactii financiare nu au
mers. Care anume tranzactii si ce fel de operatiuni urma sa le facd nu cunoaste. A urmat sa-si
faca griji, ca risca sa ramanad fard baniii dati cu imprumut. Pe parcursul lunilor noiembrie-
decembrie 2016 s-a intalnit de mai multe ori cu Sergiu, pentru a fi la curent cu situatia restituirii
imprumutului la ce el, iardsi l-a asigurat ca va solutiona problema, banii vor fi, doar ca la
moment are careva probleme si mai are nevoie de timp. In luna decembrie 2016, dupa mai multe
discutii cu Sergiu, la care insista sa-i restituie banii, sau macar sa inceapa partial achitarea,
Sergiu i-a comunicat ca nu va putea Intoarce repede banii, dar are careva terenuri de vanzare, si
le-ar putea da in contul datoriei. Initial i-a comunicat cd nu-l intereseaza, are nevoie de bani.
Sergiu 1-a rugat sd se gandescd la varianta inchiderii datorii numai prin terenuri, fiindca nu
dispune de bani. Tot atunci Sergiu i-a spus cd are mai multe terenuri de vanzare (care sant
inscrise pe cateva companii cu care el era In parteneriat, si pe care le-a castigat la licitatie) si de
aceasta le vinde ca oferta unica, propunand si un pret redus comparativ cu cel de piatd, deoarece
are nevoie urgent de bani fiindcd mai are anumite datorii. I-a prezentat planurile amplasarii a
circa 11-12 terenuri din mun. Chisinau, solicitand in total suma de circa 550-600 mii euro.
Totodatd invocand ca pe acestea terenuri exista si un litigiu (nu-si aminteste daca s-a referit la
toate terenurile s-au la careva tere in ce priveste litigiul, nu am dat insemnare deoarece eram la
etapa de a ma convinge), dar el l-a asigurat ca juridic totul e legal, fapt confirmat de catre
hotararea instantei de judecatd. Preful pentru asa loturi de terenuri era atractiv, dar ca nu
dispunea de asa suma de bani, si i-a comunicat sa-i dea terenuri doar de suma datoratd. La randul
sdu Sergiu spunea ca oferta, adica asa pret e valabil pentru lot unic de terenuri. in caz contrar el
cautd alti cumparatori, dupa ce se va achita cu mine. Totodata el i-a intrebat dacd nu cunosc pe
cineva, adica oameni de afaceri care ar dori sd procure terenurile mentionate in conditiile
enuntate. Eu fiind interesat in recuperarea banilor imprumutati, am spus ca am sa analizez si am
si mi interesez. In urmitoarele zile, analizand ofertele pentru respectivele trenuri, a ramas la
ideea ca ar fi mai convenabil sa intre in parteneriat cu cineva din cunostintele mele care lucreaza
pe piata retail imobiliar, inclusiv strdinii. Astfel, a luat legatura cu Ion Olaru (om de afaceri cu
business in Romania in domeniul imobiliar al intermedierilor si inchirierilor, de comun cu



partenerii sai greci si cipriofi). I-a expus in linii generale informatia despre terenurile propuse si
conditiile de pret. El a discutat aceste conditii cu partenerii sdi straini i i-a confirmat ca ar fi
interesat de aceasta oferta. Primind acceptul lui, a luat de la Sergiu pachetul de documente care
se referea la aceste terenuri si l-a prezentat juristei Carolina Andriuta, cu care ne cunoastem de
mai multi ani. [-a a examinat informatia prezentata, precum si datele din Registru bunurilor
imobile (nu existau sechestre sau alte drepturi ale tertilor), precum si Hotararea judecatoreasca
prezentatd mie de Sergiu in calitate de titlu de proprietate (din care rezulta ca au fost dobandite
fara careva vicii, in urma licitatiei in cadrul procedurii de executare). Dupa ce le-a examinat,
Carolina i-a comunicat ca nu vede riscuri pentru procurarea terenurilor. A finalizat negocierile cu
Olaru limitandu-ne la 8 terenuri si repartizdnd participarea financiard a fiecdruia din noi la
proiect: partea s-a fiind compusa din sumele datorate si procente, nerestituite de catre Sergiu
(circa 165 mii Euro (90 mii euro, 50 mii euro si mai existau sume mici), iar partea lui Olaru (in
comun cu partenerii sdi din Romania) fiind stabilitd in suma de 305 mii Euro, dintre care 185000
mii euro urmeaza sa fie introdusi catre momentul procurarii, iar cealaltd suma pe parcurs (pentru
dezvoltarea terenurilor sub constructii dupa solicitarile partenerilor sai strdini). Pentru a intra in
acest proiect de comun, Olaru a conditionat ca cumpdrarea terenurilor se va face doar de catre o
companie strdind, ce va fi prezentatd de el (pentru ca partenerii romani $i greci sa aiba siguranta
asupra investitiilor sale in terenuri, ce urmau a fi procurate de la cateva companii locale).
Analizand situatia si riscurile in care s-a pomenit, constientizand ca altfel nu pot recupera banii,
inclusiv nici prin instanta de judecatd, deoarece pe ultima suma nu a facut careva contracte sau
recipise, i-a comunicat lui Sergiu cd sant pregitit sa cumpar in parteneriat cu o cunostinta
maximum 8 terenuri la pretul determinat cu partenerul respectiv. Sergiu a acceptat aceasta
propunere, dar a insistat ca pretul pentru aceste terenuri, trebuie platit catre persoana Lucanov
Oleg, deoarece el este imprumutitorul tuturor intreprinderilor, dupi care sunt terenurile. in
legatura cu aceasta, Sergiu a rugat sa fie facut un contract prin care toate creantele lui Lucanov
sd fie inchise prin creanta vanzatorilor de terenuri. Cu aceasta intrebare s-a adresat iardsi la
Carolina, i-a a solicitat toate titlurile de creante si contracte pe care se motiva existenta datoriilor
fata de acest Lucanov. Sergiu initial i-a prezentat careva copii de contracte intre Lucanov Oleg si
companiile ce detineau terenurile in proprietate, iar originalele i-a zis ca le va aduce nemijlocit la
notar. La data de 05.01.2017 Olaru Ion a introdus banii partenerilor sdi din Romania in
Republica Moldova (in suma totald de 305 mii Euro), care i-a acordat ca imprumut companiei
straine ,,Heroic Global LP” (determinate de partenerii din Romania) in baza contractului semnat
intre el si reprezentantul imputernicit, Maximenco Vasile pe care pand la acest moment nu-l
cunostea. A doua zi, la data de 06.01.2017 s-a intalnit toti la notarul Ungureanu Tatiana (mun.
Chisinau, str. M. Cibotari), adica, e-1, reprezentantul ,,Heroic Global LP” dl Maximenco V.,
firma si persoana de care i-a a spus Olaru Ion, Carolina — ca jurist, pentru a asigura legalitatea
tranzactiilor, Oleg Lucanov, ca reprezentantul firmelor vanzatoare (,,Alexcredit” SRL, ,,Profi
Star” SRL, ,,Tehnoserv”’ SRL) si Gotonoga Sergiu. Cand Sergiu (pana la notar) a prezentat toate
titlurile de creanta ale lui Lucanov Oleg, Carolina a constatat cd careva acte lipsesc. Atunci
Sergiu i-a comunicat lui Oleg sa plece dupa aceste acte. Dupa ce aceste acte au fost aduse de
Lucanov, pe final creantele lui Lucanov urmau sa fie stinse de catre cumparatorul de terenuri
,Heroic Global LP”. Dupa ce textul final a fost vdazut si de Sergiu, a intrat la notar pentru
incheierea contractelor de vanzare-cumparare a terenurilor. Dupa ce contractele date au fost
autentificate, toti a-u revenit la semnarea contractului intre Lucanov, Maximenco si
intreprinderile care 1i datorau bani lui Lucanov, iar Carolina a insistat sd se schimbe textul
contractului, pentru a se face trimitere expresd la toate contractele de vanzare-cumpdrare



autentificate (i-a comunicat ca este necesar pentru a explicita legatura intre faptul platii pretului
de cumparare pe terenuri altei persoane decat SRL-uri cédrora le apartineau terenurile vandute).
Totodata, Sergiu a insistat sa-i dea o declaratie autentificatd notarial precum ca nu mai are
pretentii la el privind suma de 50000 mii Euro, imprumutata anterior si nerestituita (zicand ca i
trebuie dovada legald cd acestd suma, care a intrat in pretul terenurilor, nu-i voi cere ulterior).
Banii (185 000 Euro) i-a fost transmisi lui Oleg Lucanov prin depunerea la filiala nr. 12 a
,,Victoriabank™ de catre lon din numele companiei imprumutate, fiind transferate direct pe contul
bancar a lui Oleg. Dupa ce Lucanov si-a primit banii, ne-am intors la notar pentru a lua de la
Lucanov Oleg declaratia privind executarea conforma a obligatiunilor ,,Heroic Global LP” fata
de el. Toate aceste proceduri au durat mai mult de jumatate de zi. Dupa care noi cu Lucanov a
plecat la cadastru pentru a inregistra contractele. Totodata, afirma cu certitudine, ca declaratiile
lui Lucanov Oleg precum ca eu cu Carolina ar fi scris careva acte sau contracte, procese-verbale
in legaturd cu licitatia sau rezultatele licitatiei privind vanzarea terenurilor prin intermediul
executorului judecatoresc din 13.01.2016 sunt neveridice si sant ferm convins ca Lucanov Oleg
confunda faptul perfectarii contractelor din 06.01.2017, cu multiple corectari a contractelor,
semnarii lor repetate, prezentdrii a contractelor de cétre administratorii SRL-urilor cu procedurile
care ar fi avut legaturd sau desfasurat in legatura cu petrecerea licitatiei din 13.01.2016 perioada
in care nici el, nici Carolina nu se cunostea cu Lucanov Oleg, si nici nu stia despre petrecerea
licitatiei. La fel confirma, ca nici el, nici Carolina nu a participat la careva actiuni, proceduri sau
masuri legate sau in legatura cu licitatia din 13.01.2016, organizata de executorul judecatoresc
Tacob Miron, inclusiv la alte proceduri prin care au fost inregistrate drepturile de proprietate ale
companiilor castigatoare, la OCT, fisc sau careva alte autoritdti. Ulterior, cand la solicitarea
partenerilor domnului Olarul, s-a purces la pregdtirea proiectelor i a actelor necesare pentru
obtinerea certificatelor de urbanism, s-a aflat despre litigiul existent, si sechestrele aplicate pe
terenurile procurate. Exact nu-si aminteste, dar posibil prin luna decembrie2016, ianuarie 2017,
aflanduse despre existenta litigiilor n instanta de judecata in sectorul Centru referitor la aceste
terenuri, a incercat sa afle detaliile, circumstantele, care sunt pretentiile fatd de acestea terenuri
ale Primariei mun. Chisindu. Avand riscul sd ramana si fara bani, cu obligatii fata de Olaru si
partenerii sdi si fara terenuri, era pe emotii, chiar inervat, normal cd se interesam care ar fi
solutiile, s-a consultat cu juristii, inclusiv cu Carolina, din cate isi aminteste posibil chiar in
judecata discutam cu reprezentantul Primariei, care venea la proces si nu exclud ca in discutii cu
el 1l rugam sd fie mai loial, fiindcd s-a pomenit Intr-o situatie dificild. Necatdnd la aceasta
reprezentantul Primariei, nu dorea sa discute cu el, din care motiv poate si el ca repulsie a vorbit
mai putin politicos cu el. A avut mai multe discutii aprinse cu Olaru, dupa care el i-a declarat ca
nu mai are incredere in el, invocand faptul ca initial juristul Carolina ne-a consultat pe partea
juridica, iar acum ei sunt nevoifi sa-si apere drepturile cu forte proprii si implicandu-si juristii sau
avocatii lor. Tinand cont de pretentiile lui Olaru si a partenerilor sai, dar si de faptul ca le-a
propus aceasta tranzactie, si ca la moment proiectul este suspendat, se simte datorat fata de el si
nu pote pretinde la moment la careva compensari a cotei sale de participatie. La rdndul sdu,
Olaru l-a anuntat ca, reiesind din situatia creatd, va putea pretinde la posibila continuare a
proiectului comun sau careva restituiri de bani numai dupd finalizarea tuturor procedurilor
legale. La capitolul implicarii lui Vladimir Andronachi, la subiectul terenurilor, vehiculat
inclusiv prin presd, declar ca cu Vladimir Andronachi suntem cunostinte. El careva tangenta sau
macar careva informatii nu cunostea despre situatia s-a, de datorii de bani a lui Gotonoga Sergiu
fatd de mine si careva tranzactii cu terenurile mentionate. Considera ca Sergiu Gotonoga, in
cazul daca folosea numele si altor persoane publice, o facea intentionat doar pentru asi obfine



scopurile sale personale, inducand in eroare persoanele care adoptau careva decizii in favoarea
sa. La fel considera ca si presa sau alte persoane interesate, intentionat incearca sa denegreze
imaginea lui si dezinformeze opinia publici. In confirmarea declaratiilor, prezint in original dar
pentru anexare la procesul verbal de audiere 1n copii actele la care a facut referintd si anume
dispozitiile de platda pe numele lui Lucanov din 02.02.2017, contractul de cesiune din
06.01.2017, contractul de vanzare-cumparare din 13.08.2015 (Gh. Asachi) si declaratii de lipsa
de pretentii a s-a fatd de Sergiu Gotonoga si Lucanov fata de ,,Heroic Global LP”. La fel, declara
cd, odata cu aparifia litigiilor In instanta de judecatd, privind terenurile procurate de
intreprinderea nerezidenta ,,Heroic Global LP”, inclusiv cu participarea s-a, i-au fost invocate de
partenerii cumparatori obiectii de ordinul precum, ca investitiile facute nu pot fi valorificate si
proiectul de afacere nu poate derula in continuare intr-o maniera de afacere, fiind nevoiti sa-si
solutioneze problemele aparute de ordin juridic. In continuare, Ion Olaru, Vasile Danu si
partenerii sdi, si-au exprimat nemultumirile si neincrederea si s-au indepartat cu rugamintea ca ei
individual, fard participarea s-a, vor incerca sd solutioneze problemele aparute prin angajarea
juristilor la discretia s-a, inclusiv si la recuperarea investitiilor. Cat priveste participarea s-a in
proiect in continuare, i-au raspuns ca, recuperarea cotei sa-le de participare s-au participarea in
continuare in proiect, se va revizui doar dupa clarificarea tuturor impedimentelor juridice
aparute. Respectiv, la moment nu cunoaste despre actiunile intreprinse de ei, in acest sens,
inclusiv soarta loturilor la moment. Despre careva tranzactii cu terenurile mentionate, nu este la
curent. La fel, dupa ultima discutie cu investitorii, nu i-a contactat pe motiv cd, se simt incomod
fata de ei si situatia creatd. La fel, nu i-a contactat, in speranta ca vor solutiona litigiile iscate,
precum s§i a evita eventuale discutii cu inaintarea pretentiilor catre mine privind recuperarea
investitiilor si a cheltuielilor suportate pentru serviciile juridice. De asemenea, actualmente se
afla Intr-o situatie dificild, pe motiv ca participatia s-a in proiect este estimata la suma de circa
100000 mii Euro si prin urmare trebuie sa intreprinda actiuni si sa identifice modalitatea de a-si
recupera investitia. In vederea clarificarii circumstantelor aparitiei litigiilor asupra terenurilor
mentionate, a incercat sa-1 abordez de mai multe ori pe Sergiu Gotonoga, care sub diferite
pretexte se eschiva de la discutie, iar pe final nu a oferit o explicatie concretd s-au forma de
recuperare a datoriei fata de el (£.d.67-72).

Declaratiile martorului Andriuta Carolina, care a declarat in cadrul urmaririi
penale ca Gotonoga Sergiu ii este cunoscut din vara anului 2015, I-a cunoscut la biroul notarial
,»latiana Ungureanu”, unde cunostinta s-a Anatolie Blonschi, s-a apropiat sa incheie cu el un
contract de cesiune a drepturilor asupra unui lot de teren din mun. Chisindu. Anatolie 1-a rugat sa
vad partea juridica a actului, $i anume a contractului. Urmatoarea datd s-a vazut cu Gotonoga
Sergiu la sfarsitul anului 2016, cand Anatolie I-a rugat din nou, sa verifice sub aspect juridic
careva acte prezentate de catre Sergiu, cu scopul de a procura de la cateva societati comerciale,
cu care Sergiu (din spusele acestuia) era in relatii de afaceri, unele terenuri. Anatolie i-a zis ca
aceastd achizifie 11 este necesara pentru cd este unica modalitate de a-si recupera banii
imprumutati lui Sergiu Gotonoga. Nu cunostea la acel moment care era relatia de afaceri dintre
Anatolie si Sergiu si care este suma datoriei a lui Sergiu fata de Anatol. Dupa ce a examinat
pachetul de documente, luat de Anatolie de la Sergiu, a avut careva discutii cu Sergiu pentru a
afla mai multe detalii, privind la conditiile de dobandire a terenurilor (titularii dreptului de
proprietate asupra terenurilor au fost companiile ,,Alexcredit” SRL, ,Profi Star” SRL,
,»lehnoservPrim” SRL, care le-au adjudecat in cadrul licitatiei desfasurate de executorul
judecatoresc lacob Miron. Totodata, Sergiu Gotonoga a insistat ca conditie obligatorie a
procurdrii terenurilor sd fie plata pretului in baza compensirii creantelor intre companiile



castigatoare de licitatie si Oleg Lucanov, acesta fiindca imprumutatorul tuturor intreprinderilor,
dupa care erau inregistrate terenurile. La data de 06.01.2017 a venit, la rugdmintea lui Anatol, la
notarul Ungureanu Tatiana, unde urma sa fie incheiate contractele de procurare a terenurilor de
catre ,,Heroic Global LP” de la cele trei companii castigitoare — contractele fiind autentificate la
biroul notarului T. Ungureanu. Totodata, a venit cu o redactie a contractului cvadripartit intre
Oleg Lucanov ca persoana fizica, ,,Profi Star” SRL, ,, TehnoservPrim” SRL si ,,Heroic Global
LP”, pe care l-a redactat, urmare conditiei impuse de Gotonoga Sergiu, pentru a intruni intr-un
singur document toate raporturile de creantd intre vanzatorii de terenuri, cumparator si
imprumutatorul vanzatorilor. Pand la elaborarea contractului a solicitat de la Sergiu titlurile
(contractele initiale) de creante Intre Oleg Lucanov si intreprinderile ,,Profi Star” SRL,
,»TehnoservPrim” SRL. Aceste au fost aduse in fotocopii de catre Oleg Lucanov nemijlocit la
biroul notarului, pana la autentificarea contractelor de vanzare-cumparare. Dupa ce le-a verificat,
a constatat cd mai lipsea un titlu. Oleg iardsi a plecat undeva si s-a intors cu Incd un contract. La
finalizarea continutului acestui contract, Oleg 1-a discutat cu Sergiu Gotonoga si dupa aprobare a
fost semnat. La acel moment iesise din oficiul notarului, iar cand s-a intors, i-a comunicat ca nu
trebuia semnat pana ce nu vor fi semnate contractele de vanzare-cumparare a loturilor — deoarece
aceste contracte reprezinta titluri de creante ale companiilor-vanzatoare fata de cumparator, iar
lipsa legaturii juridice explicite nu permite onorarea obligatiunii de catre tert. Contractul
cvadripartit a fost resemnat, copiile titlurilor de creanta am insistat sa fie anexate la contractul
dat. De asemenea, a propus lui Anatolie ca, dupa ce pretul contractelor de vanzare-cumparare a
terenurilor va fi platit catre Lucanov Oleg, executarea integrala si corespunzatoare a obligatiunii
fatd de el a cumparatorului de teren, in baza contractului cvadripartit, sa fie confirmata prin
declaratia notariald a lui Lucanov Oleg. Aceastd declaratie a fost autentificatd la acelasi notar si
in aceeasi zi. In total s-au aflat la notar mai multe ore. Pe Lucanov Oleg l-a vizut prima dati in
acea zi la notar. Dupa aceastd cu Oleg mai mult nu s-au vazut si vorbit prin alte surse de
comunicare. Declara ca, cele declarate de Oleg Lucanov, privitor la intalnirea anterior petrecerii
licitatiei, precum si nefiind de acord cu actele de licitatie si asi fi facut modificari in acte, dupa
care 1 s-au trasmis numitului pentru organizarea semnarii la administratorii intreprinderilor
mentionate, resping categoric, sunt declaratii ce nu corespund adevarului. Este dispusd sa
participe la confruntare cu Oleg Lucanov. Mai mult, declara cu certitudine, ca pe O. Lucanov, I-
am cunoscut pentru prima datd la 06.01.2017 la notarul T. Ungureanu, unde cunosc din spusele
lui Anatol, ca a fost informat de Sergiu Gotonoga, ca Oleg Lucanov, este creditorul
intreprinderilor. Nu a patruns in esenta personalitdtii lui Lucanov s-a reprezentantii
intreprinderilor, dar a analizat actele prezentate de el. Dupd perfectarea tranzactiilor, de la
Anatol, a aflat cd, in procesul pregatirii documentelor pentru solicitarea certificatului de
urbanism, ca aceste terenuri constituie obiectul litigiului cu implicarea Primariei mun. Chisinau,
si l-a rugat sa se interesezi ce fel de litigiu, care sunt riscurile etc. Din cate isi aminteste, la finele
lunii decembrie 2016 , era deja contestati Incheierea judecitorului A. Catana, privind validarea
licitatiei petrecute de catre lacob Miron, desigur in cazul anuldrii licitatiei riscul era ca terenurile
urmau a fi restituite Primdriei. Intelegand riscurile lui Anatolie, si posibilitatea de a nu-si
recupera banii, la fel cunoscand ca bun specialist si judecator onest dna Angela Catand, nu
suntem in careva relatii personale, am participat doar pe litigii examinate de ea. Mi s-a creat
fatd de ea un sentiment de simpatie, stima si respect. Tot In acea perioada, in discutii cu
reprezentantul Primariei, 1 s-a creat impresia ca se incearca culpabilizarea judecatoarei, fiind-ui
invocat abordarea superficiala a dosarului si neprofesionist. Din intentii nobile §i porniri
omenesti, cate imi amintesc a Tncercat sa-i explic, ca in cazul contestarii judecatorii care au emis



hotararea, iar instanta ierarhic superioara anuleaza, judecatorul are consecinta negative, cercetari
de serviciu, sanctionat disciplinar, dar in cazul dat judecatorul Angela Catand, nu merita asa
abordare si atitudine. Cu Andronachi Vladimir se cunosc, din perioada anului 2013, pe cand
acesta detinea calitatea de administrator al companiei ,,Victoria Leasing” pana in anul 2014, la
care eu activez. Erau in relatii doar de serviciu. Referitor la toate speculatiile si publicatiile
aparute in presa in perioada anului 2017, precum ca, eu cu Anatolie Blonschi suntem persoane
afiliate a domnului Vladimir Andronachi, si precum ca este implicat In tranzactiile cu terenurile
mentionate, considera ca aceste publicatii sunt dezinformari a opiniei publice, inclusiv in scopul
denigrarii persoanei nominalizate, posibil si 1n scopuri politice. Careva implicarii s-au
influentari n-au fost din partea persoanei nominalizate, care nici nu era la curent si nu poseda
informatii despre aceste tranzactii i circumstantele lor. Personal nu a auzit de la nimeni, dar
chiar daca Sergiu Gotonoga, intrebuinta numele lui Vladimir Andronachi, doar pentru a-si da
valoare si probabil dea folosi acest nume pentru obfinerea scopurilor sale persoanele, de
influentarea §i manipularea persoanelor responsabile de adoptarea deciziilor in favoarea sa
(£.d.73-76).

Totodata, in afara de faptul recunoasterii vinovatiei de citre inculpatul Lucanov
Oleg Victor, vinoviatia acestuia de comiterea faptei incriminate este doveditd prin
urmatoarele probe si materiale a dosarului:

- procesul-verbal de efectuare a perchezitiei din 13.04.2017, la sdiul biroului executorului
judecatoresc lacob Miron , ***** in cadrul careia fiid depistat si ridicat materialel dosarului de
executare nr. 010-1796/15, in 6 volume (f.d. 3 Vol. II);

- procesul-verbal de cercetare din 19.03.2018, prin care au fost examinate documentele si
inscrisurile dosarului de executare nr. 010-1796/15, in 6 volume, inclusiv in care se contine si
procesul-verbal fictiv, cu date denaturate privind adjudecarea dreptului de prprieatate a
terenurilor firmelor ,,Alexcredit”, ,,Profi Star” si,, TehnoservPrim” (f.d. 5-14 Vol. II);

- procesul-verbal de efectuare a perchezitiei din 13.04.2017, la domiciliul lui Lucanov
Oleg, amplasat In ***** 1n cadrul careia au fost depistate si ridicat acte, inscrisuri, stampilele
ale companiilor SRL ,,TehnoservPrim”, SRL ,,Profi Star” si SRL ,,Alexcredit” (f.d. 105-106 Vol.
D;

- procesul-verbal de cercetare din 31.07.2017, prin care au fost examinate documentele,
inscrisurile, stampilele companiilor SRL ,,TehnoservPrim”, SRL ,Profi Star” si SRL
»Alexcredit”, ridicate de la domiciliul lui Lucanov Oleg, amplasat in ***** (f.d. 133-138 Vol. I);

- procesele-verbale de cercetare din 26.07.2017, prin care au fost examinate telefoanele
ridicate de la domiciliul lui Lucanov Oleg, amplasat In ***** gi automobilul lui Lucanov Oleg,
de model Toyota Tundra, numar de inmatriculare CPI1 377 (f.d. 121-122 Vol. I);

- procesul-verbal de ridicare din 03.02.2017 a dosarului civil nr. 2¢-532/16 dela
Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. A. Cucerescu - ,,TehnoservPrim” SRL, ,Profistar”
SRL, ,Alexcredit” SRL vs AO ,,Cuvintul de Onoare”, intervenient accesoriu executor
judecatoresc, lacob Miron, privind inregistrarea dreptului de proprietate (f.d. 115 Vol. I);

- procesul-verbal de cercetare din 07.02.2017 a dosarului civil nr. 2¢-532/16 ridicat de la
Judecatoria Chisindu, sediul Centru — A. Cucerescu (f.d. 116 Vol. I);

- procesul-verbal de ridicare din 08.02.2017 a dosarului civil nr. 2c¢-711/16
,,JehnoservPrim” SRL, ,Profistar” SRL, , Alexcredit” SRL vs AO ,,Cuvintul de Onoare”,
intervenient accesoriu executor judecatoresc, lacob Miron, privind inregistrarea dreptului de
proprietate, de la Judecatoria Centru, mun. Chisindu, cu sediul n mun. Chisinau, str. Bulgara, nr.
43, judecator Angela Catana (f.d. 128 Vol. I);



- procesul-verbal de cercetare din 09.02.2017 a dosarului civil nr. 2c-711/16
,,JehnoservPrim” SRL, ,Profistar” SRL, , Alexcredit” SRL vs AO ,,Cuvintul de Onoare”,
intervenient accesoriu executor judecdtoresc, lacob Miron, privind inregistrarea dreptului de
proprietate, ridicat de la Judecatoria Centru, mun. Chisindu, cu sediul in mun. Chisinau, str.
Bulgara, nr. 43, judecédtor Angela Catana (f.d. 129 Vol. I).

- procesul-verbal de cercetare din 09.02.2017 a dosarelor cadastrale si de inventariere
tehnicd ale imobilelor cu numerele cadastrale; ***%%, sk, skkksisk, sokdkk, dkkdk, dkskkk,
ok kokokok, kkkdx ridjcate de la Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau Filiald a 1.S. ,,Cadastru”,
cu sediul in mun. Chigindu, str. Armeneasca, 42B (f.d. 156-158 Vol. I);

- ordonantd de recunoastere in calitate de mijloc material de proba, document din
27.03.2018 a extraselor din Registrul de stat al populatiei, din Registrul electronic Cadastru,
fisele persoanelor juridice, informatii privind contribuabili, aferent cet. Lucanov Oleg si
companiilor SC ,,TehnoserPrim” SRL, SC ,Profi-Star” SRL, SC ,,Alexcredit” SRL, extrasele
privind estimarea bunurilor imobile in scopul impozitarii aferent celor 20 loturi de teren ce
reprezinta obiectul infractiunii investigate;

- ordonanta de recunoastere in calitate de mijloc material de proba, corp delict din 27.03.2018 a
materialelor dosarului de dosarului de executare nr. 010-1796/15 (f.d. 1, Vol. 1I);

- ordonantd de recunoastere in calitate de mijloc material de probd, corp delict din

31.07.2017 a documentelor, inscrisurilor, stampilelor companiilor SRL ,, TehnoservPrim”, SRL
,Profi Star” si SRL ,,Alexcredit”, ridicate de la domiciliul lui Lucanov Oleg, amplasat in *****
(f.d. 139 Vol. II);
- ordonantd de recunoastere in calitate de mijloc material de proba, corp delict din 07.02.2017 a
dosarului civil nr. 2¢-532/16 de la Judecdtoria Chisinau, sediul Centru, jud. A. Cucerescu -
,,JehnoservPrim” SRL, ,Profistar” SRL, , Alexcredit” SRL vs AO ,,Cuvintul de Onoare”,
intervenient accesoriu executor judecdtoresc, lacob Miron, privind inregistrarea dreptului de
proprietate, ridicat de la Judecatoria Chisinau, sediul Centru, jud. A. Cucerescu(f.d. 117 Vol. I);

- ordonanta de recunoastere in calitate de mijloc material de proba, corp delict
din 07.02.2017 a dosarului civil nr. 2¢-711/16 - ,,TehnoservPrim” SRL, ,Profistar” SRL,
,»Alexcredit” SRL vs AO ,,Cuvintul de Onoare”, intervenient accesoriu executor judecatoresc,
Iacob Miron, privind inregistrarea dreptului de proprietate, ridicat de la Judecatoria Centru, mun.
Chisinau, cu sediul in mun. Chisinau, str. Bulgara, nr. 43, judecator Angela Catana (f.d. 130 Vol.
D;

- ordonantd de recunoastere in calitate de mijloc material de proba, corp delict din

07.02.2017 a dosarclor cadastrale si de inventariere tehnica ale imobilelor cu numerele
Cadastrale' skskoskoskosk. shekskesksk. skeskeskeskesk. skeskeskeokskl skekeskeskesk. skeskeskeskesk skeskeskekosk skekeskeskesk. skeskeskekeks skeskeskeskesk skeskeskekek,
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Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau Filiala a I.S. ,,Cadastru”, cu sediul in mun. Chisinau, str.
Armeneasca, (f.d.130).

Analizind in cumul probele aduse in judecata de catre acuzatorul de stat si probele
stabilite in sedinta de judecatd, instanta de judecati ajunge la concluzia ca vina
inculpatului Lucanov Oleg Victor este dovedita pe deplin si ultimul este vinovat de:

- abuz de serviciu, adica folosirea intentionata de citre o persoania care gestioneaza
o organizatie comerciala, precum si care lucreaza pentru o astfel de organizatie a situatiei
de serviciu, a bunurilor organizatiei in interes material, in interesul tertilor, direct si
indirect, daca aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice,



drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice si juridice si actiunile
acestuia se califica conform art. art. 42 alin. (2), 335 alin. (1);

- complicitate la fals de acte publice, adicd complicitate la inscrierea de citre o
persoana publica, in documentele oficiale a unor date vadit false, actiuni savarsite din
interes material si din alte interese personale si actiunile acestuia se calificiA conform art.
art. 42 alin. (5), 332 alin. (1) Cod penal.

In conformitate cu art. 42 alin. (2) Cod penal, se considera autor persoana care savarseste
in mod nemijlocit fapta prevazutd de legea penald, precum si persoana care a savarsit
infractiunea prin intermediul persoanelor care nu sint pasibile de raspundere penald din cauza
varstei, iresponsabilitatii sau din alte cauze prevazute de prezentul cod, iar potrivit alin. (5) al
aceluiasi articol, se considera complice persoana care a contribuit la savarsirea infractiunii prin
sfaturi, indicatii, prestare de informatii, acordare de mijloace sau instrumente ori inlaturare de
obstacole, precum si persoana care a promis dinainte cd il va favoriza pe infractor, va tdinui
mijloacele sau instrumentele de savarsire a infractiunii, urmele acesteia sau obiectele dobandite
pe cale criminala ori persoana care a promis din timp cd va procura sau va vinde atare obiecte.

Potrivit art. 332 alin. (1) Cod penal (in vigoare la data savarsirii infractiunii), inscrierea
de catre o persoand publica, in documentele oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea
unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost savarsite din interes material sau din alte
interese personale se pedepsesc cu amenda in marime de la 500 la 1000 unitati conventionale sau
cu inchisoare de pana la 2 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita 0 anumitd activitate pe un termen de la 2 la 5 ani.

Conform art. 335 cod penal (in vigoare la data savarsirii infractiunii) stabileste in alin. (1)
ca folosirea intentionatad de cdtre o persoana care gestioneaza o organizatie comerciald, obsteasca
sau o altad organizatie nestatala ori care lucreaza pentru o astfel de organizatie a situatiei de
serviciu, a bunurilor organizatiei in interes material, in alte interese personale sau in interesul
tertilor, direct ori indirect, daca aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor
publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, se
pedepseste cu amenda in marime de la 300 lIa 800 unitati conventionale sau cu inchisoare de pana
la 3 ani, Tn ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o
anumita activitate pe un termen de la 2 la 5 ani.

Totodata, alin. (1) al aceluiasi articol prevede ca actiunile prevazute la alin. (1), soldate
cu urmadri grave, se pedepsesc cu amenda in marime de la 1000 la 2000 unitati conventionale sau
cu inchisoare de la 2 la 6 ani, In ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita 0 anumitd activitate pe un termen de la 2 la 5 ani.

Instanta de judecata retine ca potrivit rt. 60 alin. (1) si alin. (2) Cod penal, persoana se
libereaza de raspundere penald daca din ziua sdvarsirii infractiunii au expirat urmatoarele
termene: a) 2 ani de la savarsirea unei infractiuni usoare; b) 5 ani de la savarsirea unei infractiuni
mai putin grave; ¢) 15 ani de la sdvarsirea unei infractiuni grave; d) 20 de ani de la savarsirea
unei infractiuni deosebit de grave; e) 25 de ani de la sdvarsirea unei infractiuni exceptional de
grave.

Prescriptia curge din ziua savarsirii infractiunii s1 pana la data ramanerii definitive a
hotararii instantei de judecata.

Asadar, cu referire la invinuirea lui Lucanov Oleg Victor de savarsirea infractiunii
prevazute de art. art. 42 alin. (5), 332 alin. (1) Cod penal, instanta de judecatd mentioneaza
faptul ca desi vinovatia acestuia a fost demonstrata pe deplin, procesul penal pe acest capat de
acuzare urmeaza a fi incetat, or infractiunea prevazuta de art. 332 alin. (1) Cod penal se califica



conform art. 16 alin. (2) Cod penal ca fiind o infractiune usoara. Respectiv, dat fiind faptul ca
aceastd infractiune a fost sdvarsitd in perioada lunii ianuarie 2016, prescriptia tragerii la
raspundere penala in baza acestui articol a expirat in luna ianuarie 2018 si in astfel de
circumstante, inculpatul Lucanov Oleg Victor este liberat de raspundere penald in legaturd cu
expirarea prescriptiei tragerii la raspundere penala.

Pe de alta parte, in ceea ce priveste invinuirea lui Lucanov Oleg Victor de
savirsirea infractiunii previzute de art. art. 42 alin. (2), 335 alin. (1') Cod penal, instanta de
judecata retine faptul ca prin Hotararea nr. 24 din 17 octombrie 2019, Curtea Constitutionala a
declarat neconstitutionale urmatoarele texte din Codul penal: ,,soldate cu alte urmari grave” din
articolul 189 alin. (3), ,,soldata cu urmari grave” din articolele 307 alin. (2) lit. ¢) si 327 alin. (2)
lit. ¢), ,,alte urmari grave” din articolul 329 alin. (2) lit. b), ,,actiunile prevazute la alin. (1),
soldate cu urmari grave” din articolul 335 alin.(11).

Conform prevederilor art. 7 alin. (6) Cod de procedura penald, hotararile Curtii
Constitutionale privind interpretarea Constitutiei sau privind neconstituionalitatea unor
prevederi legale sint obligatorii pentru organele de urmarire penald, instantele de judecata si
pentru persoanele participante la procesul penal.

Prin urmare, reiesind din cele enuntate supra si avand in vedere ca existenta faptei
infractionale si savarsirea acesteia de catre Lucanov Oleg Victor au fost demonstrate pe deplin,
el recunocandu-si totodatd vinovatia integral, instanta de judecata ajunge la concluzia de a
recalifica actiunile lui Lucanov Oleg Victor din perevedile art. 335 alin. (1') Cod penal in
prevederile art. 335 alin. (1) Cod penal.

Potrivit art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penald este o masura de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de
judecata, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si
restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea
condamnatului, precum §i prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor,
cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sd
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Conform prevederilor art. 75 alin. (1) din Cod de procedura penala, persoanei recunoscute
vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabild in limitele fixate in
Partea speciald a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a
prezentului cod.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea
infractiunii sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei
care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii $i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Circumstante care atenueaza raspunderea inculpatului Lucanov Oleg Victor conform art.
76 Cod penal au fost stabilite — recunoasterea vinovatiei.

Circumstante ce agraveaza vina inculpatului Lucanov Oleg Victor conform art. 77 Cod
penal nu au fost stabilite.

Instanta de judecati mentioneaza ca prevederile art. 364! alin. (8) Cod de procedura
penald prevad ca inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a
solicitat ca judecata sd se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penalad
beneficiaza de reducere cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei
cu inchisoare, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.



Astfel, reiesind din cele sus-mentionate, instanta de judecatd ia in consideratie
circumstantele cauzei penale, gravitatea infractiunii savarsite, faptul ca inculpatul Lucanov Oleg
Victor si-a recunoscut vina, se cdieste sincer de cele comise, anterior a fost judecat, dar
antecedentul penal a fost stins (f.d. 64-66), la evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se afla
si ajunge la concluzia de a-i stabili acestuia o pedeapsd sub forma de amenda, cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate in domeniul gestionarii
bunurilor.

Conform art. 88 alin. (5) Cod penal, condamnatului care s-a aflat sub arest preventiv pana
la numirea cauzei spre judecare, la stabilirea 1n calitate de pedeapsd principala a amenzii, a
privarii de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate, instanta de
judecata, tinand cont de termenul aflarii sub arest preventiv, i atenueaza pedeapsa stabilita sau il
libereaza complet de executarea acesteia.

Asadar, tinand cont de prevederile normei sus-citate, precum si de faptul cd Lucanov
Oleg Victor s-a aflat sub arest preventiv pand la numirea cauzei spre judecare, incepand cu data
de 13.04.2017 si pana la data de 18.05.2017 (f.d. 7-18, 32-36, Vol. IIl), instanta de judecatd
considera oportun de a atenua pedeapsa stabilitd acestuia.

Totodata, instanta de judecata retine faptul ca la momentul savarsirii infractiunii, potrivit
art. 64 alin. (2) Cod penal, unitatea conventionald de amenda era egala cu 20 de lei.

De asemenea, in acest context este de mentionat si faptul ca potrivit alin. (3') al aceluiasi
articol, in cazul infractiunilor usoare sau mai putin grave, condamnatul este in drept sa achite
jumatate din amenda stabilitd daca o plateste in cel mult 3 zile lucratoare din momentul in care
hotirarea devine executorie. In acest caz, se considerd cd sanctiunea amenzii este executatd
integral.

Referitor la actiunea civila inaintata de reprezentantului partii vitamate si partii
civile Primaria mun. Chisindu si Consiliul Municipal Chisindu — Bogdan Valeriu, potrivit
art. 387 alin. (1) si (3) Cod de procedurad penala, o data cu sentinta de condamnare, instanta de
judecata, apreciind daca sant dovedite temeiurile si marimea pagubei cerute de partea civila,
admite actiunea civild, 1n tot sau in parte, ori o respinge.

In cazuri exceptionale cand, pentru a stabili exact suma despagubirilor cuvenite partii
civile, ar trebui améanata judecarea cauzei, instanta poate sa admita, in principiu, actiunea civila,
urmand ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa hotdrasca instanta civila.

Instanta de judecata retine faptul ca partea civild, reprezentantul Primariei mun. Chisinau,
in persoana lui Valeriu Bogdan, a iniantat in cadrul prezentului proces penal o actiune civila
catre S.R.L.,,TehnoservPrim”, S.R.L. ,,Alexcredit”, S.R.L. ,,Profi-star”, S.R.L. ,,Alfaspirit-Grup”,
S.R.L. ,,Grand Oil”, SR.L. ,M.MM.”, LTD ,,Grigorion”, R.P.,,Fuerte Group LP”, ,Heroic
Global LP”, LTD ,,International Apex media” LTD, Malynovska Valentina si Coroban Tudor,
solicitand a recunoaste ilegalitatea si nulitatea urmatoarelor contracte de vanzare-cumparare:
Contractul de vanzare-cumparare nr. 1478 din 07.03.2019 1incheiat intre cumpdratorul
Malynovska Valentyna si vanzdtorul ,,GRIGORION” LTD, inregistrat in Registrul bunurilor
imobile la 21.03.2019; Contractul de vanzare-cumpdrare nr. 216 din 15.01.2018 incheiat intre
cumpdratorul ,,GRIGORION” LTD si vanzatorul FUERTE GROUP, inregistrat in Registrul
bunurilor imobile la 31.05.2018; Contractul de vanzare-cumparare nr. 628 din 20.01.2017
incheiat intre cumparatorul FUERTE GROUP si vanzatorul ,,ALFASPIRIT-GRUP” S.R.L.,
inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 20.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr.
5508 din 29.11.2016 incheiat intre cumparatorul ,,ALFASPIRIT GRUP” S.R.L. si vanzatorul
,TEHNOSERVPRIM” S.R.L., inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 29.12.2016;



Contractul de vanzare-cumparare nr. 126 din 15.01.2018 1incheiat intre cumparatorul
LINTERNATIONAL APEX MEDIA” LTD si vanzatorul ,,HEROIC GLOBAL” S.C., inregistrat
in Registrul bunurilor imobile la 31.05.2018; Contractul de vanzare-cumparare nr. 8510 din
29.11.2016 incheiat intre cumparatorul FUERTE GROUP si vanzatorul ,, TEHNOSERVPRIM”
S.R.L., inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 11.01.2017; Contractul de vinzare-cumparare
nr. 1436 din 10.07.2018 1incheiat intre cumparatorul S.R.L. ,,GRAND OIL” si vanzatorul
,GRIGORION” LTD, inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 11.07.2018; Contractul de
vanzare-cumparare nr. 1500 din 07.03.2019 din 15.01.2018 incheiat intre cumpdaratorul
Malynovska Valentyna si vanzatorul ,,GRIGORION” LTD, inregistrat in Registrul bunurilor
imobile Ta 21.03.2019; Contractul de vanzare-cumparare nr. 5506 din 29.11.2016 incheiat intre
cumparatorul ,,ALFASPIRIT-GRUP” S.R.L. si vanzatorul ,,TEHNOSER-PRIM” S.R.L.,
inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 29.12.2016; Contractul de vanzare-cumparare nr.
1489 din 07.03.2019 din 15.01.2018 incheiat intre cumparatorul Malynovska Valentyna si
vanzatorul ,,GRIGORION” LTD, inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 21.03.2019;
Contractul de vanzare-cumpdrare nr. 5510 din 29.11.2016 incheiat intre cumparatorul
,ALFASPIRIT-GRUP” S.R.L. si vanzatorul , TEHNOSERVPRIM” S.R.L., inregistrat in
Registrul bunurilor imobile la 29.12.2016; Contractul de vanzare-cumparare nr. 1511 din
07.03.2019 incheiat intre cumparatorul Malynovska Valentyna si vanzatorul ,,GRIGORION”
LTD, inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 21.03.2019; Contractul de vanzare-cumparare
nr. 528 din 17.01.2017 incheiat intre cumparatorul ,, ALFASPIRIT-GRUP” S.R.L. si vanzatorul
?ALEXCREDIT” S.R.L., inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 17.01.2017; Contractul de
vanzare-cumpdrare nr. 522 din 17.01.2017 incheiat intre cumparatorul ,,ALFASPIRIT-GRUP”
S.R.L. si vanzatorul ,,ALEXCREDIT” S.R.L., inregistrat in Registrul bunurilor imobile la
17.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. 623 din 20.01.2017 incheiat intre cumpéaratorul
»~M.M.M.” S.R.L. si vanzatorul ,,ALFASPIRIT-GRUP” S.R.L. inregistrat in Registrul bunurilor
imobile la 20.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. 516 din 17.01.2017 incheiat intre
cumparatorul ,,ALFASPIRIT-GRUP” S.R.L. si vanzatorul ,, ALEXCREDIT” S.R.L. inregistrat in
Registrul bunurilor imobile la 17.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. 511 din
17.01.2017 1incheiat intre cumparatorul ,,ALFASPIRIT - GRUP” S.R.L. si vanzatorul
,ZALEXCREDIT” S.R.L., inregistrat in Registrul bunurilor imobile Ia 17.01.2017; Contractul de
vanzare-cumparare nr. 124 din 06.01.2017 incheiat intre cumparatorul ,, HEROIC GLOBAL LP”
S.C. si vanzatorul ,,TEHNOSER-PRIM” S.R.L. inregistrat in Registrul bunurilor imobile la
11.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. 23 din 10.01.2017 incheiat intre cumparatorul
LALFASPIRIT-GRUP” S.R.L. si vanzatorul , TEHNOSERVPRIM” SR.L., inregistrat in
Registrul bunurilor imobile la 10.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. 25 din
10.02.2017 1incheiat 1intre cumpdaratorul ,,ALFASPIRIT-GRUP” S.R.L. si véanzitorul
,TEHNOSER - PRIM” S.R.L., inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 10.01.2017;
Contractul de vanzare-cumpdrare nr. 136 din 06.01.2017 incheiat intre cumparatorul ,,HEROIC
GLOBAL LP” S.C. si vanzatorul ,, TEHNOSER-PRIM” S.R.L. inregistrat in Registrul bunurilor
imobile la 11.01.2017; Contractul de vanzare-cumpdrare nr. 117 din 06.01.2017 incheiat intre
cumparatorul ,,HEROIC GLOBAL LP” S.C. si vanzatorul ,,TEHNOSER-PRIM” S.R.L.
inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 11.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. 130
din 06.01.2017 incheiat intre cumparatorul ,,HEROIC GLOBAL LP” S.C. si vanzatorul
,TEHNOSER - PRIM” S.R.L. inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 11.01.2017;
Contractul de vanzare-cumparare nr. 92 din 06.01.2017 incheiat intre cumparatorul ,,HEROIC
GLOBAL LP” S.C. si vanzatorul ,,PROFI-STAR” S.R.L. inregistrat in Registrul bunurilor



imobile la 11.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. 1434 din 10.07.2018 incheiat intre
cumparatorul ,, GRAND OIL” S.R.L. si vanzatorul ,, GRIGORION” LTD 1inregistrat in Registrul
bunurilor imobile la 11.07.2018; Contractul de vanzare-cumparare nr. 250 din 10.01.2017
incheiat intre cumparatorul ,,ALFASPIRIT-GRUP” S.R.L. si vanzatorul ,,PROFI-STAR”
S.R.L., inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 10.01.2017; Contractul de vinzare-cumparare
nr. 243 din 10.01.2017 incheiat intre cumparatorul S.R.L. ,,ALFASPIRIT - GRUP” si vanzatorul
,PROFI-STAR., inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 10.01.2017; Contractul de vanzare-
cumparare nr. 256 din 10.01.2017 incheiat intre cumparatorul >’ ALFASPIRIT - GRUP” S.R.L. si
vanzatorul ,,PROFI - STAR” S.R.L., inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 10.01.2017;
Contractul de vanzare-cumparare nr. 105 din 06.01.2017 incheiat intre cumparatorul ,,HEROIC
GLOBAL LP” S.C. si vanzatorul ,,PROFI-STAR” S.R.L. inregistrat in Registrul bunurilor
imobile la 11.01.2017.

Ulterior, la data de 28.01.2020, reprezentantul reprezentantul Primariei mun. Chisinau, in
persoana lui Valeriu Bogdan, a modoficat actiunea civild in procesul penal, solicitind doar
admiterea acesteia 1n principiu, cu mentinerea dreptului de a Tnainta separat actiune civila in
procedura generala contencioasa.

Instanta de judecatd mentioneazd ca prin hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul
Buiucani) din 02.04.2018, cererea de chemare in judecata formulata de catre persoana juridica
nerezidentd compania ,,GRIGORION LTD” impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire la
scoaterea bunurilor imobile de sub sechestru, se admite integral.

Bunurile imobile cu numerele cadastrale ***%%; *xkksk, skkwssk gk, wxkkk, Hxxxk,
kR i *FHEE ge scot de sub sechestrul aplicat prin ordonanta Procuraturii Anticoruptie din 11
ianuarie 2018 in cadrul cauzei penale nr. 2017978006, autorizat prin mandatul judecatoresc emis
de Judecatoria Chisinau, sediul Buiucaniia data de 12 ianuarie 2018 in cadrul dosarului nr. 11-
105/2018; Bunul imobil numar cadastral ***** gse scoate de sub sechestrul aplicat prin
ordonanta Procuraturii Anticoruptie din 01 februarie 2018 1n cadrul cauzei penale nr.
2017978006,autorizat prin mandatul judecatoresc si incheierea judecatorului de instructie emise
de Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani) la data de 01 februarie 2018 in cadrul désarului nr. 11-
471/18.Cererea de chemare in judecatd formulatd de cétre persoana juridicd nerezidenta SRL
LINTERNATIONAL APEX MEDIA LTD” impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire la
scoaterea bunurilor imobile de sub sechestru, se admite integral. Bunurile imobile cu numerele
cadastrale *#**** g **kx*Ek g6 gcot de sub sechestrul aplicat prin ordonanta Procuraturii
Anticoruptie din 11 ianuarie 2018 in cadrul cauzei penale nr. 2017978006, autorizat prin
mandatul judecatoresc emis de Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani) la data de 12 ianuarie
2018 in cadrul dosarului nr. 11-105/2018.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 24.05.2018, Hotédrarea Judecatoriei Chisindu
(sediul Buiucani) din 02.04.2018 a fost mentinuta fara modificari.

Prin urmare, aceste bunuri imobile urmeaza a fi exluse din actiunea civila, care in rest
urmeaza a fi admisa in principiu, urmand ca asupra acesteia sa hotdrasca instanta civila.

Cu referire la solicitarea procurorului privind confiscarea extinsi, conform
prevederilor art. 106! Cod penal, sant supuse confiscarii si alte bunuri decat cele mentionate la
art. 106 in cazul in care persoana este condamnatd pentru comiterea infractiunilor previzute la
articolele 158, 165, 206, 208!, 2082, 217-2174, 218-220, 236-240, 243, 248-253, 256, 2603,
2604, 279, 280, 283, 284, 290, 292, 302, 324-329, 330%, 332-335! si daca fapta a fost comisa din
interes material.



Confiscarea extinsd se dispune dacd sant intrunite cumulativ urmatoarele conditii: a)
valoarea bunurilor dobandite de persoana condamnata timp de 5 ani 1nainte si dupa savarsirea
infractiunii, pana la data adoptarii sentintei, depaseste substantial veniturile dobandite licit de
aceasta; b) instanta de judecatd constatd, in baza probelor prezentate in dosar, cd bunurile
respective provin din activitati infractionale de natura celor prevazute la alin.(1).

La aplicarea prevederilor alin. (2) se va lua in considerare si valoarea bunurilor
transferate de catre persoana condamnatd sau de o persoand terfd unui membru de familie,
persoanelor juridice asupra carora persoana condamnatd detine controlul sau altor persoane care
stiau ori trebuiau sa stie despre dobandirea ilicita a bunurilor.

Potrivit Directivei 2014/42/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 03.04.2014
privind inghetarea si confiscarea instrumentelor si prodiuselor infractionale savarsite in Uniunea
Europeana prin art. 6 care stabileste modul de confiscare aplicata tertilor Statele membre adopta
masurile necesare pentru a permite confiscarea produselor sau a altor bunuri a caror valoare
corespunde produselor care, in mod direct sau indirect.

Consiliul Europei prin art. 21 al hotdrarii precitate stabileste, cd confiscarea extinsd ar
trebui sa fie posibild in cazul in care o instantd considera, ca bunurile Tn cauzd sant rezultatul
unor activitati infractionale. Aceasta nu Inseamna ca trebuie sd se constate cd bunurile in cauza
sant rezultatul unor activitati infractionale. Statele membre pot prevedea, de exemplu, ca este
suficient ca instanta de judecata sa evalueze pe baza probatiunilor sau sa poata prezuma in mod
rezonabil cd este semnificativ mai probabil cad bunurile In chestiune sa fi fost obtinute in urma
unor activititi infractionale decat din alte activitati . In acest context, instanta de judecata trebuie
sa analizeze circumstantele specifice ale cauzei, inclusiv faptele si probele disponibile, in baza
carora ar putea fi luata o hotarare privind confiscarea extinsa.

Prin art. 24 al Directivei 2014/42/UE a Parlamentului European si a Consiliului din
03.04.2014 privind inghetarea si confiscarea instrumentelor si prodiuselor infractionale savarsite
in Uniunea Europeand se stabileste ca Practica prin care o persoand suspectatd sau invinuitd
transferd bunuri unei parti terte in cunostintd de cauza, in vederea evitarii confiscarii, este
comund si din ce n ce mai raspanditd. Cadrul legislativ actual al Uniunii nu contine norme
obligatorii privind confiscarea bunurilor transferate catre parti terte. Prin urmare, necesitatea de a
permite confiscarea bunurilor transferate catre terti sau achizitionate de acestia este din ce in ce
mai pregnantd. Achizitionarea de catre un terf se refera la situatii in care, de exemplu, bunurile
au fost dobandite, in mod direct sau indirect, de exemplu printr-un intermediar, de catre tert de la
0 persoand suspectatd sau invinuitd, inclusiv atunci cand infractiunea a fost savarsita in numele
sau in beneficiul acestuia, atunci cand persoana invinuitd nu are bunuri care sa poatd fi
confiscate. O astfel de confiscare ar trebui sa fie posibild cel putin in cazurile in care tertii stiau
sau ar fi trebuit sa stie ca scopul transferului sau al achizitionarii era evitarea confiscarii, pe baza
unor elemente de fapt si circumstante concrete, inclusiv a faptului ca transferul a avut loc in mod
gratuit sau In schimbul unei sume de bani semnificativ mai reduse decét valoarea de piata a
bunurilor. Normele privind confiscarea aplicata tertilor ar trebui s priveasca atat persoanele
fizice, cat si persoanele juridice. In orice caz, nu ar trebui si se aduca atingere drepturilor tertilor
de buna credinta.

In acest context, instanta de judecati considerd posibild aplicarea confiscarii extinse,
deoarece este incontestabil stabilit, cd inculpatul Lucanov Oleg, in perioada 24-28 decembrie
2015, actionand la indicatiile si interesul lui Gotonoga Sergiu, care urmarind scopul mimarii
procedurii de adjudecare a dreptului de proprietate asupra terenurilor mentionate Intreprinderilor
gestionate de catre Lucanov Oleg, folosind intentionat situatia de serviciu, fiind imputernicit sa



lucreze si sa reprezinte interesele SRL ,,Profi-Star”, SRL ,, TehnoservPrim” si ,,Alexcredit” SRL,
actiondnd in interes al tertilor, direct si indirect, constiintizdnd caracterul fictiv al participarii
firmelor mentionate la licitatia funciard mentionatd, adicd nerespectarea procedurii legale de
desfasurare a licitatiilor, a organziat si depus din numele intreprinderilor ,,TehnoservPrim” SRL,
,Profi-Star” SRL si ,,Alexcedit” SRL, cereri pe numele executorului judecatoresc, lacob Miron
de participare la licitatie.

Ulterior, tot el, inculpatul Oleg Lucanov, din numele intreprinderii SRL ,,Profi Star”, in
calitate de reprezentant, abuzand de imputernicirile acordate, actionand la indicatiile si interesul
lui Sergiu Gotonoga, care in complicitate cu lacob Miron, in scopul ascunderii urmelor
infractiunii si atribuirii unui caracter legal al licitatiei fictive, chipurile petrecute la data de
13.01.2016, in perioada 12-13.01.2016, si Iuri Sorochin din numele AO ,,Cuvintul de Onoare”,
au Tnaintat cereri privind stramutarea desfasurarii licitatiei in birourile oferite de creditor din
*xkxk invocand faptul blocarii licitatiei de catre persoane necunoscute.

La randul sau, executorul judecatoresc lacob Miron, emite Actul-propunere nr. 010-
1796/15 din 13.01.2016 privind stramutarea locului licitatiei pe adresa mentionata, de facto fiind
constatat faptul ca nici la aceasta adresa careva licitatie nu a avut loc.

Ulterior, tot el inculpatul Oleg Lucanov, in perioada lunii ianuarie 2016, gestionand de
facto si abuzand de imputernicirile acordate in calitate de reprezentat al SRL ,,Profi Star”, SRL
,»TehnoservPrim” si prin intermediul persoanei interpuse reprezentantul SRL ,,Alexcredit”,
Tanas Pavel, actionand la indicatiile si in interesul lui Gotonoga Sergiu, 1n participatie cu
executorul judecatoresc lacob Miron, actionand la fel la indicatiile lui Gotonoga Sergiu,
cunoscand cu certitudine faptul neparticiparii SRL ,,Profi Star”, SRL ,,TehnoservPrim” si SRL
»Alexcredit”, la careva licitatie la data de 13.01.2016, in scopul atribuirii unui aspect legal
faptului adjudecarii dreptului de proprietate asupra terenurilor firmelor mentionate, au fabricat si
contrasemnat procesele-verbale datate cu 13.01.2016, nr. 010-1796/15, introducand date
denaturate privind chipurile desfasurarea licitatiei din data de 13.01.2016 cu adjudecarea
intreprinderilor gestionate de cétre Sergiu Gotonoga si reprezentantul in baza procurii Oleg
Lucanov dupa cum urmeaza: SRL ,,Profi-Star” — dreptul de proprietate asupra terenurilor *****
— mun. Chisinau, sect. Riscani, bd. Renasterii, S-0,15 ha; ***** — mun. Chisinau, sect. Riscani,
str. Kiev, S-0,12 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Riscani S-0,12 ha; ***** mun. Chisinau, str.
C. Constantinov, S-0.2273 ha;***** — mun. Chisinau, sect. Riscani, str. Albisoara 0,099 ha;
*#x%% — mun. Chisinau, sect. Ciocana, str. Vadul lui Voda S-0,12 ha; SRL ,,TehnoservPrim” —
dreptul de proprietate asupra terenurilor cu numerele cadastrale ***** — mun. Chisindu, sect.
Centru S-0,1981 ha; ***** _ mun. Chisinau, sect. Botanica, S — 0,079 ha; ***** — mun.
Chisinau, sect. Centru, str. Trifan Balta S-0.65 ha; ***** — mun. Chisinau, sect. Riscani, str.
Nicolae Dimo S-0,1 ha; ***** — mun. Chisindu, sect. Riscani, str. Bogdan-Voievod S- 0,146 ha;
*F#x% _— mun. Chisinau, sect. Riscani, S-0,1905 ha; ***** — mun. Chisinau, sect. Centru, bd.
Stefan cel Mare si Sfant S-0,0445 ha; ***** — mun. Chisinau, sect. Centru, str. Serghei Lazo S-
0,0578 ha; ***** — mun. Chisinau, sect. Buiucani S-0,0463 ha; ***** — mun. Chisinau, sect.
Buiucani, str. Alexei Sciusev S-0,08 ha si ,,Alexcredit” SRL, Intreprindere gestionata de facto de
catre Lucanov Oleg — dreptul de proprietate asupra terenurilor ***** — mun. Chisinau, sect.
Centru, Sos. Hancesti S-0.1006 ha; ***** - mun. Chisinau, sect. Botanica, S-0,07 ha; ***** -
mun. Chisindu, sect. Botanica S-0,1 ha; ***** — mun. Chisindu, sect. Buiucani, str. Vasile
Coroban, S-0,1 ha., de facto, nefiind petrecutd nici o licitatie la data de 13.01.2016 de catre
executorul judecatoresc Iacob Miron.

Toate aceste actiuni au fost recunoscute de inculpat, cauza penald fiind examinatd in



procedura simplificata. Prin urmare, aceste terenuri, fiind dobandite in mod ilicit, prin confiscare
extinsa urmeaza a fi restituite in folosul autoritatii publice locale, cu exceptia loturilor asupra
carora instanta de judecata deja s-a expus.

in ceea ce priveste solicitarea procurorului Ciius Ala privind incasarea cheltuielilor
judiciare in marime de 1 400 lei, este de mentionat cd in conformitate cu art. 227 alin. (1)-(2)
Cod de procedura penala, cheltuieli judiciare sant cheltuielile suportate potrivit legii pentru
asigurarea bunei desfasurari a procesului penal. Cheltuielile judiciare cuprind sumele: 1) platite
sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii vatamate, reprezentantilor lor, expertilor,
specialistilor, interpretilor, traducatorilor si asistentilor procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea,
transportarea i cercetarea corpurilor delicte; 3) care urmeaza a fi platite pentru acordarea
asistentei juridice garantate de stat; 4) cheltuite pentru restituirea contravalorii obiectelor
deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei judiciare sau de reconstituire a
faptei; 5) cheltuite in legatura cu efectuarea actiunilor procesuale in cauza penala.

Respectiv, reiesind din norma legala enuntatd supra, luand in consideratie faptul ca
salariul procurorului si consumabilele nu pot fi atribuite la sumele cheltuite in legatura cu
efectuarea actiunilor procesuale in cauza penald, dar si faptul ca nu au fost prezentate careva
probe ce ar confirma cheltuielile respective, instnata de judecata respinge solicitarea procurorului
Caus Ala privind incasarea cheltuielilor judiciare ca neintemeiata.

Referitor la corpurile delicte — cauza civila nr. 2¢-532/16 la cererea de chemare in
judecatd inaintatd de ,,TehnoservPrim” SRL, ,Profistar” SRL, , Alexcredit” SRL catre AO
,Cuvintul de Onoare”, intervenient accesoriu Executorul Judecatoresc lacob Miron privind
inregistrarea dreptului de proprietate, recunoscut in calitate de corp delict si anexat la materialele
cauzei penale nr. 2017978006 prin Ordonanta din 07.02.2017 (f.d. 117 Vol. I); cauza civila nr.
2¢-711/16 la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de ,,TehnoservPrim” SRL, ,Profistar”
SRL, ,,Alexcredit” SRL catre AO ,,Cuvintul de Onoare”, intervenient accesoriu Executorul
Judecatoresc Iacob Miron privind inregistrarea dreptului de proprietate, recunoscut in calitate de
corp delict si anexat la materialele cauzei penale nr. 2017978006 prin Ordonanta din 09.02.2017

f.d. 130 Vol. I); dosarele cadastrale si de inventariere tehnicd ale imobilelor cu numerele
b
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100519263, *****, *****’ *****’ *****’ *****, *****’ *****’*****’ *****’ recunoscut ’l‘n

calitate de corp delict si anexat la materialele cauzei penale nr. 2017978006 prin Ordonanta din
26.01.2017 (f.d. 163 Vol. I); dosarul de executare nr. 010-1796/15 intentat in baza documentului
executoriu nr. 2-18440/13 din 01.10.2013, recunoscut in calitate de corp delict si anexat la
materialele cauzei penale nr. 2017978091 prin Ordonanta din 26.01.2017 (f.d. 1 Vol. II);
documentele, inscrisurile, stampilele companiilor SRL ,, TehnoservPrim”, SRL ,,Profi Star” si
SRL ,,Alexcredit”, ridicate de la domiciliul lui Lucanov Oleg, amplasat in ***** recunoscute n
calitate de corp delict si anexate la materialele cauzei penale nr. 2017978091 prin Ordonanta din
26.01.2017 (f.d. 1 Vol. II), care se pastreaza in original la cauza penala nr. 2017978006,
instanta de judecata dispune pastrarea acestora in continuare la materialele cauzei penale
respective, in privinta acestora urmind sa se expuni instanta de judecati care o
examineaza.

in baza celor expuse, in conformitate cu art. art. 364/1, 382-384 CPP RM, instanta de
judecata

HOTARASTE:



Se recunoaste vinovat Lucanov Oleg Victor de savarsirea infractiunii prevazute de art.
art. 42 alin. (2), 335 alin. (1) Cod penal si in baza acestei legi, cu aplicarea art. 88 alin. (5) Cod
penal si art. 364/1 Cod de procedura penald, i se numeste pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 500 (cinci sute) unititi conventionale, ceea ce constituie suma de 10 000,00 (zece
mii) lei RM, cu privarea de dreptul de a ocupa functii sau de a exercita activitdti In domeniul
administrarii si gestiondrii bunurilor pe un termen de 2 (doi) ani.

Se explica inculpatului Lucanov Oleg Victor ca in conformitate cu art. 64 alin. (3!) Cod
penal este in drept sa achite jumatate din amenda stabilitd dacd o plateste in cel mult 3 zile
lucritoare din momentul in care hotirdrea devine executorie. In acest caz, se considerd ci
sanctiunea amenzii este executata integral.

Se recunoaste vinovat Lucanov Oleg Victor de savarsirea infractiunii prevazute de art.
art. 42 alin. (5), 332 alin. (1) Cod penal.

Se inceteaza procesul penal in invinuirea lui Lucanov Oleg Victor de savarsirea
infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (5), 332 alin. (1) Cod penal, cu liberarea acestuia de
raspundere penald din motivul expirarii prescriptiei tragerii la raspundere penala.

Se aplica in privinta lui Lucanov Oleg Victor mésura preventiva — angajamentul de a nu
parasi tara pana la intrarea sentintei in vigoare.

Actiunea civila inaintata de catre reprezentantul Primariei mun.Chisindu, in persoana lui
Valeriu Bogdan catre S.R.L. ,,TehnoservPrim”, S.R.L. ,,Alexcredit”, S.R.L. ,,Profi-star”’, S.R.L.
,Alfaspirit-Grup”, S.R.L. ,,Grand Oil”, S.R.L. ,M.M.M.”, LTD ,,Grigorion”, R.P. ,,Fuerte Group
LP”, ,Heroic Global LP”, LTD ,International Apex media”’LTD, Malynovska Valentina si
Coroban Tudor se admite in principiu partial, urmand ca asupra acesteia sd hotarasca
instanta civild, cu exceptia bunurilor imobile cu numerele cadastrale: *¥##*; #Hkwk, sk,
*****’ *****’ *****’ *****, *****’ *****’ skskoskoskosk 51 *****’ pretentll SOlutionate prln
hotararea Judecatoriei Chisindu sediul Buiucani din 02.04.2018 si mentinuta prin decizia Curtii
de Apel Chisinau din 24.05.2018.

In conformitate cu art. 106! Cod penal, se aplici confiscare extinsi cu restituirea in folosul
autoritatii publice locale a urmatoarelor loturi de pamant cu numerele cadastrale: ***** amplasat
pe str. Vasile Coroban, mun. Chisinau, titular de drept FURTE GROUP; ***** amplasat pe str.
Trifan Baltd, mun. Chisindu, titular de drept S.C. ,,Heroic GLOBAL LP”; ***** amplasat pe bd.
Stefan cel Mare si Sfant, mun. Chisinau, titular de drept FURTE GRUOP; ***** amplasat pe str.
Serghei Lazo, mun. Chisinau, titular de drept S.C. ,,HEROIC GLOBAL LP”; ***** amplasat in
sectorul Buiucani, mun. Chisindu, titular de drept S.C. ,,HEROIC GLOBAL LP”; *****
amplasat pe str. Alexei Sciusev, mun. Chisindu, titular de drept S.C. ,,HEROIC GLOBAL LP”;
*dxE amplasat pe str. Vadul lui Voda, mun. Chisinau, titular de drept S.C. ,,HEROIC GLOBAL
Lp7;*#*** amplasat pe str. Kiev, mun. Chisinau titular de drept S.C. ,,HEROIC GLOBAL LP”.

Se respinge solicitarea procurorului Caus Ala privind incasarea cheltuielilor judiciare in
marime de 1 400,00 (una mie patru sute) lei RM ca neintemeiata.

Se dispune pastrarea in continuare la materialele cauzei penale nr. 2017978006 a
corpurilor delicte — cauza civild nr. 2¢-532/16 la cererea de chemare in judecatd inaintatad de
,,JehnoservPrim” SRL, ,,Profistar” SRL, , Alexcredit” SRL catre AO ,,Cuvintul de Onoare”,
intervenient accesoriu Executorul Judecétoresc lacob Miron privind Inregistrarea dreptului de
proprietate; cauza civila nr. 2c-711/16 la cererea de chemare in judecata inaintata de
,,TehnoservPrim” SRL, ,,Profistar” SRL, , Alexcredit” SRL catre AO ,,Cuvintul de Onoare”,
intervenient accesoriu Executorul Judecatoresc lacob Miron privind inregistrarea dreptului de
proprietate; dosarele cadastrale si de inventariere tehnicd ale imobilelor cu numerele cadastrale:



) ) ) ) ; ; ; ; , ; ; 100519.263;

ootk kRl skt ko stk otk skl sksksksiok. kiR, ogar] de executare nr. 010-
1796/15 intentat In baza documentului executoriu nr. 2-18440/13 din 01.10.2013; documentele,
inscrisurile, stampilele companiilor SRL , TehnoservPrim”, SRL ,Profi Star” si SRL
»Alexcredit”, ridicate de la domiciliul lui Lucanov Oleg, amplasat in ***** urmand ca in
privinta acestora sa se expuna instanta de judecata care o examineaza.

Sentinta cu drept de atac In termen de 15 zile in Curtea de Apel Chisindu, prin
intermediul judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedinte de sedinta Djeta Chistol



