Dosarul nr. 1-406/2023
SENTINTA
In numele Legii
24.10.2023
mun.Cahul

Judecatoria Cahul,
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Leonid Turculet
Grefier Stefan Zgircibaba
Cu participarea:

Procurorului Dumitru Boghean
Avocatului Elena Botnari

A inculpatului
a judecat in sedintd publica in procedura acordului de recunoastere a vinovatiei cauza
penald de invinuire a lui
Tufar Victor ¥**** nagcut lg *¥**** F**x*
Cetatenia: **#**
Studiile: *****
Situatia militara: *****
Situatia familiala: *****
Persoanele aflate la intretinere: *****
Ocupatia; *###*
Domiciliul; ##***
Antecedente penale: fara antecedente penale, caracterizat pozitiv, 2 copii minori la intretinere.

de savirsirea infractiunii prevazute de art. 325 al.1 Cod penal.
Cauza penala a fost inregistrata in instanta la data de 02.10.2023.

CONSTATA:

Tufar Victor ***** fiind constient de faptul ca nu detine permis de conducere de
categoria corespunzatoare, care sa-i permita conducerea autoturismelor, la data de 10.09.2023,
aproximativ la ora 20.06 min deplasandu-se la volanul automobilului de model ,,*****” cu
numarul de Tnmatriculare ,,*****” pe un drum public din ***** a fost oprit de cétre echipajul
Directiei de Patrulare ,,Sud” a Inspectoratului National al Securitatii Publice a IGP al MAI,
format din s***** Olteanu Alexandru si ***** Costin Ion, cu automobilul de serviciu de model
FHRICEE cu nr/l L, FEFF*”) care In urma verificdrii actelor de insotire a mijlocului de transport, au
constat faptul cad soferul Tufar Victor nu detine permis de conducere de categoria
corespunzatoare care sa-i ofere dreptul conducerii autoturismelor, respectiv cet.Tufar Victor
intelegand cd poate fi tras la raspundere pentru actiunile sale ilegale in baza art.231 alin.(2) Cod
Contraventional, adica pentru ,, Conducerea vehiculului fara detinerea dreptului de a conduce
vehicule”, urmdrind scopul evitdrii pedepsei contraventionale pentru fapta descrisd mai sus, dar
si evitdrii ridicarii si plasarii la parcarea speciala a autoturismului condus de el de model
,, FRFAR cyu numar de Tnmatriculare ,,*****” in continuarea intentiei sale infractionale, a propus,



oferit si transmis angajatilor Directiei de Patrulare ,,Sud” a Inspectoratului National al Securitatii
Publice a IGP al MAI, Olteanu Alexandru si Costin lon, bani ce nu li se cuvin in suma de 50
(cincizeci) Euro, pentru ca acestia din urma, in calitate de persoane publice sd nu Indeplineasca
actiuni in exercitarea functiei sale, si anume pentru a nu-l documenta pentru conducerea
vehiculului fara detinerea dreptului de a conduce vehicule, fapta prevazuta de art.231 alin.(2)
Cod contraventional si pentru a nu ridica si plasa la parcarea speciala autoturismul sus-mentionat
condus de el.

Cauza penala ce face obiectul cercetdrii a fost remisa in Instanta de judecata cu acord de
recunoastere a vinovatiei, esenta caruia este urmatoarea:

La 29 septembrie 2023, in conformitate cu prevederile art.281 si art.282 din Codul de
procedura penala, Tufar Victor nascut la ***** a fost pus sub invinuire, fiindu-i incriminata
comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(1) din Codul penal.

Invinuitul recunoaste in mod expres vina in legitura cu fapta descrisd mai sus si accepti
incadrarea juridica a acesteia, in acest sens, servind drept confirmare urmatoarea declaratie
inseratd in continutul acordului si scrisa personal de invinuitul Tufar Victor:

Prin prezenta, confirm ca, recunosc in mod expres comiterea faptei incriminate si accept
incadrarea juridica a acesteia. De asemenea, declar ca, aceasta recunoastere este facuta in mod
voluntar, fara constrangeri si in deplina cunostinta de cauza, exprimdndu-mi dorinta de a
coopera in mod sincer §i in deplind cunostinta de cauza cu autoritdtile competente pentru a
contribui la o solutionare eficienta si corectd a cauzei

Fapta ce face obiectul acordului de recunoastere a vinovatiei a fost recunoscutda de
invinuit si este consideratd ca fiind dovedita reiesind din urmatoarele probe acumulate in cadrul
urmadririi penale si acceptate de invinuit:

Raportul R-2/5296 din 10.09.2023 conform caruia colaboratorul de politie Olteanu A. a
denuntat actiunea de corupere activd comisd de Tufar V.

Proces verbal de cercetare la fata locului cu tabel foto in cadrul caruia a fost cercetat locul
faptei, depistate si ridicate o bancnotd de 50 Euro, actele lui Tufar Victor referitor la vehiculul pe
care-1 conducea.

Declaratiile martorului Olteanu Alexandru din 12.09.2023 care a relatat cd activind in
cadrul serviciului Tmpreuna cu colegul Costin Ion, au stopat vehiculul condus de Tufar Victor
pentru comiterea unei contraventii si acesta pentru a musamaliza cazul i-a propus suma de 50
Euro.

Declaratiile similare a facut si martorul Costin Ion.

Proces verbal de ridicare de la Costin Ion, 2 fisiere video pe un suport CD, aceste
inregistrarii fiind facute in cadrul documentarii invinuitului pentru fapta comisa.

Proces verbal de examinare a obiectului DVD-R Freestyle, cu stenograma convorbirilor.
Conform acestor convorbiri in cadrul documentarii lui Tufar Victor pentru comiterea unei
contraventii, acesta a oferit colaboratorului de politie o bancnotd de 50 Euro pentru a nu
documenta cazul, contrar faptului ca i-a fost explicat ca aceasta este ilegal.

Proces verbal de examinare cu participarea specialistului, a bancnotei de 50 euro cu seria
*rEEE pumarul **¥*** anul de emisie 2017 fiind stabilita ca este veridica, cu toate semnele de
protectie prezente.

Raspunsul SIT CCA Cahul nr.03/59-501 din 26.09.23, din care rezulti ca Tufar Victor nu
detine permis de conducere.

Conpiile legitimatiilor de serviciu ale politistilor Olteanu Alexandru si Costin Ion.

Corpuri delicte:-Pachet nr.1 cu un DVD-R cu inregistrari video-audio.



Pachet ,,A”, in care se afla una bancnota cu nominalul de 50 euro, cu seria ***** numarul
*asckx anul de emisie 2017, ridicata 1n cadrul cercetarii la fata locului.

Copia procesului verbal cu privire la contraventie nr.MAI06 001690 din 10.09.2023
intocmit in privinta cet.Tufar Victor in baza art.231 al.2 CC., pentru comiterea acestei
contraventii inculpatul fiind stopat la data de 10.09.2023

In sedinta de judecata inculpatul a relatat ca la 10.09.2023 se deplasa acasa in ***** dupa
serviciu cu automobilul de model ***** cy n/f *****_[n s*¥****j 3 fost stopat de Politie si pentru
a nu-i fi ridicatd masina a oferit acestora mitd 50 Euro. Dinsul nu avea permis de conducere,
politistii i-au explicat consecintele actiunilor sale, de cele comise regreta.

Instanta examinind materialele cauzei, ascultind inculpatul ajunge la concluzia ca prin
actiunile sale intentionate TUFAR Victor *****  a savarsit infractiunea prevazuta de art.325
alin.(1) Cod penal, conform indicilor: - ”Promisiunea, oferirea si darea, personal unei persoane
publice, de bunuri ce nu i se cuvin pentru acesta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea
functiei sale”, fapta prejudiciabila ce se pedepseste cu inchisoare de pind la 6 ani cu amenda in
marime de la 2000 la 4000 unitati conventionale, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda
in marime de la 6000 la 10000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o
anumitd activitate.

In continuare Instanta denota c¢a in urma negocierilor dintre procuror, invinuit si aparatorul
acestuia, in ceea ce priveste categoria, cuantumul si modul de executare a pedepsei ce urmeaza a
fi aplicata de instanta de judecatd, in limitele prevazute de art.80 din Codul penal si tinand cont
de prevederile art.75-78 din Codul penal, s-a ajuns la urmatorul consens cu privire la pedeapsa ce
urmeaza a fi aplicata in cadrul prezentului acord de recunoastere a vinovatiei:

-categoria pedepsei: inchisoare, cu amenda.

-mdrimea pedepsei convenite: inchisoare pe un termen de 2 ani cu executare in
penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in marime de 2000 unitati conventionale.

Conform argumentelor procurorului, aceastd intelegere a fost formulatd in baza urmatoarelor
circumstante, pe care procurorul le-a luat in considerare in timpul negocierilor:

- vointa Tnvinuitului de a coopera la efectuarea urmaririi penale;

- recunoasterea vinovatiei si vointa liber exprimata;

- natura si gravitatea acuzatiei inaintate;

- pericolul public prezentat de invinuit;

- interesul public de a obtine o judecare mai operativa cu cheltuieli mai reduse;

- comportamentul invinuitului cu privire la repararea prejudiciului cauzat prin infractiune.

Instanta denota ca potrivit art. 80 al.1 CP in cazul in care persoana pusd sub Invinuire
incheie un acord de recunoastere a vinovatiei, iar instanta de judecatd accepta acest acord,
limitele de pedeapsa prevazute in Partea speciald a prezentului cod se reduc cu o treime.

La examinarea acordului de recunoastere a vinovatiei, instanta a verificat daca
individualizarea acesteia a fost efectuata in limitele de pedeapsa prevazute de legea penala, daca
limitele pedepsei au fost reduse in conditiile art.80 din Codul penal si daca au fost aplicate
prevederile art.75—78 din Codul penal.

Conform art. 509/1 al.5 CPP in cazul in care s-a comis o eroare la stabilirea pedepsei
definitive cu privire la care s-a ajuns la un acord intre procuror si Invinuit, instanta, la
pronuntarea sentintei, poate Tnlatura eroarea constatata, fara a agrava starea invinuitului. Instanta
poate aplica pedeapsa complementard in cazul in care ajunge la aceasta concluzie.

Corespunzator celor descrise mai sus, Instanta ajunge la concluzia ca aprecierea pedepsei
definitive de catre procuror s-a facut eronat, aceasta fiind prea asprd in raport cu personalitatea



inculpatului si in vederea inlaturarii erorii constatate, inculpatului 1i poate fi aplicatd o pedeapsa
mai blinda decit cea negociata, fara a agrava situatia acestuia in marime de un an inchisoare cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amendd in marime de 2000 u.c.,
echivalentul a 100 mii lei.

Instanta este de acord cu modul de executare a pedepsei la care s-a ajuns la consens si
anume cd modul de executare a pedepsei: prin aplicarea art.90 din Codul Penal, de suspendat
conditionat executarea pedepsei inchisorii, dacd in termenul de probatiune condamnatul nu va
savarsi o noud infractiune si prin comportare exemplara va indreptati increderea ce i s-a acordat,
obligandu-1 sa nu-si schimbe domiciliul fard consimtdmantul organului competent, care exercita
controlul executdrii pedepsei.

Totodatd perioada de probatiune stabilit inculpatului urmeaza a fi de un an, in opinia
Instantei acest termen fiind suficient pentru a stabilit daca inculpatul s-a corectat.

Aceasta concluzie se impune din motivul ca inculpatul anterior nu a fost judecata, are la
kadckk este caracterizat pozitiv, a recunoscut vinovatia, pe dosar nu existd un prejudiciu ce s-ar
impune a fi reparat, nu exista parte vatamata.

De asemenea, Instanta apreciaza ca in situatia aplicarii unei pedepsei mai blinde, nu se
impune respingerea acordului si nici acceptarea pedepsei negociate cu procurorul, deoarece
aceasta rezulta din logica prevederilor art. 509/2 CPP, care stabileste ca acordul poate fi respins
cind se apreciaza ca solutia cu privire la care s-a ajuns la un acord intre procuror si inculpat este
nejustificat de blinda in raport cu gravitatea infractiunii sau cu personalitatea inculpatului, deci
nu nejustificat de aspra cum e in speta data.

Potrivit celor stabilite in sedinta de judecatd, anume pedeapsa aplicatd este apreciatd de
Instanta ca avind un caracter rezonabil si va raspunde rigorilor stabilite de art. 61 Cod Penal.

Instanta mai denota ca potrivit art. 64 al.3 C.P. marimea amenzii se stabileste in functie de
gravitatea infractiunii savirsite si de situatia materiald a celui vinovat si a familiei sale. Luind in
considerare circumstantele cauzei, instanta de judecatd poate dispune achitarea amenzii in rate
timp de pina la 5 ani.

In baza celor expuse, luind in consideratie situatia familiald a inculpatului, faptul ci are
copil minori la intretinere, Instanta va decide ca amenda stabilitd lui Tufar Victor urmeaza a fi
achitatd in termen de 3 ani de la raminerea sentintei definitive si irevocabile.

Fata de inculpat nu a fost aleasa masura preventiva.

Cheltuieli de judecata, actiune civild nu sunt.

La intrarea sentintei in vigoare, o bancnotd cu nominalul de 50 euro, cu seria **#**
numarul ***** anul de emisie 2017 se trece in venitul statului, un suport electronic de tip CD-R
a-1 pastra la materialele cauzei.

In contextul celor expuse, in conformitate cu prevederile art. 509/1, 384-385 Cod de
procedura penald instanta de judecata,

HOTARASTE:

Tufar Victor ***** este recunoscut vinovat de savirsirea infractiunii prevazute de art. 325
al.1 Cod penal stabilindu-i pedeapsa in forma de un an inchisoare cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis cu amendd in marime de 2000 unitati conventionale, ceea ce
constituie 100 mii lei.

Conform art. 90 C.P. pedeapsa cu inchisoarea aplicatd lui Tufar Victor se considera
conditionata cu stabilirea unei perioade de probatiune de un an obligdndu-1 sd nu-si schimbe
domiciliul fard consimtdmantul organului competent.



In conformitate cu prevederile art. 64 al.3 C.P. pedeapsa cu amenda aplicatd lui Tufar
Victor urmeaza a fi achitatd in termen de 3 ani de la raminerea sentintei definitive si irevocabile.

La intrarea sentintei in vigoare, o bancnotd cu nominalul de 50 euro, cu seria *****
numarul ***** "anul de emisie 2017 se trece in venitul statului, un suport electronic de tip CD-R
a-1 pastra la materialele cauzei.

Sentinta este definitiva, nsd poate fi atacatd cu recurs de catre procuror, inculpat sau
aparatorul acestuia in termen de 15 zile de la pronuntare, invocandu-se doar erorile procesuale si
masura de pedeapsa stabilita.

Presedintele sedintei,
Judecétor Leonid TURCULET



