sarul nr.13-363/16 Tudecitor: Oleg Melniciue DECIZIE
In numele Legii
06 funie 2017 HEXXKKXKXX

olegiul penal al Curtii de Apel Chisinau
vand in componenta sa:

resedintele sedintei Xenofon Ulianovschi

idecatori Ion Secrieru si Svetlana Balmus
refier Diana Antoci, Alina Gulii, Olesea Slavinschi
u participarea:

rocurorului Vitalie Calugareanu

vocatului inculpatului (XXxxxxxxxx) Anatolie Ceachir

u examinat in sedintd deschisa in ordine de apel. apelul procurorului din procuratura Anticoruptie, Xxxxxxxxxx Baesu, declarat impotriva
mtintei Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 02 februarie 2016, in cauza penald intru acuzarea lui:
Xxexxxxxxxx, nascut la xxxxxxx, originar si domiciliat xxxxxxxx, moldovean de nationalitate, cu studii superioare, césatorit,
supus militar, anterior nejudecat, cetdtean al RM, cod numeric personal XxXxXXXxxxX, in comiterea infractiunii prevazute la art
324 alin. 3 lit. b) din Codul penal al RM.

Pricina s-a aflat pe rolul:

- primei instante de la 04 februarie 2015 pdnd la 19 ianuarie 2016.
- Instanta de apel de la 19 februarie 2016 pdnd la 06 iunie 2017.

Procedura de citare a fost respectati.

Procurorul Vitalie Calugareanu, apelul declarat de procurorul din procuratura Anticoruptie, Xxxxxxxxxx Baesu a sustinut,
solicitind admiterea lui in temeiul si motivul formulat.

Partea vitdmatd Xxxxxxxxxx a sustinut apelul declarat de procuror, solicitind admiterea Iui in temeiful si motivul prezentat.

Avocatul Anatolie Ceachir cu inculpatul Xexxxexxxx nu au sustinut apelul declarat de procuror solicitdnd respingerea lui ca
nefondat.

Audiind opiniile participantilor 1a proces, examindnd materialele cauzei prin prisma argumentelor apelurilor, verificind legalitatea actului
mtestat, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau,

CONSTATA:

Prin sentinta Judecétoriei Chisindu, sediul Rdscani din 02 februarie 2016, Xxxxxxxxxx invinuit de sévérsirea infractiunii previzute de
t. 324 alin. (3) lit. b) CP a fost achitat pe motiv ci nu s-a constatat existenta faptei infractiunii.

Actiunea civild depusi de partea vitimatd Xxxxxxxxxx privind incasarea prejudiciului material in mérime de 9000 dolari a fost respinsa
L neintemeiata.

Corpurile delicte, s-a dispus a fi pastrate la materialele cauzei.

Pentru a se pronunta in cauza datid in sensul enuntat, instanta de fond a retinut ci, Xxxxxxxxxx se invinuieste in aceea ci
itivind in functia de sef al sectiei nr.2 din cadrul Directiei investigatii speciale a Departamentului Politiei de Frontierd, in baza ordinului
epartamentului Politiei de Frontierd nr.25/ps din 16.01.2014, adici fiind o persoani publicd, a comis infractiunea de corupere pasiva, in
métoarele circumstante: Xoooooomxx, fiind membrul grupului de urmérire penald in cauza penald nr.2014870101, aflatd in gestiunea SUP
E a DPF al MAL fiind desemnat cu atributii de ofifer de urmérire penald in baza ordonantei din 06.08.2014, avind implicare directi la
vestigarea cauzei penale nominalizate. care a fost pornit in baza art.248 alin.(l) Cod penal, pe faptul comiterii infractiunii de contrabanda
: cétre Xoooooxxxx, fiind obligat in conformitate cu prevederile art.13 al Legii privind statutul ofiterului de urmérire penala, si exercite
ributiile de serviciu in strictd conformitate cu legislatia, iar potrivit art.22 al Legii cu privire la functia publici si statutul functionarutui
1blic, lit.a).f) si respecte Constitutia, legislatia in vigoare, precum si tratatele internationale la care Republica Moldova este parte, precum
normele de conduiti profesionald previzute de lege. in a treia decadi a lunii aug ust 2014, aflindu-se in preajma domiciliului siu situat
* JOOOURXXAEN, XOOMXXXXEX a pretins si a primit de la Xxxxxxxxxx mijloace binesti in sumi de 9000 dolari SUA, ceea ce constituie
shivalentul sumei de 123 778 lei RM, conform cursului BNM stabilit pentru 20 august 2014, pentru a restitui o parte din mérfurile ridicate
. cadrul cauzei penale nr. 2014870101 1a 06.08.2014 din autocarul de model *Mercedes 03037 cu n/i XXX XXK, aflat in posesia
i Xooxxxxxx, in vederea diminudrii valorii mérfurilor retinute ca ilegal. introduse pe teritoriul Republicii Moldova si tragerii lui
0ooxxxx 1a rispundere contraventionald 1n baza art. 287 alin.(10) Cod contraventional, pentru trecerea frauduloasi a méarfurilor peste
ontiera vamald a Republicii Moldova.

in continuarea actiunilor sale criminale, Xxxxxxxxxx, la 28 noiembrie 2014 i-a transmis lui Xxxxxxxxxx o listd de persoane care urmau
| se prezinte la ofiferul de urmérire penald din cadrul SUP CE a DPF al MAT, XxxXxxxxXxXxX, in gestiunea céruia se afli cauza penald
)14870101, pentru a fi audiati in calitate de martori si care, la solicitarea acestuia urmau, si confirme ¢ mérfurile detinute in autocarul ce-
ypartine i Xxxxxxxxxx §iridicate in cadrul cauzei penale nr.2014870101, constituie marfuri personale si nu cad sub incidenta declararii,
r ca urmare, si-i mai restituie lui Xsooexxxxxx careva din mérfurile ridicate pe linga acele care au fost deja restituite. Astfel Xsooooomsx
e invinuit cd, prin actiunile sale infractionale, find o persoani publicd, a pretins si a primit bunuri ce nu i se cuvin pentru sine, in
‘oportii deosebit de mari, pentru a indeplini actiuni contrar exercitirii functiei sale, adicd a comis infractiunea stipulati la art.324 alin.(3)
.b) Cod penal, coruperea pasivi in proportii deosebit de mari.

Nefiind de acord cu solufia adopram de msran;‘a de fond, la dara de 11 febmane 2016, acuzatorul de stat XXXXXXXXXX Baesu a
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xClaral apel, Pri care souncia casarea Sennniel am mouvil ueganiam €1 51 pronunarea unel notarar pomvit modauiil Stapit pentru prina
stan‘gﬁ: prin care Xxooooomx si fie recunoscut vinovat de comiterea infractiunii previzute de art. 324 alin. (3) lit. b) CP RM si ai aplica o pedeapsa sub forma de
‘hisoare pe un termen de 9 ani cu executarea acestei pedepse in penitenciar de tip inchis, cu amend in méarime de 8000 u.c. si cu privarea de dreptul de a ocupa fiunctii
blice in cadrul organelor de ocrotire a normelor de drept pe un termen de 10 ani.

Actimnea civild a admite integral 5i de aincasa de la incubatul Xxsooooo in folosul partii vatamate Xooooooooo prejudicinl material canzat in valoare de 9000 (noui
i) dolari SUA, echivalent a 123 778 lei MDL.

In motivarea cererii de apel, acuzatorul de stat a invocat nrmétoarele motive:

Instanta de judecatd a constatat in sentin{d precum cd, in cadrul urmériri penale partea vatdmatd Xoooooooox a fost audiat de 5 ord, insd ultinul nu a commmnicat
ganuhii de wrméarire penald cand a transmis banii, in ce loc, cine a fost prezent la pretinsa transmitere a sumei de bani, aceste circumstante importante find comunicate de
tre persoana nominalizatd doar in ultima audiere.

Referitor la aceasta este necesar a fi mengionat faptul ca, circumstaniele expuse de cétre instanta in sentinfa mu contravin in nici un fel prevederilor Codului de procedura
nald si nu infirmé lipsa faptelor indicate de cétre Xsooooooo in cadrul urméarini penale, care de fapt si-a confirmat in totalitate depozitille pe parcursul audierii sale in
itanta de judecata.

Un alt argument invocat de cétre instania de judecatd constd in faptul cé, atat partea vatamatd Xooooooooo, cat §i martori Xoooooooom, Xoooooooo, XOoO0DUomEy §i
ook figurearza in calitate de bamuiti, nvinuifi in diferite canze penale privind contrabanda, care deja se afla i instantele de judecata, prin urmare sunt persoane interesate
prezenta cauzé, or inculpatul impreund cu colegi din Departamentul Polifiei de Frontierd au instrumentat cauzele penale in care ei au calitatea de béanuiti san fnvinuiti, fapt
ntinuat prin raspunsul MAT din 12 octombrie 2015.

In cadrl cercetarii judecitoresti nu s-a stabilit in nici un fel ca recunoasterea i Xsooooooom vinovat de comiterea infraciiunii incriminate si influenteze pozitiv
aminarea cauzei penale i cadrul céreia figureazd persoanele nominalizate, sau si fie liberafi acestia de rdspundere penald. Totodatd, martorii enumerafi mai sus au dat
claratii sub juramant, fiind avertizafi de raspunderea ce o poarta in caz de dare de declaratii false, depozitiile acestora fiind confirmate si de alii martori (3oooooo,
COOOION SUDOOD00IK, JO00OMKR) care nu sunt investigafi in carul cauzelor penale indicate, la fel acestea au fost confirmate si de mijloacele materiale de proba
rcetate in cadrul sedintei de judecata, prin urmare nu pot fi apreciate critic declaratiile anumitor martori in situafia in care nu s-a constatat interesul acestora in vederea
aminrii prezentei canze penale, totodati depozitile acestora fiind confirmate inclusiv prin mijloacele de proba enumerate supra.

La fel, instanta refine cd, potrivit ordonaniei de pornire a urméririi penale din 27 noiembrie 2014, partea vatdmata Xoooooooox a declarat organuhi de wrmérire penala
ecum cd, Xoxxxxxxaxx estorca bani pentru a nu fi pornita caunza penald si pentru restituirea méarfii. iar de fapt canza penald in privinta i Xoooooomx a fost pornita 1a 06
gust 2014, despre aceasta ultimul, impreund cu avocatul san xoocoooo cunogteau din 06 angust 2014, participand la refinerea, percherzifionarea mijloculu de transport,
ot confirmat prin semnaturile lor in procesele verbale de perchezitie si obiectiile aduse de cétre avocat.

Cat priveste acest fapt, este necesar de a fi atrasi atentia c4, partea vtimats mu are studi juridice §i dupd cum rezulti din declaratiile acestuia, mu a infeles inifial dacd
3 sau nu porniti o cauzi penald.

De asemenea, instanta de judecatd a refinut faptul c&, nvinuirea adusa inculpatuhn Xoooooooos, nu se probeaza nici prin procesul-verbal din 16 decembrie 2014 privind
nsemnarea masurii speciale de investigatii cu privire la urmérirea vizuala si inregistrarii imaginilor hi Xoooooooo st 3oooooooxx, prin care se demonstreaza faptul intalniri
imilor la 28 noiembrie 2014, aproximativ ora 17.16= pe teritoriul centrului comercial "Supraten” din Xooooooomx str. Petricani, 84, din urmétoarele considerente:

Instanta refine, contrar argumentelor acuzérii, expuse in procesul-verbal din 18 decembrie 2014 privind consemnarea masurii speciale de investigatie cu stenograma si
rtitori materiali de informatie, cérora le-a fost atribuit mumere de inventar nr. 1484/1 sinr. 1489/1, pe care se confin fisierele audio cu comunicarile purtate la intalnirile
tre Zoooooooo 5 20ooooooo 1a 28 noiembrie 2014, 3oooooooom nu a recunoscut faptul primirii de la Xooooooooo a banilor n sumd de 9000 dolari SUA chipurile
niru a indeplini actiuni contrar exercitiri functiei sale si anume: a recalifica actiunile i Xooooooooo din dosar penal in dosar contravengional, or nici una din inregistrarile
dio prezentate la caura penalda mu dovedesc ca inculpatul Xocoooooom ar fi pretins si acceptat de la partea vatamata suma de 9 000 dolari SUA.

Un alt aspect refinut de cétre instantd sunt declaragiile inculpatohd Xeooooooox, potrivit cérora intdlninle sale cu Xoooooooox pe parcursul investighnii cauzel penale
2014870101 privind comiterea infractiunii de contrabanda de catre ultinml, an fost efectuate in cadril efectuarii masurii speciale de investigatie: chestionarea cifrata, care

este altceva decat intrefinerea de convorbiri sub pretext inventat, in procesul céreia faté de persoana interogatd nu se ascunde locul, timpul, confimuul convorbiri, nsd in
»d minutios se fine in taind scopul convorbirii.

In acest sens, instan{a refine cd, declaraiile enunate ale inculpatuhii se confirma atat prin depozitile martorilor-sefii inculpatmbi, Xooooooom si Xoooooooon, audiafi in
drul sedintelor de judecata, cat si prin rapoartele secrete parvenite de la Departamentul Polifiei de Frontiera al MAI, care reflecta toata activitatea i Xooonoooom, ca
isuri operative de investigaii coordonate si aprobate de cétre seful DSI DPF al MAT colonel Radu Patrascu.

Inculpatul prin declaratiile sale a indus in eroare instanta, comunicand cd, de fapt intalnirile cu cet. Xooooonoox pe parcursul investigarii cauzei penale nr. 2014870101
ivind comiterea infractiunii de contrabandd de catre ultimul an fost doar in cadml efectudrii masurii speciale de investigatie - chestionarea cifrati. Din confinutul
poartelor cu privire la rezultatele MSI se atestd intocmirea acestora cu un continut formal si denaturat, or conform actelor anexate scopul
:estor misuri a fost stabilirea intentiilor ilegale pe marginea cauzei penale nr. 2014870101 pornitd In privinta cet. XxXxxxxxxx, precum si
entificarea elementelor cu referire la continunarea, activititii infractionale a acestuia si stabilirea persoanelor. posibil cu functie de
spundere, presupuse a fi implicate intru clasarea frauduloasi a cauzei penale pornite in privinfa ni Xxxxxxxxxx,. precum si identificarea
1 certitudine a elementelor cu referire la continuitatea activitatii infractionale ale ultimului, iar ca rezultat nefiind acumulate careva informatii
ile pentru cauza penald nr. 2014870101, altele decit cele cunoscute deja de cétre organul de urmarire penald. Totodati, urmeazi a fi
entionat faptul ci. in rezultatul petrecerii masurilor invocate de cétre inculpat pe caz, nu au fost intocmite careva acte de reactionare in
:derea aducerii la cunostintd conducerii DPF si serviciuhi Vamal despre tolerarea contrabandei admise la punctele de trecere a controbuhii vamal.

Se atesti o divergenti dintre denunful lni Xooeooeoox privind coruperea acestuia de cétre Xoooooomxx si cele invocate de cétre Xaoooooom in rapoartele cu privire la
mltatele MSI in care deja se invoci eXistenta unor persoane, posibil cu functii de rispundere, care ar fi primit 9000 dolari pentru clasarea cauzei
:nale de contrabandi, circumstante care sunt imposibile din punct de vedere procedural, fard participarea membrilor grupuhi de urmérire penald, atat timp cat cauza
nala se afla in gestiunea organuhn de urmarire al Departamentulni Politiei de Frontiera.

Totodata, probele care combat versiunile inaintate de cétre inculpat sunt inclusiv si rezultatele MSI interceptarea si inregistrarea comunicarilor dintre Xaooooooox s
cocoooox, unde uliml nu intretine convorbiri sub pretext inventat cu Xooxxxxxx {indnd in taind scopul convorbirii, ¢i ii di indicatii
mcrete Tul XXXXXXXXXX de a discuta cu persoanele aflate in autocar la 06 august 2014 s declare i cadrul andierii la ofiterul de urmérire penald precum cé, in or.
dessa au fost dupd cumpéardturi, iar marfurile definute In antocarul ce-i aparfine i Xsooooooo si ridicate n cadrul canzei penale nr 2014870101 constituie mérfir
rsonale i m1 cad sub incidenta declararii.

Instanta a refinut de asemenea si faptul, contrar argumentelor acuzérii, Xoocooooooe nu a avut acces la bunwrile din camera de corpuri delicte, fapt demonstrat prin
«claratiile persoanelor responsabile de gestionarea dosarhii penal nr 2014870101, Xaooooooom si Xaoooomo, {ar conform procesuli-verbal de examinare si a verificarii
ice a acestora, an fost transmise fard careva obiectii responsabiluln de camera de corpuri delicte la data de 28 nojembrie 2014.

Marfa a fost predata oficial in camera de pastrare a corpurilor delicte a DPF mult mai tarzin de la momentul ridicarii. fapt demonstrat prin procesul-verbal de cercetare
obiectuhu din 12.01.2015, potrivit caruia au fost examinate regisirele de eviden{d a corpurilor delicte primite spre péstrare in camera de corpuri delicte a DPF, prin care
atestd cd acestea an fost oferite spre péstrare abia pe 28.11 2014, timp in care Xeooooomxx a avut posibilitatea reald de a restitui o parte din marfa ridicat din ina angust
114.

Un alt argument al instantei de judecatd consti in faptul ca, de cétre acuzare nu a fost prezentat vre-un act prin care sd se constatate §i care sd confirme faptul c&,
Cooooom ar i restituit o parte din marfa ridicati in cadrul cauzei penale nr. 2014870101, nefiind nici examinatd marfa de cétre organul de wmaérire penald in camera
rpurilor delicte in cadil prezentei cauze penale, nefiind prezentate probe cd o parte din marfa refinuta la 06 angust 2014 a fost ulterior restimitd de cétre inculpat partii
tdmate, dupd cum se incrimineazd hii Xoooooooom, or potrivit declarafiilor martorubn Xooooooooo:  ,CINA si Procuratuta nu a efectuat careva verificari a mérfii in scopul
pistarii lipsei lor san surplusurilor de marfa™.

[n sensul dat, cu toate c4. nu este anexat la materialele cauzei penale un act de verificare a mérfii ridicate la 06 august 2014, relevante sunt declarafiile parfii vatamate



COCODON §1 8 martoruhm ACotoDioiX prin care se contirma ca, anume AXOOUoxy a restriint o parte din marta, 1ar prm declarafule martonlor AsOroonoe 1A 0000
atestd faptul ¢, Xoooooooox ar fi restitnit anume o parte din marfa ridicaté in cadrl cauzei penale nr. 2014870101,

Instanta refine si faptul ca, partea apararii a prezentat instaniei o analizd a descifrarilor telefonice detaliate, ridicate de la operatorii de telefonie mobila Orange si
oldcell, conform céreia se constati cu certitudine ci, dupi pozitionarea celulelor GSM, abonatul telefoanelor cu cartelele SIM nr Xoooooooos; or Xeooeooooo, utilizate
s céatre inculpatul Xsooooooox i abonati telefoanelor cu cartelele SIM nr. Xooooooooo, utilizat de catre Xoonooooon or. Xooooooooo, utilizat de catre Xoooocooms, nu s-

aflat niciodatd concomitent in perimetrul adresei Xsooooooom, in special in perioada ultimel decade a lunii august 2014, dar si anterior cu o sdptdmand, contrar celor
clarate de partea vatamata Xoooooooos.

Totodatd, din analizid a descifrérilor telefonice detaliate. s-a constatat ci, abonatul telefoanelor cu cartelele SIM nr Xcocooomx §i Xoocoooom, definute de
coooooo, mu a fost prezent concomitent cu abonatul telefonubui cu cartela SIM nr. 3ooooooomx, definut de Xooooooooo, in perimetrul adresed Xoooooooo in perioada
esupusei primei intalnin ntre Xoooooooom §i 2o000ooon, in preajma domicitinhi ultimuhe, la care Xoooooooom ar i inaintat conditiile cu referire la solufionarea pozitiva a
isarului penal intentat in privinta i Xoeoosooo.

Lafel, nu este stabilitd nici o deplasare liniard concomitentd a abonatilor cu carielele STM nr. Xoooooooom si nr. Xooooopoox din localitatea Dumbrava, Xoooooooom
re JO0OenonEy, ENNXRXEX, In special in orele nocturne dupd cum declard Xooooooomx st Xoooooox, referindu-se 1a ultima decadi a hunii august 2014, cand ar fi avat
: transmiterea banilor.

Corespunzator instanta conchide ci, din analiza descifrarilor telefonice anexate s-a constatat c&, in perioada cand ar fi avat loc transmiterea banilor de cétre partea
tdmatd inculpatuhs, la care ar i asistat §i martorul Joooooooos, Xoooooooom cu Xo0DDocon nu s-au contactat telefonic, nu s-au aflat impreund dupd postul de telefon,
ot ce confirmi localitati diferite in timpul indicat.

Cu referire la aceastd analizd a descifrérilor convorbirilor telefonice efectuate de cétre avocatul inculpatului-o persoané neautorizati in acest sens) atunci circumstantele
puse poartd un caracter relativ si inexact, care nu poate stabili cu certitudine argumentele invocate de cétre partea apararii.

De asemenea, meniiunile pariii apardrii in listele prezentate ce se referd la data apelului precum despre ce sa discutat inire interlocutori wmeazi a fi apreciate critic,
toritd faptulii cd aceste evenimente au avut loc mai mult de un an 5i umatate in wma, perioada relativ mare de timp pentru a-si aminti la moment discutiile purtate la date
ore exacte, care de altfel i au fost expuse de cétre inculpat in cadl wrméririi penale, atunci cind de la momeniul intrevederilor expuse trecuse o perioadd mai scurtd de

Astfel, toate probele acunmlate in cadrul urmérini penale §i cercetate pe parcursul examinérii cauzei penale in instana de judecatd demonstreazi in totalitate vina hui
CODMKANN in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin (3) lit. b) Cod penal. In asa mod, instanta de judecatd a pronuniat o hotérire in care motivarea aceea ea
meazd afi casatd i inculpatul Xoooooooox sd fie declarat vinovat de comiterea infractiuni incriminate i condamnat.

Potrivit alin. 1 pct. 1 al art. 401 si alin. 1 al art. 402 din Codul de procedurd penald, poate declara apel acuzatorul de stat in ceea ce priveste latura
nald si civild, in termen de 135 zile de la data pronuntirii sentintei integrale.

Colegiul penal, verificdnd acest aspect, considerd apelul declarat in termen, avind in vedere ci sentinta a fost pronuntati public la
ita de 02 februarie 2016 fiind inméanata participantilor la proces in aceeasi zi, fapt confirmat prin recipisa anexati la materialele pricinii, f.

112, vol. III, cererea de apel a fost declaratd de cétre acuzatorul de stat la data de 11 februarie 2016, or la 09-a zi de la pronuntare, f.d.
[3-119, vol. III.

Procedura citiirii legale a fost executatd.

fn sedinta instantei de apel procurorul Vitalie CAlugireanu, apelul declarat de procurorul din procuratura Anticoruptie, XxXXXXXXXX
aesu a sustinut, solicitind admiterea lui in temeiul si motivul formulat.

In sedinta instantei de apel partea vAtimatd Xxxxxxxxxx a sustinut apelul declarat de procuror, solicitind admiterea Iui in temeiul
otivul prezentat.

Avocatul Anatolie Ceachir cu inculpatul Xxxxxxxxxx in sedinta instantei de apel nu au sustinut apelul declarat de procuror solicitind
spingerea lui ca nefondat.

Audiind participantii la proces, verificind legalitatea si temeinicia hotérdrii atacate in baza probelor examinate de prima instanti,
nform materialelor din dosar, verificind suplimentar probele administrate de instanta de fond in raport cu motivele declarate In cererea de
sel, instanta de apel ajunge la concluzia ci, cererea de apel declarati de acuzatorul de stat urmeazi a fi respinsa ca nefondati cu mentinerea
atintei instantei de fond.

Reiesind din materialele cauzei penale, Colegiul Penal constatid ci, instanta de fond a adoptat o solutie legald, intemeiati si motivati,
ungand just la conclizia privind achitarea i Xxxxxxxxxx de sub Invinuirea inaintatd pe motiv cd, nu s-a constatat existenta faptului
fractiunii.

in conformitate cu art. 400 alin. (1) Cod proceduri penali, sentintele pot fi atacate cu apel in vederea unei noi judeciri in fapt si in
'ept a cauzei, cu exceptia sentintelor pronuntate de citre instantele judecatoresti privind infractiunile pentru a ciror sivarsire legea prevede
iclusiv pedeapsa non-privativa de libertate.

Conform art. 414 Cod de procedurd penald, (1) Instanta de apel, judecdnd apelul, verificd legalitatea i temeinicia hotdrdrii
‘acate in bagza probelor examinate de prima instantd, conform materialelor din cauga penald, si in baza oricdror probe noi
egentate instangei de apel. (2) Instanta de apel verificd declaratiile i probele materiale examinate de prima instan{d prin citirea lor in
:dinta de judecati, cu consemnarea in procesul-verbal.

Potrivit art. 415 alin. (2) Cod de proceduri penali, (1) Instanta de apel, judecdnd cauza in ordine de apel, adopti una din urméitoarele
scizii: 1) admite apelul, casind sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2), si pronuntd o noui hotérire, potrivil
odului stabilit, pentru prima instanté.

in conformitate cu art. 415 al. (1) pct. 1) Instanfa de apel, judecind cauza in ordine de apel, adoptd una din urmdtoarele decizii:
spinge apelul, mentindnd hotdrdrea atacatd, dacd: c) apelul este nefondat.

Situatia de fapt retinuta de instanta de fond corespunde probelor din dosar, care au fost apreciate corect, instanta de fond ajungénd
stificat la concluzia ci, nu a fost probat faptul existentei infractiunii si Xxxxxxxxxx a fost achitat de invinuirea fnaintatd de organul de
mérire penald in baza art. 324 alin. (3) lit. b) Cod penal al Republicii Moldova.

Fiind audiat in sedinfa instanfei de fond, Xxxxxxxxxx vina in comiterea infractiunii incriminate nu a recunoscut, declarind ca, I
) august 2014, in baza informatiilor cu caracter operativ, confirmate prin rapoartele informative nr. 317¢ din 30 iulie 2014 si nr. 321¢ din 05
lgust 2014, precum si in baza informatiilor acumulate in dosarul analitic si celor acumulate urmare a masurilor speciale de investigatie:
ulegere de informatii, realizate in baza dosarulii analitic nr. 201487020, initiat pe linia de activitate Contrabanda cu méarfuri, a fost
registratd informatia in registrul de evidenti a altor informatii despre infractiuni si incidente (REI-2) a DPF cu referire la activitatea
fractionald a i Xxxxxxxxxx, caracterizati prin transportarea prin contrabandi a mérfurilor de larg consum cu autocarul de model
vlercedes 0303 cu nt/i XXOOOKXXXX. Imediat, reiesind din informatiile primite de la informator, a fost creathd grupa de verificare in
ymponenta angajatilor Sectiei nr.2 a DIS, Xoooooxxxx, Xooooxxxxx, Palamar Ion, Cebotaru Dumitru si un echipaj din cadrul Directief
thipe mobile a DPF, Gutan Dumitru si probabil Xxxxxxxxxx si in jurul orelor 1200: s-au deplasat In nemijlocita apropiere a punctului de
:cére a frontierei de stat Palanca. iai exact in localitatta Tudora, intru orfganizarea stoparii si “verificdrii autocaruli cu nrfi
XOKXXXXXX de pe ruta regulatd auto internationald Chisindu-Iliciovsc-Chitindu, care, conform datelor detinute, urma si traverseze
ontiera de stat pe directia-intrare Republica Moldova, in jurul orelor 13.30. La fel, conform datelor operative detinute, la bordul autocarulu



ma si fie un lot impunétor de mérfuri de larg consum fird careva acte de provenienti ori declarare vamali, introduse fraudulos pe teritoriul
imal al Republicii Moldova din Uecraina. Aproximativ in jurul orelor 14.,30: Jla data enuntatd. de citre_echipajul echipei mobile a
epartamentului Politiei de Frontierd, a fost stopat regulamentar autocarul nominalizat pentru efectuarea verificarilor cé se impuneau. In asa
L, el impreund cu colegii sii, au verificat initial actele de identitate a persoanelor aflate la bordul autocarului, inclusiv actele unititii de
sport. Ulterior, tuturor persoanelor le-a fost solicitat si ia bagajele ce le apartin si bunurile personale si si coboare jos din autocar pentru
wrificarea legalititii introducerii acestora pe teritoriul Republicii Moldova. Imediat, toti pasagerii au coborit din autocar pe parcarea din
'mijlocita apropiere a autocarului cu bunurile personale si cu anumite bagaje despre care acestea comunicau ci, le apartin. In timp ce
slegii sii verificau corespunderea datelor introduse in declaratiile vamale cu bunurile prezentate de fiecare pasager in parte, el impreuni cu
ti colegi de ai sii, in prezenta soferului Xzooomxxe, a verificat vizual toate locurile destinate pentru bagaje, inclusiv interiorul autocarului.
. consecinti, s-a constatat ci, o mare parte din colete erau transportate fard insotire, ori altfel spus, sub responsabilitatea totald a soferului.
otodath, atdt urmare a examinirii vizuale cét si din declaratiile verbale ale Iui X, coletele respective erau méarfuri de larg consum
. asortiment care déansul le transporta de la piata Km 7. or. Odessa, Ucraina, pentru careva persoane din Xxxxxxxxxx. La solicitarea
igajatilor Politiei de Frontierd, inclusiv a sa personald, de a prezenta careva acte ce ar atesta declararea in modul corespunzitor a
spectivului lot de marfi organului vamal al Republicii Moldova in momentul traversarii frontierei de stat, Xxxxxxxxxx nu a putut prezenta
reva dovezi. Urmare a verificarilor efectuate de cétre colegii sdi in privinta bunurilor aflate in posesia pasagerilor nu au fost constate
ireva divergente. Despre cele constatate la fata locului, a raportat conducitorului Directiei investigatii speciale, colonel Xxxxxxxxxx, care
-a dat indicatia si informeze imediat organul de urmirire penali al Departamentului politiei de frontierd. In consecinti, locotenent-colonel
XXXXNKXXX a sesizat In secris conducerea Directiei urmérire penald a Departamentului Politiei de Frontierd despre faptul depistirii unui lof
punitor de mirfuri de larg consum introduse fraudulos pe teritoriul vamal al Republicii Moldova, fiind initiath cauza penald conform
mmelor constitutive ale infractiunii previzute de art 248 alin.(1) CP, in gestiunea ofiferului principal de urmérire penald a Sectiei urmarire
=ala pe cauze exceptionale a DUP a DPF, XxxxxxxxxX. La indicatia verbali a organului de urmérire penald, autocarul a fost deplasat pe
ritoriul sectorului politiei de frontierdA Tudora, intru asteptarea angajatilor Directiei urmérire penald, care urmau si intocmeascd actele
'ocesual penale, inclusiv perchezitia autocarului. Luind in consideratie faptul cé la bordul autocarului se mai aflan si aproximativ 20 de
1sageri care nu aveau tangentd directd cu cazul, la indicatia organului de urmirire penald, luind in consideratie circumstantele exceptionale,
i Xxxxxxxxxx i-a fost propus si conducé autocarul cu tot cu mérfuri si cu pasageri in mun. Chitinfu, la sediul Departamentului Politiei de
-ontierd, deoarece dinsul a comunicat ci nu poate organiza alt transport pentru a-1 pune la dispozitia pasagerilor care urmau si-si continuie
lea spre mun.ChisinAu, ultimul acceptind. In asa fel, toate pesoanele au urcat in autocar, inclusiv doi angajati din cadrul Sectiei nr.2 a DIS,
ilamaru Ton si Cebotaru Dan si fiind insotiti de dou# automobile ale politiei de frontierd, s-au indreptat spre Xxxxxxxxxx. In drum spre
TOOEEXX, din momentul iesirii de pe teritoriul Sectorului politiei de frontierd Tudora, a observat ci un automobil de model Mercedes-
enz clasa E, cu n/f xxxxxxxx, 1i urméreste, iar dupi iesire din localitatea CAugeni acesta intenfionat incerca si creieze impedimente la
plasarea escortei. Prin urmare a fost primitd decizia de a stopa unmitatea dati de transport pentru clarificarea situatiei. La intrare in
calitatea Grigorievea, r-nul Ciuseni, unitatea de transport nominalizat a fost stopatd, de la volanul acesteia a coborit soferul care s-a
yvedit a fi cetfeanul Xoxxxxxxx. Acesta foarte agresiv, cu diferite amenintiri, a reactionat la solicitarea lor, de a nu perturba deplasarea
gulamentard a escortei. In scurt timp, dupi ce cetiteanul a fost avertizat ¢ vor fi obligati si cheme echipajul politiei de patrulare in caz c3
nsul va crea impedimente si nu va ceda deplasarea regulamentard a unititii de transport cu semnalizare luminoasi si sonord de regim
vecial, acesta a urcat la volan si a continuat deplasarea. Cu toate acestea el se deplasa in nemijlocita apropiere a escortei. Aproximativ in
rul orelor 19.00, escorta impreund cu autocarul in cauzi s-a apropiat de Gara auto Nord si urma si continuie deplasarea spre sediul
epartamentului Politiei de Frontierd, pe str. Petricani, 19, insd Xxxxxxxxxx, care se deplasa cu automobilul siu in fata escortei, in preajma
trarii in Gara auto Nord, a blocat intentionat unitatea de transport a echipelor mobile a Politiei de Frontierd in asa fel autocarul a virat 1a
'eapta si a intrat pe teritoriul Gérii auto. Imediat dupi aceasta, Xxxxxxxxxx a intrat si el pe teritoriul girii auto si a deschis toate accesurile
bagajele din autocar, indemnind pasagerii aflati la bordul autocarului si scoath cit mai repede toate bagajele din autocar. Atunci el si cu
slegii sai imediat a intervenit si dupd posibilitdti au incercat si blocheze accesul persoanelor spre bunurile si méirfurile aflate in autocar.
otodath, a telefonat sefului Directiei investigatii speciale si sefului Directiei urmérire penald pentru a-i informa despre situatia creats,
slicitindu-le acestora sa trimitd forte suplimentare, precum si grupa de urmérire penald intru efectuarea constatérilor de urmérire penala ce
+ impuneau. Intre timp, Xxxxxxxxxx foarte agresiv, inclusiv bruscind colegii s, incerca s scoatd marfa din autocar. A intervenit verbal
itre acesta, solicitindu-i si se supuni cerintelor legale ale angajatilor Politiei de Frontierd si si renunie de buni voie la actiunile agresive
dreptate 1a crearea haosului si dezordinei. Necétind la aceasta, dinsul utilizind un limbaj necenzurat, i-1 ameninta in permanenti ci va aves
‘obleme mari si ci nu-si di seama in ce chestii s-a implicat. In scurt timp, la fata locului, s-au prezentat ofiterii de urmarire penali care I-au
entificat pe sofer si i-au prezentat ordonanta de perchezitie a autocarului, solicitindu-i acestuia s parcheze autocarul lingh peronul de
sbarcare a pasagerilor. Intre timp, el, Impreuni cu colegii sii, a rugat pasagerii care au bunuri personale, inclusiv mirfuri care au fos
:clarate in modul corespunzator, si-si ia acestea si le-a fost permis si plece, dupi ce au fost verificate repetat. Astfel, 1a fata locului au
mas JEeCOUoon, JXOGNEEXy, Xooomxxxx, ofiferii de urmirire penald, angajatii echipelor mobile, precum si angajatii Sectiei investigati
seciale. Din discutiile purtate de citre ofiferul de urmérire penald, Xxooooomx s XoooomxxX, a infeles cd dinsii au conchis s astepte
rocatul pentru a participa la actiunea de urmérire penald. Toate actele legate de procedura pe actiunea de urmérire penald au fost prezentate
i Xsoomxxxxx de citre ofiferii de urmérire penald. Aproximativ in jurul orelor 22.00, la fata locului s-a prezentat avocatul Tl XxxXXEEXXX.
fiterul de urmérire penald, Xxxxxxxxxx a dispus efectuarea perchezitiei autocarului, insa din motive ci conditiile de ori tirzie si iluminare
suficienti, acesta a decis s Intrerupd acfiunea de urmirire penald, sigilind toate accesurile 1a bunurile si mérfurile aflate in autocar. Tof
iterul de urmérire penald, XxxxXXXxXXX i-a cerut s organizeze paza autocarului ridicat in cadrul perchezitiei pind la finalizarea actiunii de
mérire penald. A telefonat seful Directiei investigatii speciale si i-a raportat pe situatie, la care dinsul i-a spus si i-a legitura cu conduceres
irectiei echipe mobile si si-i roage pe dinsii sa dispuni paza autocaruhii retinut. In asa fel, aproximativ in jurul orelor 23.00, la fata loculu
1 mai venit doud echipaje ale echipelor mobile ale poliiei de frontierd destinate pentru paza autocarului in cauzé. Din cite isi aminteste,
mtru paza autocarului au fost delegafi urmdtorii angajati din cadrul Directiei echipe mobile a Departamentului Politiei de Frontierd:
SOOOOOKE, XXX, XXX, Xxxxxx. Luind in consideraie situatia tensionati si comportamentul agresiv al Tui Xsoooooomx g1 XERKEEXNIE,
a decis ca angajatul Palamaru Ion din cadrul Sectiei nr.2 a Directiei investigatii speciale si rAminA ca superior la paza autocarului refinut.
upi ce a organizat paza autocarului, s-a deplasat 1a domiciliu. A doua zi dimineata a venit la gara auto si verifice situatia, prin urmare de la
legi a inteles cd Xxxxxxxxxx a fost de mai multe ori pe parcursul noptii in preajma autocarului, intrind in discutie cu colegii s
-'ovocindu-i agresiv pe acestea. Cu toate acestea, situatia a fost una calmi si fird careva incidente semnificative. Ulterior, s-a deplasat la
:diul Departamentului Polifiei de Frontierd, unde ofiterul de urmérire penald Xxxxxxxxxx i-a solicitat si i-a legtura cu conducerea SRL
KXXXXXXXX §i s8-1 invite la Departament pentru clarificarea situatiei si gésirea solufiei intru transportarea autocarului retinut pe teritoriul
epartamentului Polifiei de Frontierd. Nu mai tine minte exact, dar prin intermediu bazelor de date ACCES si Moldtelecom, au gisil
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mtactele admumstratoruiun SKL XXXXXXXXXX, care s-a dovedtl a It XXXXXXXXXX §1 1-a rugat sa se prezmie 1a sedml Uepartamentuiul Ponte;
: Frontierd. Nu tine minte exact pe la ce ord, dl XXXXXXXXXX s-a prezentat. In urma discutiilor cu acesta a inteles ci dinsul nu cunoaste
:spre activitatea ilicitd a angajatilor séi cici s-ar fi inteles cu acestea sd achite o plati lunard fixd pentru exploatarea autocarului pe ruta
entionatd. Intre timp, el impreuni cu ofiterul de urmérire penalid XXxXXXXXXX, a reusit sa-1 convingd ci dinsul este obligat si colaboreze cu
ganul de urmérire penald a Departamentului Polifiei de Frontierd si si-i ajute s giseasca solutia potrivitd pentru a transporta autocarul
tinut pe teritoriul Politiei de Frontierd. Din cite auzea, Xxxxxxxxxx discuta la telefon cu Xxxxxxxxxx si cu Xxxxxxxxxx, ultimii refuzind s3
:plaseze autocarul, dar si mai mult, si aducé cheile de la acesta. Dup o lungi discutie telefonici intre Xxxxxrxxxx $1 XXXXAXXNKX, acests
reusit si-1 convingd pe ultimul si vind la autogard cu cheile de la autocar pentru a asigura deplasarea autocarului pe teritoriul
epartamentului Politiei de Frontierd. Aproximativ in jurul orelor 16.00, la 07.08.2014, XxxxxxxxxX $1 XXXXXXXXXX au venit la autogari,
apreund au verificat sigilille de la autocar dupid care Xxxxxxxxxx a deschis usa de la intrare in autocar din partea dreaptd din fatd si
apreund cu Xxxxxxxxxx, el si colegul sdu Cebotaru Dan, a condus autocarul pe teritoriul Departamentului Polifiei de Frontierd. Ajunsi la
epartament, el 1-a informat pe ofiterul de urmérire penald Xxxxxxxxxx, la care acesta a venit si cu participarea cetifenilor XxXXXXXNXXX g
XXXXXXXXX au sigilat autocarul. Apoi, din eite a inteles de la Xxxxxxxxxx, acesta a convenit cu cetitenii in cauzi si se prezinte a doua z
:ntru petrecerea examinirii autocarului, a mérfurilor si bunurilor aflate 1a bordul acestuia, deoarece avocatul acestora nu putea si se
ezinte. La 08.08.2014, ofiterul de urmarire penald Xsooomxxxx l-a anuntat cf Xxxxxxxxxx $i XXXXXXXXXX s-au prezentat pentru
ntinuarea procedurii de examinare a autocarului si este necesar s participe si cineva din cadrul Sectiei conduse de dinsul. Le-a dal
dicatia subalternilor si se organizeze si cine din ei are mai putine sarcine urgente si mearga s dea o miind de ajutor ofiferilor de urmérire
:nald. Din cite isi aminteste, 1a actiunea in cauza a plecat xxxxxxx Personal a fost implicat 1a acel moment in alte mésuri organizatorice de
stivitate i nu a putut s iasé la fafa locului. Dar in momentul eind a iesit afard din incinta cladirii s-a intersectat cu cetétenii in cauzi care
iteau afard si asteptan si fie invitai de ctre Xxxxxxxxxx si anume in acel moment a intrat din nou in discutii cu acestea la initiativa
‘nsilor dupd cum declarase anterior. Discutia a fost una scurtd dupia care. din cite imi aminteste, a parasit teritoriul Departamentului Polities
: Frontierd pe chestiuni de serviciu, deplasindu-se in oras. La intoarcere a constatat ci examinarea continua, dar nu-i vedea pe cetiteni
yminalizati. Intrebindu-1 pe Xxxxxxxxxx, unde-s cetitenii in cauza, ddnsul i-a rispuns ci, acestea s-au refuzat si asiste la examinare si av
ecat. Din céte isi aminteste, examinarea a durat undeva o siptimdna. El personal a participat doar luni ori marfi, la data de 11 august 2014,
112 august 2014, cénd a solicitat ofiterul Xxtxxxxxxx si meargd si verifice autocarul sub aspectul locurilor special amenajate. La actiunea
_cauza au participat toti angajatii Sectiei si cei din urmarirea penald care erau in grupa de licru. fn momentul in care s-a petrecut verificarea
. cauzi, marfa din autocar era deja ridicatd. Din cite a inteles el, ofiferii de urmérire penald o depozita-se In camera de corpuri delicte, ia
te o monstra de fiecare model o pusese la ei in birou pentru a o transmite la expertiza merceologica. Nici el si nici subalternii sii n-au avul
ci o tangenta legald din punct de vedere procesual cu marfa ridicati in cadrul urmaririi penale. Aceasta a fost ridicatd in cadrul examinri
: ctre ofiterii de urmérire penald. La fel, careva mérfuri ori bunuri pe cauza penald nominalizath, dar si pe altele de fapt, nu avea cum s se
istreze in biroul de serviciu al Sectiei nr.2. deoarece atribufiile sectiei nu constau in examinarea ori conducerea cirorva cauze penale.
[Arfurile. bunurile ori alte obiecte pot fi ridicate si gestionate de cétre angajatii Sectiei nr.2 a DIS doar in calitate de organ de constatare, ia
. astfel de circumstante responsabilitatea totald in gestionarea obiectelor. mérfurilor ori bunurilor ridicate revine In exclusivitate ofiterilor de
mérire penald. Cit priveste accesul fizic la camera de corpuri delicte. cit si in biroul de serviciu al ofiterilor de urmérire penald, fir3
wticiparea acestora este imposibild, pentru cé este o proceduri reglementata si verificati la mai multe niveluri. Actul procesual intocmit de
itre ofiferul de urmérire penald Xxxxxxxxxx, cu referire la examinarea autocarului si a obiectelor depistate in acesta cu descrierea detaliat3
ib aspect calitativ si cantitativ a marfurilor ridicate. a fost incheiat din cite isi aminteste, maximum intr-o siptdmind de la inceperea
:tiunii. in acest proces-verbal au fost inclise in detaliu toate marfurile ridicate in cadrul examinarii, fiind semnat de cétre toti participantii la
:tiune. Din cite a inteles in discutie cu ofiterul de urmérire penald, Xxxxxxxxxx a refuzat si participe la actiunea in cauzi si ulterior s3
mmeze procesul-verbal. De fiecare datd cind se intersecta pe teritoriul Departamentului Polifiei de Frontierd cu XXXXXXXXXX 8
XXXXXXXXX, acestea i-1 abordau si i-1 avertizau sub o form3 ironica ci din actiunile sale nu o si aibd nimic de cistigat, cici ar trebui sa-g;
:a seama cd ei nu in zAdar activeazh de multi ani fird impedimente si au oameni bine plasati in spatele lor care oricum o si le solutioneze
‘oblema creatd. Comportamentul cel mai agresiv era a lui Xxxxxxxxxx care de nenumdrate ori i repeta cd nu o sa aiba nimic de eistigat, la
:» anume se referea dinsul el nu poate sa declare. Le-a comunicat ambilor cé indiferent de sitnatia care ei si-o planificd pentru rezolvarea
‘oblemelor sale, el o s depuni tot efortul ca atita timp cit dosarul este in gestiunea organului de urmaérire penali a Departamentului Politie;
: Frontierd, sé fie acumulate toate probele necesare pentru demonstrarea vinovatiei dinsilor, iar cit priveste hotérirea problemelor dingilos
1 sftuit si angajeze un avocat si si urmeze strict calea legald. Cu cetifenii in cauzi, pe tot parcursul lunii angust 2014, s-a intersectat de
3 ori §i anume: in momentul retinerii, Tn momentul transportirii autocarului de la Gara auto Nord la Departament, cind dinsii au venil
:ntru a participa la examinare si o ata chiar la inceputul lunii septembrie 2014, cind dinsii, impreund cu administratorul SRL XXXXXXXXXX,
au prezentat pentru asi lna autocarul. Alte intilniri cu persoanele in cauzi nu au avut. Undeva in primele zile ale lunii septembrie 2014, 2
ynstatat ci cetitenii Tn cauzi au primit autocarul ridicat la 06.08.2014. Din discutiile purtate cu ofiterii de urmérire penald XXXXXXXXXX §i
XXXXXXXXX, a Inteles ci acestea s-au prezentat cu ordonanta procurorului care conduce urmirire penald, in baza céareia le-a fost dispus
iberarea mijlocului de transport in cauzi. La 11.08.2014 de la informator a parvenit comunicarea precum ci XXXXXXXXXX $1 XOOOKXXIN
sistent cautd solutii, inclusiv pe cii ilegale, pentru solutionarea pozitivd a dosarului penal intentat de cétre organul de urmdrire penald a
epartamentului Polifiei de Frontierd la 06.08.2014, urmare a refinerii autocarului cu méarfuri de contrabandi. La fel. informatorul i-a
ymunicat cd cetifenii In cauzi prin intermediul unor persoane nestabilite din cadrul Procuraturii, intentioneaz si influienteze factorii de
:cizie ai organului de urmérire penald a Departamentului Polifiei de Frontierd s le fie restituitd unitatea de transport, inclusiv méarfurile
licate, cu ulterioara clasare a dosarului penal sub proces contraventional. Totodatd, informatorul i-a comunicat ci cetitenii In cauzj
tentioneaza si continuie activitatea infractionald pe motiv ci ar fi suferit mari cheltuieli materiale urmare a cazului dat. Din datele devenite
moscute, informatorul i-a relatat ¢ Xxxxxxxxxx ar fi comunicat persoanelor din cercul siu de interese ci dinsul. prin intermediul une;
wrsoane de Incredere, ar fi transmis o sumi mare de bani unei persoane neidentificate din cadrul Procuraturii pentru solufionarea cauze
:nale, dar cu toate acestea el este obligat si stabileasca relatii de colaborare cu organele de investigatii ale Departamentului Politiei de
-ontierd pentru a exclude implicarea acestora in activitatea infractionald a dinsilor. In consecinti, imediat a intocmit raportul-informativ cu
ferire la comunicatul primit de la informator si l-a prezentat conducéatorului Directiei investigafii speciale, colonel Xxxxxxxxxx, la care,
»nducétorul organului de investigatii a dispus un sir de mésuri intru asigurarea acoperirii operative a dosarului nr.2014870101, printre care;
in intermediul sursei operative de acumulat informatii despre intentiile infractionale ale figurantilor, inclusiv si sub aspectul intentiei acestora
: a influienta organul de urmérire penald a Departamentului Politiei de Frontierd cu scopul clasarii ori examinarii superficiale a cauzei penale
~2014870101; de efectuat masura speciald de investigatii ,,Culegerea de informatii” despre figurantul Xxxxxxxxxx intru stabilirea
ntactului personal cu cetiteanul In cauzi, cu scopul realizérii masurii speciale de investigatii ,.Chestionarea cifratd” cu scopul stabiliri
latiilor de incredere si deconspirarea intentiilor pe marginea faptelor relatate de informator. Respectivul raport-informativ a fost inregistral
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mare, a asteptat momentul oportun cind Xxxxxxxxxx va decide desinestitator si stabileasci contactul. In consecint3, la 11.09.2014, ora
:actd mu si-o aminteste, cetifeanul in cauzi l-a contactat telefonic pentru prima oard, solicitind intilnire pentru a discuta. Dinsul l-a
lefonat la numéarul sdu de telefon corporativ Xxxxxxxxxx, cum l-a gisit el nu cunoaste. Avind aprobarea scrisd a conduceri pentru
strecerea méasurilor speciale de investigatii, a acceptat si se intilneascd cu Xsooooxxxx, comunicindu-i cd cum se apreciazi cu timpul 1
mtacteazd suplimentar. Astfel, a doua zi, dupa cite isi aminteste in a doua jumatate a zilei, I-a telefonat pe XXXXXxXxXxXxX sl au convenit si se
tilneascé la intrare in mun.Chisindu, in regiunea restaurantului Butoiag din str. Calea Iesilor. La intilnirea in cauzi, XxxxxxxXxxx a Incercal
I-i explice ci regreth mult incidentul care a avut loc Intre dinsul si Xsooooomxx, referindu-se la comportamentul ultimului in momentul
finerii si ulterior eind s-au intersectat pe teritoriul Departamentului Politiei de Frontierd. La fel, dinsul i-a comunicat ¢ are o infelegere cu
ireva persoane si-si clarifice problema cu dosarul penal, dar respectivele persoane i-au spus ci, dinsul neapérat trebuie si giseasca soluti
tru aplanarea conflictului si stabilirea unor relatii bune cu organele de investigatii ale Politiei de Frontierd, ca si nu fie careva impedimente
: diferitd naturd din partea acestora. Astfel, dinsul l-a intrebat care ar fi solufia potrivitd ca chipurile ,,s3 ne treacd obida”. El i-a comunical
L atit timp cit dosarul e incd la Departamentul Politiei de Frontierd, nu prea vede cum dinsii doresc sd-si solutioneze problemele. La
restea XXXXXXXXXX a reactionat foarte indignat, motivind ci ei tot timpul au gisit imba comuni cu toti, iar aici nu prea infelege de ce se
1pune asa o principialitate, ei lucreaza in sfera dath de mulli ani si nimeni nu a Indréznit s3 se opuni atit de insistent. El i-a explicat ca una
n solutiile potrivite pentru situatia lor ar fi si accepte si fie cit mai colaborativi la solicitarile organului de investigatii speciale. Dinsul a
cretizat 1a ce anume se referd? La care el i-a explicat ci de fapt e foarte simplu, din cind in cind o si aibd nevoie si mai verifice careva
formatii operative, deci o s se adreseze la ajutorul lui si dinsul si-i ajute in limitele legii si bunelor moravuri, alte solutii prin esentd nu
:de. Dinsul a zis ci nu a mai ficut de astea, aici s-a referit la colaborare cu organele de drept si nu stie dacé ar fi corect din partea lui, da
ind in consideratie ci asta ii este unica meserie la care se pricepe si din care are venituri considerabile, este impus in situatia cel putin s3
: gindeasca. El l-a prevenit ci pe Xxxxxxxxxx si-l {ie cit mai departe de discutiile lor, In caz contrar orice discutie nu v-a avea loc. Pentru
ceput i-a solicitat s acumuleze ceva date interesante despre asa numitii transportatori XXXXXXXXXX care activeaza la piata ..,Km7” din
~. Odessa, si atragi atentie cici, din datele lor, la mijlocul activititii acestora ar fi careva ilegalititi care ei trebuie sa le stabileasci. La fel, 1-a
gat s3 identifice si alfi operatori de rute spre orasul Odessa care ar fi implicati in activititi similare cu ale dinsilor. Prin urmare, cum va
rea careva date si-1 contacteze. Discutia lor a durat aproximativ 20-25 min, dupi care s-au despértit. {si aminteste ci imediat practic dup3
s s-au despartit cu Xxxxxxxxxx, a fost contactat de citre Xxxxxxxxxx, care la fel ar fi solicitat o Intilnire pe motiv ci ar fi vrut si-si ceard
wuzi, dar a fost refuzat. ins3 acesta a insistat de mai multe ori din cite mi aminteste, la care el 1-a rugat s nu-1 mai contacteze nici intr-g
rcumstanti. Peste aproximativ o siptimind, Xxxxxxxxxx l-a contactat de mai multe ori pentru a solicita intilnire, deoarece are ceva si-i
ymunice cu referire la asa numitii transportatori XXXXXXXXXX, precum si pe alte aspecte ce posibil l-ar interesa. La 25.09.2014, dup3
Tviciu, spre seard, aproximativ in jurul orelor 18.00, nu {ine minte exact ci el l-a telefonat sau ci dinsul l-ar fi telefonat preventiv, dar s-au
tilnit in preajma magazinuhi de produse de mare din clidirea Topazului. In cadrul discutiei in cauzi dinsul i-a comunicat careva date
:spre cum activeazi de fapt transportatorii XXX XXXXXX si care ar fi facilititile acestora, la fel i-a comunicat ci cunoaste ceva despre
1 oarecare Cucu Valeriu, care activeaza In sfera datd si ar avea careva facilitdfi mai speciale, i-a comunicat ci dinsii ar fi reusit si-si reia
wsele spre Iliciovse, i-a descris rolurile dinsului si a ni Xxxxxxxxxx, precum si ci xxxxX, XXXXXXXXxX In activitatea infractional a
nsilor. El i-a solicitat si atragd atentie la un oarecare cetifean pe nume XxxxXxxxxxx, care este foarte cunoscut in sfera datd de activitate.
in discutiile purtate, la acel moment nu a reusit si stabilescd dacd dinsii ar continua s& introducd méirfuri prin contrabanda, deoarece a
miit cd Xxxxxxxxxx nu avea Incredere suficientd pentru a-i comunica aceasta, eschivindu-se sub aspectul cid din cauza retineri
itocarului, vamesii din post sint cam retrasi pentru conlucrare cu ei. Discutia In cauza a durat vreo 15-20 min, dupi care s-au despértit.
stfel, la 29.09.2014, nu tine minte exact ca el l-ar fi contactat pe Xxxxxxxxxx, ci dinsul l-ar fi contactat, dar pregitind in prealabil o list3
1 unititi de transport, inclusiv cu acelea cu care circula cetiteanul pe nume Valeriu, fard a indica datele acestuia, a stabilit o intflnire cu
XXXXXXXXX pentru a o transmite. La insistenta cetiteanului in cauza s-a decis sa se intilneascad undeva in apropierea localititilor Vatra or
ruseni, deoarece dinsul ar fi ocupat cu ceva activititi si nu poate si se deplaseze prea departe. Luind in consideratie ci avea ceva timp la
spozitie, impreund cu angajatul din cadml Sectiei conduse Xxxxxxxxxx, s-au deplasat la locul indicat de catre Xxxxoxxxx, undeva pe
1seul care duce de la trasa centrald spre localitatea Truseni. Ajungind la locul stabilit, Xxxxxxxxxx a venit ulterior in scurt timp cu
itomobilul sidu de model Volkswagen Caravel, cu numerele de Inmatriculare din Nisporeni si s-a parcat in spatele lor cu fata spre traseul
:ntral pe partea dreaptd a carosabilului. Fard si coboare jos la geam s-a apropiat cetdteanul in cauza, el i-a transmis lista si l-a mgat sa le
abileascd cu ce se Incarca la piata ,,Km7” si dupa posibilitate, cui de fapt le apartin unitatile de transport. Discutia a durat vreo 2 min.
aximum, dupa care au plecat. Dupa aceasta isi aminteste cd ar mai fi avut careva discufii telefonice cu Xsoooxxxxx despre faptul
cretizarii cirorva date transmise de dinsul si despre faptul ci dinsul ar fi reusit si stabileascd In ce constd de fapt smecheria
sportatorilor XXX XX. La 09.10.2014, in prima jumatate a zilei, avind ceva timp la dispozitie, probabil el personal 1-a telefonal
» XXXXXXXXXX $i i-a solicitat Intilnire cu scopul de a discuta despre cele relatate de el anterior la telefon si pentru a-i transmite niste date
:ntru verificare si identificare. La aceastd intilnire intentiona sd-i transmitd unitatile de transport ale cetiteanului Xooxxxxxxxx si fotografia
:estuia, frd date de identitate, cu scopul stabilirii cifrate a sinceritatii lui Xxxxxxxxxx si anume prin observarea daca dinsul {i va divulga la
itiativa sa faptul ca il cunoaste personal pe cetiteanul mentionat. La telefon Xxxxxxxxxx i-a comunicat ci este in drum spre Chisiniu, da:
. curind ajunge si dacd poate s se apropie in acelasi loc unde a fost ultima oara, adica pe traseul spre localitatea Truseni. El s-a deplasat,
woape de locul indicat, Xxxxxxxxxx i-a comunicat ci are ceva probleme si nu reuseste si vind In curind, dar i-a spus sofiei sale s se
yopie si sd-i transmitd ei, iar ei se vor intilni mai tirziu. Discutind acestea, el deja ajunse-se la locul stabilit si a vazut o masina de culoare
bastrd, care stationa cu o doamnd la volan. Xxxxxxxxxx {i confirma-se precum ci aceasta ar fi sotia dinsului. El s-a indignat de faptul c3
1i-a comunicat mai devreme ci nu reuseste si vina la Intilnire, l-a certat la telefon, spunindu-i cd nu are rost si-i trimith toate neamurile
ici el aici nu se joacd, dar de fapt lucreza, iar pentru el daci e o distractie atunci intrerup orice activitate si imediat s-a intors si a plecat far3
| comunice cu persoana care XxXxXxXXXXxxx i-a indicat. Ulterior, din cite 151 aminteste, Xxxxxxxxxx l-a telefonat de nenumarate ori insistind
i a fost o greseald din parte lui si pentru prima oard cind are de treabd cu asa chestii si nu si-a dat seama de seriozitate lucrurilor, dar la
matoarea intilnire o sd-i explice neapdrat totul si o sa faca fara obiectii tot ce i-ar fi incredintat. Apoi din cite si aminteste, undeva intre
ita de 09.10.2014 si 16.10.2014, a fost contactat din nou de citre Xxxxxxxxxx, care sub acelasi pretext de stabilire a bunelor relatii de
Maborare, solicita intilnire cu dinsul, find refuzat categoric. Exact nu-si aminteste mersul discutiilor, dar stie ca la 16.10.2014, s-a intilnil
1 XxXxxxxxxxX, la initiativa dinsului, la parcarea magazinului Pegas din str. Petricani si la intilnirea in cauzi a acceptat si vind cu
XXXXXXXxX. Intilnirea a avut loc aproximativ la orele 17.00. In cadrul intilnirii in cauza, Xxxxxxxxxx si Luncasu au incercat si-l conving3
L oricum ei activeazd Impreund avind roluri prestabilite si nu are rost si discute separat, Xxxxxxxxxx, fiind deacord sa-1 ajute si el cu ce
>ate. Doar ci l-a rugat, daci poate si vada ce se Intimpla cu cauza penala intentath in august, cici persoanele cu care ei s-au inteles prea
ult intind treaba, iar ei sint obligati s& aiba cheltuieli suplimentare cu cetatenii a ciror marfa a fost refinuta si anume acestea solicitd marfa
1 comnensarea acesteia. iar ei din hani nersonali sint ohligati s-0 nrocure si 53 le-o restihinie. T.e-a sous ca cn cine s-an infeles de Ia aceia si
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| solicite rezolvare, iar daca ceva, si-i spund cui i-au dat banii si personal se va duce sd \ada de ce acestea teroewrseaza si nu se tin de
wint. Ei au refuzat categoric sa-i spuna cu cine s-au inteles, dar au rdmas uimiti ¢ nu cunoaste despre careva subtilitati, deoarece dupi
m au infeles ei, pe dinsul tot trebuiau sa-1 puni la curent. Le-a spus ci daci dinsii o si se comporte colaborativ in continuare atunci nu
e nevoie nici de un efort de altd naturd din partea lor. Si glumind le-a spus ,,Vedefi daci nu m-ati ascultat pe mine, v-am spus s& nu imblat
1 smecheriile cici nu prea o si va reuseascd”. Aici, Xxxxxxxxxx l-a rugat sa vAda cumva care-i problema, céci li s-a promis ca le vor da
arfa inapoi si nimic nu se face. I-a intrebat, da cu dosaru ce v-au promis, ei i-au spus ci o si fie 0 amendd ceva. Amendi adici
ntraventional? La care ei i-au spus ci la vama o si-l transmiti, iar acolo este cineva de aproape care o sa-1 solutioneze. Dupi aceasta, 1-a
gat pe XXXXXXXXXX sa-1 lase singuri si l-a infrebat direct pe Xxxxxxxxxx cine-i cetifeanul pe nume Xxxxxxxxxx, ce rol are acesta si care-
ngenta lor cu dinsul. Xxxxxxxxxx i-a confirmat toate detaliile relatate de informator si i-a comunicat cite ceva despre transportatori
XXX, inclusiv si despre procedura declardrii de cétre ei ingisi a marfurilor prin separarea loturilor in loturi mai mici cu declarati
stive. La despartire Xoomxxxxxx l-a rugat ci daci poate sd vad cei cu dosarul si cum se solutioneaza. I-a spus ci o sa incerce si vada, da
1 prea are tangenta directd la acesta, dar totusi despre careva detalii care ii permite legea o si-l informeze. I-a spus ci bine vede ce poate
ce, dar si ei trebuie sa fie mai sinceri si s3-i explice mai clar cu cine au discutat s3 solutioneze cauza. Aici XxxxXxXxxxxx iardsi s-a eschivat si
1 spus ci totusi crede ci o si-1 puni cine trebuie la curent cu siguranti, iar intr-un final daca scapi de problemele astea o sd-1 anunfe cu
ne s-a discutat. Discutia in cauzi a durat aproximativ vreo 30 min. La 31.10.2014, a intocmit raportul cu privire la rezultatele masuri
reciale de investigatii ,,Chestionarea cifratd” in privinta lui Xxxxxxxxxx si -a prezentat spre aprobare sefului Directiei investigatii speciale,
onel Xxxxxxxxxx, care la 03.11.2014, a dispus in scris continuarea misurilor operative In privinta acestuia. Raportul in cauzi, dup3
wobare, a fost Inregistrat in modul corespunzitor la 04.11.2014 cu nr. 348r, in Registrul de evidentd secretd a activitdtilor desfasurate.
lterior, aproximativ incepind cu luna noiembrie 2014, Xxxxxxxxxx a inceput si-1 contacteze practic in fiecare zi, si-1 intrebe daci a reusil
wa si afle despre cum se solutioneazi dosarul siu. In discutiile telefonice cu acesta a simtit ci dinsul este foarte alertat si nervos. De
:care dati Incerca si se eschiveze de la explicatii detaliate, intuind ca la un moment dat, oricum o sa fie nevoit sa vina sub un fon impulsiv

sd-1 declare realitatea, dacd intradevir a mituit pe cineva, neaparat luind in consideratie asa-numitele bune relatii o sd-i dea un indiciu
wecare. La fel, dinsul I-a rugat si vid3 cum de facut si ridice marfurile, cici tare mari probleme ar avea cu cetitenii, daci il ajuta, dinsul 1
‘omitea ci o si-1 ajute In toate cu sigurantd, ficind aluzie ci pind acum ar fi fost foarte colaborativ si deschis, promitind o colaborare pe
itor foarte buna. El spus ca o si vida cu ce il poate ajuta si cind se vad discute. Aproximativ asa au fost discutiile in perioada data. La
1.11.2014 de la informator a parvenit comunicarea precum ci XXxxXXXXXXX $1 XXXXXXXXXX continud cu siguranti activitatea infractionala de
»ntrabanda prin Punctul de trecere a frontierei de stat Palanca, utilizind aceiasi unitate de transport. Totodatd, informatorul a reusit s3
abileasca datele de identitate ale cetafeanului pe nume Iurie si rolul acestuia in activitatea infractionald a grupérii in cauza, precum si datele
: identitate ale cetiteanului pe nume Xxxxxxxxxx. In acelasi comunicat informatorul i-a declarat ci activitatea infractionali a cetitenilor in
wza ar fi protejatd in cadrul Biroului vamal Bender de céatre careva functionari pe nume Fiodor si Vadim. La fel, informatorul i-a comunical
L Xoooooomxx si Xooomoooxx suportd cheltuieli suplimentare, deoarece sint obligafi sd restituie mérfurile ridicate anterior din ban
srsonali. In consecinti, imediat a intocmit raportul-informativ si l-a prezentat conducitorului Directiei investigatii speciale, colonel
XXXXXXXXX. La care, conducatorul organului de investigatii a dispus un sir de misuri intru asigurarea acoperirii operative a dosarulu
2014870101 printre care: prin intermediul sursei operative de acumulat informatii despre intentiile infractionale ale figurantilor, inclusiv si
Ib aspectul intentiei acestora de a influienta organul de urmdrire penald a Departamentului Politiei de Frontierd cu scopul clasarii or
:amindrii superficiale a cauzei penale nr.2014870101; de continuat efectuarea masurii speciale de investigatii ,,Chestionarea cifratd” cu
:opul stabilirii relatillor de Incredere si deconspirarea intentiilor pe marginea faptelor relatate de informator; de identificat comercianti
irora le sint destinate marfurile de contrabandd introduse de gruparea in cauzd. Respectivul raport-informativ a fost Inregistrat la
1.11.2014 sub nr.414c in modul stabilit. Conform aprobérii conducatorului organului de investigatii speciale, despre faptul continufri
:tivitafii infractionale a fost informat verbal seful Sectiei investigatii speciale a Directiei regionale Est, colonel Xxsxsxxxxxx,. céruia i-a fos
slicitat suportul operativ la monitorizarea grupérii in cauzd intru retinerea in flagrant a acesteia. Ulterior, 25.11.2014, la initiativa I
XXXXXXXXX, aproximativ in jurul orelor 12.00, i-a fixat acestuia intilnire lingd magazinul Pegas din str. Petricani. La intilnirea in cauza,
XXXXXXXXX s-a prezentat foarte alertat, practic unica discufie find despre faptul ci nu intelege cine pune bete in roate la solutionarea
‘oblemei sale la Departamentul Politiei de Frontiera, cici dosarul demult trebuia si ajungd spre solutionare la Procuraturd. Vazind c3
»ntactul cu cetdteanul In cauza risci sa esuieze pe motiv ci acesta aparent Incepe sa piardd increderea in intentiile Iui, l-a mai intrebat inc3
lata repetat cine este persoana care a primit banii despre care vorbea dinsul, caci nu cunoaste detali, iar el s-a eschivat s&-1 comunice. La
L, el i-a spus céa din cite stie nu a vazut ca cineva si facd careva impedimente premeditat, stie ci ofiferul de urmérire penala i-a spus cé a
:nit expertiza si trebuie audiati pasagerii aflati la bordul autocarului in momentul refinerii si dupi asta trebuie si-i audieze si pe el si pe urms
1pé procedurd dosarul pleacd la procuror pentru control si adoptarea deciziei premergatoare pe marginea materialelor acumulate. La care
xxoxxxxxx l-a intrebat de ce nu-i posibil s&-i Intoarcd marfa ridicata, el i-a explicat ci asa ceva nimeni niciodatd mu o si facd, fard
ipertiza cuvenitd si fard martori audiati, cici asta e dosar penal si nu-i gluma. Totodatd, urmérind scopul ca cit mai urgent si fie acumulate
ate probele necesare si dosarul penal sa fie intarit pentru a fi expediat in judecati, i-a propus lui 3oooomxxxx si-l ajute sa identifice
1sagerii de la bordul autocarului si s8-i invite si se prezinte la audiere 1a ofiterul de urmérire penald. Xxxxxxxxxx a dat acordul si-1 ajute,
i s-a indignat pentru ce trebuie implicati si cettenii cici o parte din ei nici cu spatele nu ar sti despre realitatea lucrurilor, adica despre
wnsportul ilicit de marfuri. Aici i-a explicat cd aga-i procedura, oricum acestea o si fie interogati despre faptul ci mérfurile au fost depistate
. autocar, locul retinerii si de cétre cine a fost retinut autocarul, iar cit priveste despre marfuri, oricum acestea au fost transportate peste
ontierd de citre oo, Aicl Xxxxxxxxxx i-a ficut o aluzie ci s-ar putea si le zicd la unii din cetdfeni si scrie ¢d anumite mérfuri sunt
lor si poate asa scade valoarea lotului. I-a spus cd asta nu are nici o importantd céci lotul peste frontierd a fost trecut de el. sub
sponsabilitate personala, iar o astfel de solutie doar o si tergeverseze ca dosarul lui penal si iasd din Departamentul Politiei de Frontiera.
tunci Xxxxxxxxxx a dat acordul si 1-a intrebat pe care din cetiteni s&-i cheme ci el de fapt nici nu poate vorbi cu totii. I-a spus ci i va
nsmite o listd si el singur se va aprecia care din ei poate si-i roage s se prezinte. Suplimentar la faptul cd XxxxxxxxXxXx va ajuta ca
statenii din autocar si fie cit mai curind identificati si audiati, prin aceste actiuni se mai urmérea si scopul de a stabili care de fapt sin
asoanele de incredere a i Xxxxxxxxxx, printre care ar putea si fie si comercianti care comercializeazd méarfuri introduse prin
»ntrabanda, dupd cum comunica-se antetior informatorul. Totodata, Insfsi Xxxxxxxxxx i-a comunicat ci ar putea si influienteze unii din
1sagerii de la bordul autocarului. La 27.11.2014, Xxxxxxxxxx l-a contactat telefonic si 1-a intrebat cind {i di lista cu persoanele ce trebuie
idiate, céci el are nevoie cit mai repede si-gi solutioneze problema. I-a spus ci o si vida dupd cum are timp. il contacteaza si stabilesc o
tilnire ca si i-o transmith. Ulterior, 1la 28.11.2014, in prima jumdtate a zilei, l-a contactat pe Xxxxxxxxxx sil-a intrebat cind ar fi disponibi
 se intilneasca si-i transmitA lista cu persoane, la care dinsul i-a comunicat, din cite isi aminteste, ¢ undeva dupa masa o sa-1 anunte. I
ninteste cu certitudine, ¢ ulterior pe parcursul zilei de 28.11.2014, Xxxxxxxxxx de nenumdrate ori l-a telefonat, cerindu-i cit mai curind sé
: veda, cdci ar avea nevoie urgent si-si solutioneze problema, i comunica-se c¢d deja seara dupd serviciu o sd se vada daca are si fie




sponibil. Necitind la acesta, dinsul insistent i-1 contacta, dar din motiv ci era ocupat in alte treburi, nu-i rAspundea la toate apelurile. Abia
:ara din cite 1si aminteste, undeva pe la orele 17.00, nu tine minte exact ci el I-ar fi contactat sau invers si au stabilit s& se veda pe parcarea
agazinului Supraten din str. Petricani. La intilnirea in cauzi, i-a transmis lista totald a persoanelor care se aflau la bordul autocarului refinu
06.08.2014, solicitindu-i acestuia si contribuie ca persoanele nominalizate sa fie prezentate cit mai urgent ofiterului de urmérire penali
:ntru audiere. Totodath, a Incercat s&-1 convingd ci cetitenii in cauzi si declare ci méarfurile care au fost transportate peste frontierd si
terior ridicate de citre ofiterii de urmérire penald n-au fost transportate sub rispunderea lor, ceea ce de fapt presupunea ci acestea au fosi
insportate de cétre Insisi Xoomxxxxx. Acest fapt, conform versiunii ,,Chestionérii cifrate”, permitea in primul rind excluderea posibilitati
i Xxsoooooxx de a duce In eroare organul de urmérire penald prin posibilitatea impértirii Intregului lot de marfa intre persoanele sale de
credere si diminuarea considerabild a valorii méarfurilor transportate fraudulos de citre el insisi peste frontiera vamaldi a Republici
loldova, cu posibilitate evidenti de a-si realiza intentia premeditatd de eschivare de la rispundere penali, precum si se presupunea ci in aga
l el, in calitate de lucritor operativ, va deconspira cu ajutorul tcit al lni Xoomxxxxxx, cercul persoanelor de incredere, inclusiv cele
ymunicate anterior de catre informator, care ar fi predispuse si dea declaratii false ori dupi dorinta insisi a Ini Xxxxxxxxxx. Incadrarea
:estor elemente de cétre organul de urmérire penald al CNA sint eronate in totalitate, cici nici in discutie cu Xoxxxxxxx §i nici ca intentie
1a fost spus Iui 3oooxxxxx ca el si insiste la cetifenii In cauzi ca acestea si declare ci mérfurile din autocar ar fi bunuri personale si nu
meazi a fi supuse declaririi organului vamal. Ba din contra, in discutii cu Xxxxxxxxxx, a ficut referinti ca ei de fapt si declare realitatea si
lme, ci ei personal n-au avut careva bunuti de declarat, cici aveau asupra lor doar bunuri personale, acestea fiind declaratii pe fapte reale,
. cit priveste faptul cd marfurile transportate de céitre Xxxxxxxxxx peste frontiera vamald a Republicii Moldova ar fi destinate unoi
;rsoane terte, la acel moment nu avea nici o importanta, deorece se investiga anume infractiunea de contrabanda si nu alte aspecte cu
ferintd la circulatia ilegald a méarfurilor si bunurilor pe teritoriul Republicii Moldova. Prin esentd de fapt, in calitate de reprezentant al
ganului de investigatii al DPF, prin aceste actiuni speciale, a deconspirat si unii comercianti, care beneficiind de serviciile ilegale a grupéri
mduse de citre Xxxxxxxxxx, comercializeazi in pietile universale din republicd, mérfuri si bunuri de origine dubioasi, ori in cazul da
trodu-se prin contrabandi. Tot in cadrul acestei Intilniri, Insfgi XxxxxXxXxxxX i-a comunicat cd el nu are influientd asupra tuturo:
srsoanelor de la bordul autocarului, dar asupra unora anume, pe care dinsul a spus cu certitudine cd-i va putea convinge si facd dupd
mul siu plac. In cadrul discutiei In cauzi, Xxxxxxxxxx abuzind, insistent, il provoca si contribuie si i se restituie cit mai curind marfurile
licate, dupd cum i s-ar fi promis. Tot el, in cadrul aceleiasi discutii i-a comunicat cd nu intelege cine pune bete in roate la hotirirea
‘oblemei sale, céci s-au dat 9000 de dolari, avind impresia ci banii n-au ajuns unde trebuie. Suma de 9000 dolari, dinsul a comunicat-o
:ntru prima oard, iar despre faptul ci dinsul ar fi dat bani cuiva, i-a ficut aluzii i mai inaite. Nici la aceasta discutie dinsul nu i-a comunicat
1 exact i-au fost transmisi banii, spunind doar ci s-au dat, ca si anterior. Tot el, din motive necunoscute, l-a intrebat daci ar trebui poate
)00 de dolari. La acel moment, banuia ¢d Xxxxxxxxxx a inceput si discute cu dinsul mult mai deschis. Din cite isi aminteste discutia in
wzi a durat undeva vreo 15 minute, dupa care s-au despértit, convenind ca dinsul si prezinte unele persoane ofiterului de urmérire penali
:ntru audiere. Ulterior, la 02.12.2014, la inceputul orelor de serviciu, a intocmit raportul cu privire la rezultatele mésurii speciale de
vestigatii ,,Chestionarea cifratd” in privinta i Xxxxxxxxxx si l-a prezentat spre aprobare sefului Directiei investigatii speciale. colonel
soooxxxxxx. Luind in consideratie faptul ci respectiva masuri specialid de investigatii nu i-a permis si stabilesci careva elemente suficiente
tru confirmarea ori infirmarea cu certitudine a dubiilor cu referire la presupusa mituire de cétre XxxxxxxxxX a cirorva persoane intru
asarea cauzei penale nr.2014870101, precum si a faptului i prin comportamentul sdu Xxxxxxxxxx, in ultima perioada de timp, il provoca
comiterea unor infractiuni, inclisiv prin propunerea unor sume de bani, a solicitat sefului Directiei investigatii speciale si dispuni incetarea
strecerii misurilor speciale autorizate anterior ca ineficiente si sesizarea organului de urmérire penald intru initierea urméririi penale in
ivinta i Xxxxxxxxxx pe semnele constitutive ale infractiunii previzute de art. 325 CP, cu scopul dispunerii unor mésuri speciale de
vestigatii mai complexe, care ar permite stabilirea cu certitudine a adevarutii. Astfel la 02.12.2014, seful Directiei investigatii speciale a
spus incetarea mésurilor speciale de investigatii si sesizarea organulii de urmérire penald Intru initierea urméririi penale si continuarea
dcumentirii actiunilor i Xxxxxxxxxx. Raportul in cauzi, dupéd aprobare, a fost inregistrat in modul corespunzator la 02.12.2014 cu nr.
|7r in Registrul de evidenti secretd a activititilor desfasurate, iar in dimineata zilei de 03.12.2014, a prezentat sefului Directiei urmarire
:nald a Departamentului Politiei de Frontierd, locotenent-colonel Dinu Ostaveiue, procesul-verbal de sesizare despre sivirsirea sau
egitirea pentru sivirsirea infractiunii de citre Xxxxxxxxxx pe semmnele constitutive ale infractiunii previuzute de art. 325 CP. La
}.12.2014, a fost invitat de cétre ofiterul principal de urmérire penald din cadrul Directiei urmérire penald a Departamentului Politiei de
-ontierd, locotenent-colonel xxxxxx, care l-a informat ci este dispusa inceperea urméririi penale pe marginea procesului-verbal intocmit de
itre dinsul si respectiv l-a audiat, fiind initiatA cauza penald nr.2014870169. Tot atunci, a inteles de la ofiterul de urmaérire penald c3
aterialele vor fi transmise de urgenti Procuraturii Generale pentru confirmarea inceperii urmérii penale si stabilirea competentei. In aceiasi
. ofiterul de urmérire penald i-a comunicat ci dosarul penal este transmis in gestiunea Procuraturii Anticoruptie, care urmeazi si-1 invite
sntru planificarea actiunilor de mai departe. Pe parcursul zilei de 02.12.2014, Xxxxxxxxxx l-a contactat telefonic de mai multe ori. In cadml
:estor discutii telefonice dinsul Incerca si concretizeze la ce ord si vind cu cetifenii pentru audiere la ofiterul de urmérire penald. Din cite
i aminteste, i-a dat numarul de telefon al ofiterului de urmarire penald Xxxxxxxxxx si i-a spus si ia legétura direct cu el, dar Xxxxxxxxx3
mtinua si-1 contacteze, spunindu-i ci el iath, iatd acusi are si se apropie. Ulterior, la aceiasi datd. aproximativ pe la orele 15.00,
ooooexxxx l-a telefonat sii-a spus ci este la Punctul de control si ci a venit cu careva cetiteni pentru ca acestia si fie audiati de citre
iterul de urmérire penald. I-a spus s comunice colaboratorului de serviciu de la Punctul de control si trecere ca este invitat de citre
iterul de urmirire penald, XxXxXXXXXXXX i respectiv acesta fi va permite si intre pe teritoriu. Intre timp, iesiind din biroul de serviciu, la
sire din cladirea in care este amplasatd Directia investigatii speciale, s-a intersectat cu Xxxxxxxxxx, care astepta si fie invitat de citre
iterul de urmérire penald Xooomxxxx. Atunel Xxxxxxuxxx, insistent ciuta din nou si discute cu dinsul despre solutionarea probleme;
le. Dupé cum intelegea, dinsul isi crease impresia ci daci ar fi contribuit la prezentarea cetitenilor spre audiere, el trebuia si-1 ajute cu
slutionarea problemelor sale. Continuindu-si drumul spre iesire de pe teritoriul Departamentului Politiei de Frontierd, era urmérit de cétre
XXXXXXXXX, care tot incerca si vadi daci ar putea si-i solutioneze problema. Incercind si-i dea de inteles ci cu astfel de chestii nu-i de
umit, incerca sa stabilesci daca dinsul ar mai avea alte persoane de incredere printre rindurile pasagerilor de 1a bordul autocaruhii, inclusiv
ste doamne din or. Nisporeni. Totodati. a incercat s verifice, daca in localitatea Colonita dinsul ar avea careva depozite, posibil la o rud3
: al dinsului, conform datelor operative detinute. Astfel, discutind maximum vreo doud minute, a plecat pe chestiuni de serviciu in oras, ia
XXXXXXXXX a coborit inapoi spre sediul Directiei urmirire penali a Departamentului Politiei de Frontierd. Intre 03 si 04.12.2014,
xooxxxx -a mai telefonat de vreo citeva ori, tot Incercind si-i explice ci cetitenii nu vor s se prezinte pentru audiere, dar el va face tof
ssibilul ca totusi incd careva din cei pe care-i cunoaste si vini. I-a explicat ca dinsul sa le transmitd cé ei oricum vor fi audiati ori doresc
nsii ori nu, daci nu se prezintd benevol, vor fi citati. La 04.12.2014, aproximativ in jurul orelor 15.00 — 15.30, la iesire din sediul Directie
vestigatii speciale, din nou s-a intersectat din intimplare cu Xxxxxxxxxx, care din cite intelese-se, insotea niste pasageri la audire 1a ofiterul
: urmirire penald. Trecind pe lingd XsxxxxxxxX, care se afla chiar la iesirea din cladire, acesta din nou a incercat si-1 provoace la discutii,



care insistent 1-a rugat sd se mentind de procedura legald, sa consulte un avocat si dacd doreste s aducd in continuare pasagerii la
idiere, atunci sa-i aduci. Tot atunci l-a rugat ca pe chestiuni de procedurd, inclusiv pe aspectul care priveste rambursarea mérfurilor, ori
asarea dosarului penal, ori alte chestiuni legate de urmirirea penald s le discute direct cu ofiterul de urmérire penald. Discufia aceasta a
ist foarte scurtd, dupé care a plecat pe chestiuni de serviciu in oras. Paralel cu faptul cd Xsxxstrxxxx a adus careva persoane pentru
idiere ofiterului de urmérire penali, dispozitia organului de urmérire penald in acest sens parvenitd prin cancelarie la 26.11.2014, spre
:aminare a fost dispusi de citre dinsul personal spre executare ofiterilor principali de investigatii al Sectiei nr.2 a Directiei investigati
seciale, locotenent-colonel Xxxxxxxxxx si cipitan Plesca Vasile. Angajatii sectiei nominalizati, 1a fel identificau pasagerii aflati la bordul
itocarului si-i invitau pe respectivii si se prezinte pentru audiere la ofiterul de urmérire penald Xsooooooox. Important este faptul ci la
1.12.2014, 1a orele 14.10 min, inceperea urméririi penale in privinta i Xxxxxxxxxx pe semnele infractiunii previzute de art.325 alin.(1) CF
. cadrul cauzei penale nr.2014870169 a fost confirmath de citre Procuratura Generald. Pini la 04.12.2014, orele 16.50, XrOo@sss
-actic In fiecare zi ciuta careva Intilniri ori discutii cu referire la solutionarea cazului siu, iar din momentul inceperii urmaéririi penale acesta
11-a mai telefonat niciodatid. La 04.12.2014 de la informator a parvenit comunicarea precum ci dinsul a stabilit cu certitudine ¢ in jurul
itei de 10-11 decembrie 2014, Xxxxxxxxxx i Xoxxxxxxxx au planificat si transporte fraudulos peste frontiera vamalid a Republici
loldova un lot impunitor de mérfuri de larg consum din or. Odessa, Ucraina. Pentru realizarea intentiilor sale infractionale, acestea voi
iliza aceeasi unitate de transport de model Mercede-Benz 0303 cu nr/i CHU650. Conform datelor detinute de cétre informator, cetétenii in
za vor introduce mérfurile pe teritoriul Republicii Moldova prin Punctul de trecere a frontierei de stat Palanca. Totodati, informatorul i-a
ymunicat ci cetifenii in cauzi declard ci ar fi primit asiguriri de protectie din partea unor functionari ai organelor de drept inalt plasate s
1vid careva impedimente pentru realizarea intentiilor sale infractionale, necétind la faptul ci n-au reusit si stabileascd aganumitele relatii de
ietenie cu angajatii din cadrul Directiei investigatii speciale a Departamentului Politiei de Frontierd. In consecinti, imediat a intocmil
portul-informativ si I-a prezentat conducatorului Directiei investigatii speciale, colonel Xxxxxxxxxx. La care, conducitorul organului de
vestigatii a dispus un sir de méasuri intru realizarea informatiei operative receptionate, printre care: informarea imediati a Sectiei investigati
seciale din cadrul Directiei regionale Est a Departamentului Politiei de Frontierd cu referire la informatia parvenitd intru monitorizarea
ntinud a grupérii infractionale in cauzi si organizarea mésurilor pentru refinerea in flagrant a acestora. Respectivul raport-informativ a fost
registrat la 04.12.2014 sub nr.451c in modul stabilit. In acelasi timp, personal a luat legitura cu seful Sectiei investigatii speciale din cadrul
irectiei regionale Est, colonel Xxxxxxxxxx si i-a solicitat s organizeze documentarea si retinerea In flagrant a grupérii in cauzi in
omentul introducerii marfurilor pe teritoriul Republicii Moldova. Astfel, 1a 11.12.2014, colonel XxxxxxxxxX i-a comunicat ¢é n jurul orelo:
).30 pe teritoriul Republicii Moldova, de cétre echipa mixtd de control, sub coducerea dinsului personal, a fost retinut autocarul cu n/i
HU650, care a introdus prin contrabandi un lot impunitor de mérfuri de larg consum. La fel, i-a comunicat ¢ la bordul autocarului au
ist stabilite urmétoarele persoane: JXoCrcorRx, XOOEXXREK, XOOUOOHKKE, XoOUOGEERX, XoomxxxAxx si Virlan Sergiun. La 12.12.2014,
mare a deciziilor primite de citre organul de urmérire penald, actele de constatare intocmite in baza informatiei din REI-2 a Directie
gionale Est nr.232 au fost transmise citre Directia urmérire penali a Departamentului Politiei de Frontierd, unde a fost pornit procesul
:nal nr.20148700172. Ulterior, 1a 06.01.2015, organul de urmérire penald a Departamentului Politiei de Frontierd a initiat cauza penal3
~2015870002 pe semnele constifutive ale infractiunii prevazute de art.248 alin.(5) CP. Din cite cunoaste la momentul de fata. toate
srsoanele nominalizate mai sus au fost puse sub banuiald in comiterea infractiunii mentionate. Incepind cu lina august 2014 si pina la
finerea sa de cétre organul de urmirire penald a Centrului National Anticoruptie, ori pina la 17.12.2014, a depus toate eforturile intru
ntracararea activitafii infractionale a grupdrii infractionale din care fac parte XsoCorooomr, XoOGXXXEEX, JXCCCOEKXKE, XOOMEXXIEX 8§
TR xxx. Intentiile sale sint probate nu doar prin declaratii, dar au la bazi si probatoriu material despre care organul de urmérire penali a
entrului National Anticoruptie din motive necunoscute, nici nu au dorit si audi, lnind ca baza doar niste declaratii total false a une;
;rsoane care a simfit la un moment dat ci activitatea sa infractionald nu mai are soartd de izbinda in astfel de conditii. Discutiile sale cu
oxxxx au fost autorizate ca méasuri speciale de investigatii si anume ,,Chestionarea cifratd”. Scopul acestora era unul prestabilit si
me: verificarea datelor parvenite de la informator, stabilirea intentiilor i Xxxxxxxxx cu referire la cauza penald nr.2014870101,
entificarea cu certitudine a elementelor coruptibile ce ar fi putut conduce la clasarea cauzei penale a cirui figurant este XCUODRXXX,
abilirea rolului fiecirui membru al grupérii in cauza, identificarea cu certitudine a persoanelor care beneficiazid de méarfurile introduse prin
ntrabandd, precum si obfinerea oricirei informatii suficiente intru destructurarea acestei grupéri infractionale. Nicidecum, urmare 2
scutillor purtate nu se urmérea alt scop. De altfel, toate actiunile premergétoare vorbesc de la sine. Aici se referd sila faptul cd necétind 1a
ate eforturile depuse de cétre Xsooomxxx, dosarul penal instrumentat in privinta sa a fost trimis in judecati. Iar la momentul de fat3
nsul mai este cercetat repetat pentru comiterea unei noi infractiuni sub acelasi aspect, doar ci de data aceasta toti membrii grupérii sun
zati. MAsura speciald de investigatii ,,Chestionarea cifrath” permite comunicarea cu figurantul sub orice formi fard a-i destiinui acestuia
:opul discutiei. Masurile speciale de investigatii autorizate de cétre conducétorul subdiviziunii de investigatii speciale au fost efectuate in
rictd conformitate cu legislatia in vigoare si cu actele departamentale de specialitate, inclusiv cu prevederile art. 40 CP. La momentul in
ire a constatat cd nu din voin{a sa limitele permisibile previzute de art.40 CP risci si fie depésite, imediat a sesizat organul de urmérire
:nalé intru lnarea deciziilor premergétoare. Nu s-a intilnit niciodati in preajma domiciliului su cu Xxxxxxxxxx si Luncasu, doar odati in
-eajma magazinului Pegas. In datele operative, Xxxxxxxxxx are o multime de persoane de contact in regiunea Postei Vechi. Nu exclude c3
neva din anturajul sdu i-a comunicat lui Xxxxxxxxxx despre adresa domiciliului sdu. Nu a avut tangentd 1a dosarul dat. Cetétenii au incepul
-1 contacteze de pe 11.09.2014, deoarece ei au infeles c el prelucreza informatia, le-a fost aritatd ordonanta de percherzifie. Ei nici Ia
1.09.2014. nu cunostean daci au dosar penal sau nu. ei au crezut ci el este ofiferul care investigheza cazul lor. Nu poate si cunosci de ce
xxxxxxxxx si Luncasu credeau ci el investigheazi cazul. Motivul cd Xxxxxxxxxx si Luncasu indicd ci i-au dat bani este rizbunare,
roarece constati ci parvenind materialele din dosar. ci in momentul cind el inregistreazi primul raport in privinta masurilor speciale de
vestigatie in privinfa Iui Xxxxxxxxxx, Centrul National Anticoruptie in persoana lui Xxxxxxxxxx a Inregistrat primul raport, ci de altfe]
1pd cum a declarat, care ar fi motivul cd cetifeanul pind pe 04.12.2014, i-1 telefona regulat, iar cu 04.12.2014, cind s-a intentat cauza
mald pe art.325 CP, el nu a efectuat nici un apel. Perioada in care XxxxxxxxxX a Incercat si-1 corupd a fost perioada septembrie-
riembrie sau august 2014. Erau mésuri speciale. iar toate contactele si discutiile in detalii erau raportate in scris conducitorului organulu;
: investigafie. Dupé cum si a declarat, insési cetifenii in cauza fi declarase ci ei ar intoarce mérfurile cetétenilor din bani personali. Nu a
iistat la perchezitii, doar ceia ce au declarat cetatenii si plus este procesul-verbal de examinare. in momentul intilnirii cu cetiteanul pe
§.11.2014, fard si cunoasci intenfile de fapt ale lui Xxxxxxxxxx. pefrecea o alti misurd speciald de investigafii autorizatd de cétre
mducitorul subdiviziunii de investigafii, care in conformitate cu ordinul 04 secret cu privire la aprobarea Regulamentului cu privire Iz
iivitatea speciald de investigatii se numeste chestionare cifratd. Nu era necesara cauza penald. Scopul siu era ca martorii si declare realitate.
1 Truseni si la prima intilnire si la a doua nu au fost intoarse careva colete. (f.d 190-197, vol.2).

Fiind audiat suplimentar in sedinfa de judecata, inculpatul Xxxxxxxxxx, a declarat instanfei ci, primul apel a parvenit la 11.09.2014 de 12
XXXXHHAAK in adresa sa, ulterior urmétorul apel a fost la 12 09.2014, cind a si avut loc pera 1nt1hure iar in aceiasi datd, imediat dups
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[TINTIETEd 1T CU AXXXXAXXXX, d LOSL dpeldl PeIlru pPrimild ddld O Calue AXXXNXAXXX. 111 UITId dldizZel elecludle s-d s[oul Cd 1d
7.11.2014, intre orele 09.00 si 10.00, XxxxxXXXXXX este apelat pentru prima dati de cétre ofiferul CNA Xxooxxxxxxx, ulterior 1a 28.11.2014,
: constati cd pinid la discufiile telefonice cu dinsul si dupa, existd o mulfime de conversatii intre Cebanov si XXXXXXXXXX, care persisti
-actic pind 1a 04.12.2014, cind el a avut ultima conversatie telefonicd cu Xxxxeoooxx. Analizind desciftrile convorbirilor telefonice purtate
1 diferifi abonafi de cétre XxxxxxXxXxXxX, constatd ci la 13.01.2014, dumnealui pe tot parcursul zile s-a aflat in raionul Nisporeni, tangential in
ionul Calarasi si nu constati nici pe o clipd prezenta dumnealui in Xxooxooexxx, ori cel pufin in apropiere. Continutul rapoartelor parvenite
: 1a Departamentul Polifiei de Frontierd citre instanta de judecati se reflectd practic in intregime in declaratiile sale, reiesind din memoria
: care o are. (f.d 244, vol.2);

Fiind audiat suplimentar in sedinfa de judecati, inculpatul Xxxxxxxxxx, a declarat instantei ci nu recunoaste actiunea civila inaintati de
XXX200o0eax. Nu a acordat astfel de servicii si nici nu a primit suma de bani de 9 000 dolari SUA, iclusiv pentru careva servici acordate Iu
XRXXXxxxx. (f.d 85, vol.3).

In sedinta instantei de apel, inculpatul Xxxxxxxxxx, a sustinut declaratiile date anterior, a solicitata respingerea apelului
rocurorului cu menfinerea senfinfei instantei de fond. A mentionat cd primul contact cu parfea vitdmatd a fost la 06 augusi
914, in momentul refinerii autocarului.Nu cunoaste ce marfid i-a fost restituitd pdrfii vitdmate, el nu are acces la marfi. A fosi
tocmilt si un raport informativ la data de 11 august 2014. A fost pornitd o cauzd penald la 04 decembrie 2014 — art. 325 alin. 1
ulterior la data de 12 decembrie 2014 pe art. 248 alin. 5, pe 5 sau 6 ianuarie a fost pornitd cauga penald pe art 248.

in cadrul instantei de fond, partea vatamata, Xxxxxxxxxx, a declarat ci, licreazi ca sofer la SRL *Xxxxxxxxxx” din august 2014.
1 06 august 2014, cind se intorcea din Odessa, dupé ce a trecut postul vamal Palanca, r-nul Stefan-Vodi a fost stopat de ctre un echipaj
Polifiei de Frontierd. Colaboratorul polifiei de frontier a fost Xxxxxxxxxx, care i-a spus ci, este necesar de a verifica autocarul. S-au
:plasat la postul de frontierd din Tudora pentru verificare. insé nu stie din ce motiv i s-a spus ci trebuie sa se deplaseze 1a Chisindu pentru
rificarea autocarului. S-au deplasat spre Chisindu la Gara Auto Nord, au fost verificate declaratiile persoanelor care se aflau in autocar, ia
1pd verificarea persoanelor le-a fost inménatd marfa si li s-a spus s périseasca autocarul. Lui i s-a spus cd, autocarul impreuna cu marfa
: se afld in el. este necesar de dus la sediul Politiei de Frontierd. Din considerentul ci, lui nu i-a fost inmdnat nici un act ce ar confirma
galitatea actiunilor, a solicitat eliberarea unui asemenea act. Apoi XXXXXXXXXX I-a Inménat o copie a ordonanfei prin care a fost refinul
itocarul. Dupd aceasta autocarul a fost sigilat 511 s-a spus ci, la moment este liber. Peste aproximativ 3-4 zile, a fost contactat telefonic de
itre XXXXXXXXXX, care i-a spus ci, trebuie si se prezinte pentru inventarierea mérfii. La inventarierea marfii, nu a participat, deoarece a venil
1 avocatul sdu si a stat pufin dupé care a plecat. Careva act referitor la inventarierea marfii nu i s-a inmanat. Peste aproximativ vreo dous
iptiméni, a fost contactat de citre XXXXXXXXXX, care i-a spus ci, este necesar si se intilneasc. Intilnirea a avut loc a doua zi in preajma
>miciliului acestuia, la Posta Veche. XXxXXXXXXXX i-a spus ci, pentru a nu porni urmérirea penald in privinfa sa pe cazul dat, precum s
:ntru a-i restitui autocarul si marfa este necesar si-i transmitd 9000 dolari SUA, de altfel. v-a fi pornitd urmérirea penald, iar autocarul s
arfa v-a fi confiscati. Tot el i-a spus c&, in caz cd nu va fi de acord cu conditiile stabilite, ii va crea probleme si nu va mai putea lucra.
2ste vreo siptdmani, a adunat suma cerutd de cifre XxXxxXXXXXXX, 1-a sunat sii-a spus ci. a strins suma ceruti. XxXxXxXxXxXxXxx i-a spus s se
talneasca tot la locul vechi. Pe urmi, impreund cu XXXXXXXXX, s-au dus la Posta Veche, lingd domiciliul Ini Xxxcooxxxx, unde i-3
nsmis lni suma de 9000 dolari SUA, iar dupi ce a numérat banii, i-a promis cé, In decurs de o luni totul se va rezolva, dosar penal nu ¢
| fie pornit, iar marfa si autocarul {i vor fi restituite. Dupa aceasta, peste doud siptiméni. a fost chemat tot de cétre Xxxxxxxxxx si in
-ezenta administratorul firmei i s-a eliberat autocarul. Tot atunci l-a intrebat pe Xxxxxxxxxx, cind ii va da marfa ridicati, la care el i-a spus
L, totul va fi bine, dar trebuie de mai asteptat putin timp. Peste vreo 3-4 siptidmani dupi ce a primit autocarul, a fost contactat telefonic de
itre XXxXXXxXxXxXXx, care i-a comunicat ci, este necesar si se intilneascd la intrarea in com. Truseni pentru a-i intoarce o parte din marfa
licath. Deoarece avea probleme cu spatele, a rugat un vecin si meargd cu dinsul pentru a-l ajuta si incarce marfa. La locul stabilit,
apreund cu vecinul siu, s-a deplasat cu automobilul sidu, unde s-a intilnit cu Xxxxxxxxxx, care a venit cu automobilul de serviciu de
odel Dacia Duster de culoare albastru inchis. Apropiindu-se de automobilul lui, el i-a arftat cd, pachetele cu marfa se afla in portbagaj s
L, poate sd le iau. Deschizind portbagajul a vizut 3 pachete cu marfa pe care le-a luat si le-a pus in masina sa. Marfa primiti a fost intoars
‘oprietarului cu numele Ludmila. Dupd aceasta, Incd peste vreo siptiméni. a fost din nou contactat de cifre Xxxxxxxxxx, care i-a
ymunicat cd, este necesar si ne intilneascd in acelasi loc, pentru a-i transmite o alta parte din marfa ridicatd. Din motiv cd, nu a putut si
eargi la intilnire, s-a dus sotia sa. Intdlindu-se cu Xxxxxxxxxx a primit de la €l doud cutii cu marfa din cea ridicat anterior de dansul.
larfa primitd a restituit-o proprietarului cu numele Veronica. Dupi aceasta a avut o intilnire cu XxXxXxxXXXxxxX, care i-a spus ci, marfa va f
stituitd partial, deoarece o parte va trebui s& riméina la el pentru ca si poatd face un dosar contravenfional. Tot el i-a spus cé, daci va
iméra toath marfa, atunci el va trebui s porneascd o cauzi penald in privinta sa, dar el va face in asemenea mod ca marfa si nu fie in
mtitate mare si s3 poatd face pe contraventional. De atunci cu el, nu s-a mai intdlnit. iar in cadrul discufiilor telefonice promitea ci ii va
stitui marfa in cel mai apropiat timp. La fel, in cadrul discufiilor, XxxxxxxxxX i-a spus ci, suma de 9000 de dolari SUA a fost impéarfits
tre seful lui, ofiterul de urmirire penald si procuror, iar lui i-a revenit foarte pufin si o si mai trebuiascd ceva bani, nespecificAnd suma
cretd. Atunci el i-a spus ci, pdnd nu va vedea rezultatul promis nu o si-i mai dea nici un leu. La 27 noiembrie 2014, a fost din nou
ntactat telefonic de cltre Xxxxxxxxxx, care i-a spus ci, este necesar si se intdlneascad cu déansul pentru a discuta referitor la cazul séu.
telegdnd faptul ci, ceea ce face XxxXXXXXXX poartd un caracter ilegal, a decis s denunte cazul la CNA. La 28 noiembrie 2014, a fosl
lefonat de citre XXXXXXXXXX, care i-a spus ci, trebuie iarisi si ne Intdlneascd si sd discuti pe despre cazul lui. Dupd amiaza, el l-a
lefonat suplimentar si comunicat ci. trebuie si se intdlneascd pe teritoriul de la Petricani. Supraten, Pe la ora 17.13 min, XXXXAXXXXX i-2
it o hartie ‘pe care erdu numerotati 20 de persoane care se aflau'in autocarul condus de catre dansul 1n luna august 2014, spunandu-i ca, va
bui sd glseascd pe toli acesti oameni pentru ca anchetatorul care instrumenteaza cauza penald pomitd anterior pe contrabanda, sa-
idieze. A spus c, in cazul in care el nu va putea si ghseascd toate persoanele, i-1 va ajuta. Totodata, i-a spus ci aceastd audiere nu v-a
ira prea mult timp, deoarece blancurile pentru audiere vor fi deja completate cu declaratiile martorilor si tapate de cétre anchetator si v-a
:rie ceva de genul ci, persoanele nu au avut marfa la ei si precum ci, au fost in vizita la cineva in Odessa, Ucraina. Oamenii vor veni doa
:ntru ca s semneze procesele verbale de audiere. Totodatd i-a spus si-i instruiascd pe ei, ca si faci astfel de declarafii cd, doar in asa fel
ssarul penal va fi incetat si va trece intr-o procedurd contravenfionald. L-a intrebat daca intra-adevir este pornitd cauzi penald, i-a spus
L, este pornit dosar penal, insd va fi trecut in dosar contraventional. L-a intrebat din ce cauzi se intinde atit de mult procedura respectivi
el i-a rAspuns ci era necesar si fie ficutd expertiza, care deja a fost ficutd si s-a fcut in asa mod ca valoarea mirfii sd nu depiseasci
ima de aproximativ 40 000 lei. Totodata, i-a spus ci, nimeni din persoanele in examinarea cauzei penale nu ar fi rezolvat intrebarea pozitiv
:ntru dansul, fard rezultatele evaludrii marfii. L-a intrebat din ce cauzi se tergiverseazi examinarea cauzei penale si daci acei 9000 de dolar
UA primifi de el anterior au fost de ajuns sau poate nu au ajuns la toate persoanele si de asta se intinde atit de mult timp, i-a rAspuns ¢, nu
mt intrebéri si nimeni, nici procurorul, nici anchetatorul nu au intrebéri si cd, este doar o chestie de procedurd care este necesard de facul
dligatoriu. Totodatd, i-a dat asigurdri i, totul merge bine si cauza penala va fi trecutd in procedura contraventionald, dupi ce vor fi audiate

ate narenanele inchiceir @1 Al T ca Intrehat deenre marfa confieratid @i ce ce va Intamnla o1 pa Anenl iaa enne fd e wa etriddni <adl 1a ne



BALA PR OSLINAI ) LML Y 0L ke B4 00 LLIGL LG Rl N LLI00 0 AL LI 2L e % PO LLILCIIIEO e il LELIGOUL LG ST Slly O FAL OLLGSELEL D0 L L fes

ichetator si s meargd la depozit sd mai scoatd o parte din marfa confiscata, iar pe luni, marfi adicd 01 sau 02 decembrie 2014, se vo
talni suplimentar si el fi va restitui cite ceva din marfa confiscata. I-a explicat care va fi procedura ulterioar cu dosarul penal intentat pe
mtrabandi, spunidndu-i ¢i el va fi trecut in dosar contravenfional si va fi transmis la Serviciul Vamal pentru ci, acestia la randul lor si
slice una din proceduri, de confiscare sau si achite o amendi. De asemenea, XXXXXXXXXX i-a spus ci, este deranjat de faptul i,
rrsoanele de la Serviciul Vamal se intereseaza de soarta acestui dosar si el intreprinde mésuri pentru a scipa de ultimii prin diferite scrisor
: ignorare referitoare la situatia din dosar. De asemenea, l-a Intrebat daci va fi totul bine referitor la dosar, unde i-a dat asigurari suti la suti
i anchetatorul, procurorul si seful nu au careva intrebéri si tofi sunt de acord cu faptul de a recalifica cauza penald in contravenfionald. La
1.12.2014, din nou s-a intilnit cu Xxxxxxxxxx la departament cind i-a adus persoanele din lista datd de dinsul anterior pentru a fi audiafi in
titate de martor. Persoanele date intrau pe rind la ofiferul de urmérire penald Xxxxxxxxxx, numele acestuia este afisat pe usa de intrare in
roul lui, audierea dura aproximativ vreo 5-10 minute. In timp ce persoanele date erau audiate, astepta afard. Xxxxxxxxxx nu a stat pana s-
| terminat audierile, aproximativ 2 minute, au discutat despre cum si-i restituie restul mérfii ridicate dupa ce el a plecat. Persoanele care au
ist audiate, au declarat precum ci, nu au definut careva marfa in autocar, nu au procurat din Ucraina marfa. Dar fapt marfa ridicata, care
XXXXXXXXX frebuia si o restituie, aparfine persoanelor indicate in lista care i-a transmis-o anterior. Dupa ce i-a transmis banii lu
XXXXXXXXX, prima datd i-a restituit marfa lui si a doua oara sofiei sale. Pachetele apartineau Iui Aktai Ludmila, iar a doua partea a mérft
rarfine dnei Veronica. Organului de urmarire penald despre prezenfa lui Luncasu la transmiterea banilor a relatat la 2 sau a 3 interogare.
upi ce a trecut Postul Vamal Palanca, atunci a facut cunostinti cu Xxxxxxxxxx. Autocarul l-a lisat benevol cu acte. In ziua ceia i s-2
-ezentat un act, dar nu stie ce act. Avocatul sdu a venit In ziua ceia, se numeste Xxxxxxxxxx. Pe 06.08.2014, perchezifia autocarului nu a
ut loc, a fost o examinare. A semnat un act in prezenta avocatului. Nu i-a explicat avocatul in ce constd acfiunea data si in baza caru
ysar se face examinarea. Examinarea autocarului nu a avut loc in acea zi. Fiecare om ce a declarat, aceia si s-a eliberat. La 06.08.14, din
tle petrecute nu a infeles ca merge vorba de urmarire penald sau contrabanda. Dupa 06.08.14 Xxxxxxxxxx l-a telefonat. La acel momenl
punea de telefonul 07957179, Xxxxxxxxxx l-a telefonat cu un numir ce se finisa cu 102. In luna august 2014, l-a telefonat pe XXXXXXXXXX
\ s3-i elibereze autocarul. Autocarul nu-i apartine, este doar sofer. In luna augut 2014, s-a intilnit cu Xxxxxxxxxx de 2 ori la domiciliul hu
XXXXXXXXX, la intersecfia str.Doina cu Socoleni. Considera ca este domiciliul Iui acolo, deoarece a iesit de acolo, este vorba de un bloc.
‘ima data, a fost la intilnire singur, iar a doua oari cu Luncasu. Intilnirea cind a fost si Luncasu, nu fine minte data si ziua. Era intuneric
:ara, ¢ind s-au Intilnit. La intilnirea cu Xxxxxxxxxx si Luncasu, s-au deplasat cu automobilul sdu. Cu Luncasu s-au intilnit la dinsul acasa,
. Dumbrava. La intilnire cu Xxxxxxxxxx au venit ei si l-au telefonat. Xxxxxxxxxx era imbracat in haine sportive, intunecate. El era
abracat in tricou si pantaloni. Luncasu nu fine minte in ce a fost imbricat. Cei 9 000 de dolari nu-i apartin. Acesti bani au fost imprumutaf
: la sord 1000 dolari, de la frate 2000 dolari, de la un cumatru pe nume Vadim 20 000 lei, de la Luncasu 1400 dolari, de la cumnat 1700
dlari, in rest sunt banii sai. Nu a semnat careva recipise privind imprumuturile enuntate. Despre faptul ca a imprumutat bani sofia cunoaste,
sa nu cunoaste in detalii de la cine. Cind a plecat de la intilnire cu Xxxxxxxxxx, cu Luncasu au mers spre casd. Pind la transmitere, suma
: bani se afla la dinsul in buzunar. Toate bancnotenele erau in dolari de 100 si de 50, 7-8 mii erau de 100. Banii se aflau in buzunarul sting
. pantaloni. XXxXXXXXXX a numarat banii sii-a pus in buzunar. Discufia cu XXXXXXxxxx si numdrarea banilor a avut loc lingd masina la
tpatul casei in dreapta. La organele de drept s-a adresat singur, la 27.11.2014. S-a adresat la CNA, unde a fost audiat in aceiasi zi. Cind a
st audiat a indicat ca a fost prezent Luncasu. A dat explicatii la CNA, de 3 ori a fost audiat. La audieri, a venit singur prima data, in rest a
it 51 Luncasu. Nu cunoaste numele persoanei, care I-a audiat. A fost preintimpinat de depozitii false, dar nu tine minte de cine. Denuntul a
st scris de anchetator. A citit ce a declarat si a semnat. S-a adresat la 27 noiembrie, deoarece Xxxxxxxxxx facea ceva ilegal. A inteles
ita, deoarece i-1 ducea de nas. Cind transmitea banii, nu a inteles ca Xxxxxxxxxx nu facea ceva legal. Nu intelegea ci si el facea ceva
:gal. Nu a inteles cd da mitd. Nu a apelat la CNA, deoarece considera cid Xxxxxxxxxx se va fine de cuvint. A participat de la eliberarea
iocarului, care a fost eliberat de la lucratorul de frontierd. De anchetatorul de la Politia de Frontierd nu a fost audiat, doar pe 13.02.15 a
st chemat. Cind a fost stopat autocarul, nu a fost Luncasu prezent. Pe 06.08.14, Luncasu a venit la gara. I-a comunicat lui Luncasu ca are
‘obeleme si din acest considerent el l-a intimpinat. Pe Mursa Iurie nu-1 cunoaste, iar persoana pe nume Iurie il cunoaste. Are un cumatru
: nume Iurie in Chisindu, la Posta Veche si el cunoaste despre cele intimplate. Stie ca a fost refinut cu autocarul de politia de frontierd. Nu
1e minte de ce nu a indicat ca Luncasu a fost prezent la transmiterea banilor. Nu tine minte precis data si ora transmiterii banilor, de asta s
1 a zis la urmirirea penala. In perioada octombrie-noiembrie 2014, I-a contactat pe Xxxxxxxxxx. Persoanele care urmau si dea explicatie
1 fost aduse in jurul orelor 14.00. Imediat, dupa ce au fost aduse persoanele Xxxxxxxxxx s-a refinut citeva minute si a plecat (f.d 167-169,
L.2);

Fiind audiat suplimentar in sedinta de judecatd, partea vatimatdi Xxxxxxxxxx, a declarat instanfei cid solicith ca Xxxxxxxxxx si-
toarcd banii in suma de 9 000 dolari SUA. Aceastd suma de 9 000 dolari SUA, sint banii care i-a transmis hi XxXXXXXXXX, ca sa-
Jlutioneze problema privind restituirea marfii si a autocarului (f.d 84, vol.3);

In sedinta instantei de apel, partea vatimatd Xxxxxxxxxx fiind audiat, a sustinut declaratiile date anterior, solicitinad
imiterea apelului procurorului din motivele invocate. Solicitd sd-i fie inforsi banii. A menfionat cd Xocxxxxxxxx i-a infors sofiei
ile 2 cutii dupd ce i-a dat 9000 dolari. La intdlnire cu Xxxxxxxxxx s-a dus sofia sa, deoarece el era la fard. Cufiile erau din
wtida care au fost ridicate la 06 august 2014. Nu a indicat cd i-a dat lui Xxxxxxxxxxx bani, deoarece nu a fost intrebaf. Nu fine
infe data exactd cdnd l-a telefonat Xocxxxxxxxx. La restituirea mdrfii care a fost refinutd, a fost restituite trei pachete de lengerie
? Cilifre XXxxxxxxxx.

Martorul Xxxxxxxxxx, find audiat in sedinta de judecati in calitate de martor, declaratii verificate prin citire in sedinta instantei
2 apel, a declarat ci, pe inculpatul Xxxxxxxxxx l-a cunoscut din august 2014, cind a fost retinutd marfa. Activeazd in calitate de
treprinzitor in bazi de patentd la Piata Centrald mun.Chisindu, aproximativ de un an, se ocupi cu comercializarea marfurilor de larg
msum. Aproximativ pe 06.08.2014, impreuni cu sotul, s-au deplasat in Ucraina, piata 7 KM, la volanul ciruia se afla Xxxxxxxxxx. In
craina de la piata 7 KM, a procurat lengerie pentru dame, aproximativ in suma de 3000 dolari si a pus-o In sectia de bagaje a autocarulu
yminalizat, in urma intelegerii cu Xxxxxxxxxx. La trecerea frontierei de stat din Ucraina in Republica Moldova, marfa a fost partial
:clarati. Dupi ce a trecut vama, pe traseu autocarul a fost stopat de citre Politia de Frontiera pentru verificari. In legituri cu faptul ca, av
ist depistate careva Incélcari autocarul cu bagaje si pasagerii au fost escortafi la Gara Auto Nord, unde colaboratorii Politiei de Frontier3
L contrapus cantitatea bagajelor cu datele din declaratiile vamale a fiecarui pasager si au restituit pasagerilor bagajele care erau declarate, ia
irplusul a rimas in autobuz dupa ce ei au fost liberi si plece cu bagajele restituite. Aproximativ la inceputul lunii octombrie 2014 la masa
1de 1si desfasoara activitatea a venit XXXXXXxxxx §i 1-a adus trei cutii cu niste marfa, care a fost sechestratd pe 06.08.2014 de citre politia
: frontierd, atunci Xxxxxxxxxx i-a Intors doar trei pachete din noud. Tot atunci, Xxxxxxxxxx i-a spus ci, el a fost impus de citre
rlaboratorul politiei de frontierd Xxxxxxxxxx, si-i achite suma de 9000 dolari pentru ca sa nu-i creeze probleme si si-i restituie surplusul
» marfa depistatd in autocar. Dupd aceasta, XxxxXXxxxXxx nu i-a mai intors marfa, dar i-a spus ci, va trebui sa se prezinte cu soful la politia
: frontierd. sd dea declaratii precum ca. ei nu au avut careva marfa nedeclaratd in autocar si avea doar lucruri personale. aceasta fiind una



n conditiile impuse de citre Xxxxxxxxxx pentru ca si restituie marfa ridicata inapoi. La 02.12.2014, impreuna cu sotul, au fost la sediul
dlitiei de Frontierd, cum i-a spus XXXXXXxXXX, unde a intrat intr-un birou care se afla la primul etaj. Domnul la care a intrat in birou era
abricat in civil, a introdus datele sale de identitate in calculator, a imprimat un blanc unde erau inscrise datele sale si declaratiile precum a
entionat anterior, le-a citit si a semnat. A fost impusi si semneze procesul-verbal dat de audiere in calitate de martor, deoarece asa i-a
yus XXXXXXXXXX i aceastd conditiei este obligatorie, impusi de Xxxxxxxxxx ca si nu fie probleme. Impreuni cu dansa a fost si sotul, da:
‘ocesul-verbal de audiere l-a semmnat doar ea, deoarece persoana dati i-a spus cd, nu este nevoie de declaratile lui. Pe inculpatul,
xxxxxxxxx i-] cunoaste, atunci cand a fost arestatd marfa, adica din 06.08.2014. Marfa a fost refinuta pe 06.08.2014. Cand XXXXXXXXXX 2
lus marfa nu a fost intocmit un careva act, insi dupi aceasta a fost audiati. Ea cu Xxxxxxxxxx nu a discutat referitor la marfi. In
:claratia vamald nu tine minte ce suma indicata era, Insa marfa era partial declaratd. Pana la 06.08.14 pe Xxxxxxxxxx il cunostea in calitate
: sofer. Pana la 06.08.14, marfi cu Xxxxxxxxxx nu a transportat. Il cunoaste ca sofer, ca face ture, dar personal nu a mers cu el. C4nd i-2
lus trei sacose de marfa. nu a consemnat ce marfa concretd era. Pe sacose era scris numele si familia, indicate pe cele 3 din 9 care 1 le-a
it. Referitor la retinere de marfa nu a avut discutii cu Xxxxxxxxxx in afard de acest caz. In afard de cele spuse de Xxxxxxxxxx nu a auzif
: la altcineva de estorcarea banilor (f.d 165-166, vol.2);

Martorul Xxxxxxxxxx, fiind audiat in sedinta de judecati in calitate de martor, declaratii verificate prin citire in sedinta instantei de
sel, a declarat ca, pe inculpatul Xxxxxxxxxx il cunoaste din 06.08.2014, cind a fost stopat Xxxxxxxxxx cu autocarul, deoarece ultimul l-a
lefonat si i-a comunicat despre acest fapt. Activeza in calitate de sofer la SRL Xxxxxxxxxx, aproximativ din anul 2008. La 06.08.2014, a
lat de la Xxxxxxxxxx despre faptul ca a fost stopat de catre colaboratorii Polifiei de Frontiera, unul dintre care era XxXxXxXXXXXXX, precun
i el a introdus prin contrabanda marfa. Autobusul a fost refinut. Acesta s-a aflat aproximativ doua zile pe teritoriul Garii Auto Nord, dupi
: cu marfa a fost transportat la sediul Politiei de Frontierd. Cind autocarul a fost transportat, a fost impreund cu Xxxxxxxxxx si atunci a
izut ca marfa constituia 9 pachete cu ce confinut nu stie, 3 mese de tenis mic si aproximativ 15 cutii nu stie cu ce confinut, aproximativ 200
:nfi pentru dame, un ferestrau. Aproximativ peste doua saptamini dupa ce a fost refinut autocarul, Xxxxxxxxxx i-a spus ¢a el s-a intdlnit cu
XXXXXXXXX, la inifiativa ultimului si acesta i-a spus ¢d XXxxxxxxxx trebuie sa-i plateasca suma de 9000 dolari ca sd nu-i fie pornit dosa
:nal pentru contrabanda, sa nu-i fie confiscatd marfa si sa-1 intoarcd marfa depistata, iar dac el nu va achita suma data, va avea probleme
nu va mai activa in calitate de sofer. Despre faptul dat el a aflat din discufiile purtate cu Xxxxxxxxxx. Astfel, peste citeva zile dupa ce
XXXXXXXXX i-a spus despre aceasta, impreuna s-au Intilnit cu Xoooooooo, lingd domiciliul acestuia In regiunea cimitirului Doina, lingé un
oc locativ cu 16 etaje i XxXxXxXxXxXXXXX i-a transmis lui Xxxxxxxxxx suma de 9000 dolari. Dupa asta, ultimul l-a asigurat pe XXXXxxxxxx ci
tul va fi bine, marfa ii va fi restituitd si el nu va avea careva probleme. Dupé aceasta, XxXxxxxxxxx s-a mai Intilnit cu Xxxxxxxxxx de ma
ulte ori, iar la a doud intalnire, Xxxxxxxxxx i-a restituit o parte din marfa, pe care Xsooorooxxx a intors-o proprietarilor. La restituirea
arfii de Xxoooooox lui Xxxoooxx nu au fost intocmite acte de procedurd. Il cunoaste pe Xxooooxxxx din 06.08.14, I-a vazut de atunci,
:plasindu-se spre Causeni, Intilnind autocarul. Cu Xxxxxxxxxx sunt cumnafi. La examinarea marfii in autocar nu a asistat. Marfa
mmeratd a vazut-o in autobus, in prezenta colaboratorilor de politie, inclusiv si Xxxxxxxxxx. Personal acte in momentul examinarii nu a
:mnat. In perioada august septembrie 2014 I-a telefonat pe Xxxxxxxxxx, solicitindu-i marfa. La acea perioada numirul siu de telefon era
o, Numdrul i Xsoxxxxxxxx nu l-a memorizat, insé il are In telefon. Dupé examinarea marfei, s-a Intilnit cu Xoooooomxx cind 2
at autocarul de la politie, la Pegas. Cind l-a vazut la polifie acolo era si Xxxxxxxxxx. La a doua discufie cu Xxxxxxxxxx l-a telefonal
XXXXXXXXX, S-a apropiat, i-a dat banii 51 XXXXXXXXXX a zis ¢i va restitui marfa si autobusul. Cind s-au intilnit era seara. S-a deplasat cu
asina pina la Xoooooooxx si de la Xxxxxxxxxx cu automobilul lui. Xxxxxxxxxx era imbricat in haini sportiva. Intilnirea a avut loc pe
rada adiacentd strazii Doina, lingd casa locativa. Xxxxxxxxxx i-a transmis 9 000 dolari dintre care 1700 i-a adus el. Banii erau in bancnote
: 100 si de 50. Restul sumei nu cunoaste de unde i-a luat, stie ¢ nu erau banii lui. La CNA la audieri nu a mers Impreund cu XXXXXXXXXX.
1 primele audieri nu a indicat data si ora transmiterii banilor. La fiecare rutd ei sunt stopati la frontierd. Persoana pe nume Iurie Mursa nu o
moaste. Prin declaratia ¢i dacd nu va da banii, nu va activa ca sofer, a avut in vedere ¢a nu va fi deschis dosar penal. Dupd intilnirea la
tre s-au transmis banii, s-au deplasat cu masina lui Xxxxxxxxxx la el acasd. La 06.08.2014, dupi trecerea punctului vamal, autocarul dupé
+ a fost stopat trebuia si se deplaseze 1a Gara de nord, iar politia de frontierd a zis si urmeze autocarul 1a sediu de la Petricani. Autocarul s-
deplasat la gara de nord, deoarece nu au indeplinit formalititile politistii de frontierd. Motivul pentru care a intat in conflict cu politistiii 2
5t deoarece ei refuzau si indeplineasci actele de retinere (f.d 170, vol.2);

In sedinta instantei de apel, marforul ALK ﬁmd audiat a susfinut declarafiile date anterior. De la inculpatul
xxxxxxxxx saac:m bamz inapoi. Banii care i-a imprumutat sunt 1400 rmpmmumn si 300 ai lui. A menfionat ci a fost pregeni
ind partea vatdmatd i-a transmis banii lui Xexxxxxxxx. A fost transmisd suma de 9000 dolari. Scopul bamlar transmisi, era ca
XXXXXXXXX i-a promis sd-i infearcd lui Xxxxxxxxxx marfa inapoi si sid nu-i stabileascd o amendd asa mare. La momentul
dmirii banilor, Xxxxxxxxxx a promis cd nu va fi intentat nici un dosarpenal, va fi stabilitd doar o amenda de 1500 lei, marfa
1 fi infoarsd si cazul inchis. Cu Xxxxxxxxxx se afli in relafie de rudenie, este cumnatul sidu si colegi de serviciu. A fost audiat si
u m-a intrebat dacd am pretentii materiale fafd de Xxxxxxxxxx.

Martorul Xxxxxxxxxx, fiind audiati in sedinta de judecatd in calitate de martor, declaratii verificate prin citire in sedinta instantei
? apel, a declarat cd, este sotia ui Xxxxxxxxxx. El lucreaza ca sofer pe autocar la SRL XxxxxxxxxX. Din discutiile cu sotul, a aflat ci
3.08.2014, cind se intorcea cu autocarul cu pasageri din Ucraina, in regiunea satelor Palanca-Tudora pe traseu, a fost stopat de politia de
ontierd si in urma verificdrilor au fost depistate careva incalcari. A fost retinut autobusul si mai multe colete cu marfa, care se aflau in
itocar din motiv ca nu dispunea de documente de provenientd. Aproximativ in prima jumétate a lunii octombrie 2014, a fost telefonata de
't si i-a spus ci tebuie si se intilneascd cu un domn ce ii v-a transmite doud cutii cu marfa, care au fost ridicate pe 06.08.2014. S-au
:plasat pe drumul care duce spre com.Truseni de la traseul principal si l-a oprit in regiunea drumului care ducea spre flordria dintre
Dumbrava si com.Truseni. Peste un timp, lingd dinsa s-a opnt un automobil de culoare albastra de model Dacia-Duster. Soferul a iesit din
itomobilul sdu, a deschis portbagajul, o cutie a luat-o el, iar alta ea, care era cu pantalom pentru barbati, el i-a zis ci cutia era deschisd,
soarece dupi ce s-a luat citeva perechi, cutia data a luat-o, deoarece era mai usoara. Cutia care a luat-o a pus-o in masina sa, deoarece era
ea. Cea de a doua cutie, nu cunostea ce era acolo, deoarece era inchisd. S-a deplasat cu masina cumnatului siu Gheorghe XXxXxXXXXXX,
1 nr/f din Orhei. Dupa aceasta domnul a plecat intr-o directie necunoscuti, el era frezat scurt, culoarea parului deschisa, plinuta, indltimea
rca 170 — 180 cm, vorbea in limba de stat, era imbracat In civil. Domnul se comporta foarte straniu, tot timpul se uita prin parti, a avul
presia ¢i se ascunde de cineva, intilnirea s-a petrecut foarte repede si fard discutii. Dupé aceasta cutiile le-a transmis sotului, care la
omentul cela se afla la Nisporeni, la parinti si din acest motiv a rugat-o sa se intilneascad cu persoana datd. Persoana care i-a oferit marfa
ite prezent in sali, este inculpatul Xxxxxxxxxx. In momentul de a transmite banii avea comportament straniu, parci se ferea de ceva. Marfa
. cauza, din spusele sotului, era o parte din marfa retinutd in autocar. Cutiile in care a fost transmisi marfa erau de carton, una deschisa si
1a inchisd, nu tine minte daca aveau inscriptii. Aveau mirime de 50 cm lungimea si indltimea 30 si latimea 50. La Intilnirea cu Xxxxxxxxxx
mers singurd. Numérml masinii in care a venit Xxxxxxxxxx erau numere de origine bulgard. Xxxxxxxxxx ulterior a mers in directia




hisindu. Suma de 9000 de dolari a fost transmisa i Xxxxxxxxxx si a fost acumulat de la sora sotului 2000 dolari, de la tata, si cumatrii,
mcret nu cunoaste suma. Suma de bani a fost transmisa lui Xxxxxxxxxx prin octombrie 2014. Unde au fost transmisi banii si cine era
rezent in momentul transmiterii nu cunoaste. De la persoanele de la care s-au imprumutat bani nu cunoaste daca au fost intocmite acte (f.d
1, vol.2);

In sedinta instantei de apel, Xxxxxxxxxx ffind audiatd, a sustinut declaratiile date anterior. A mentionat ci cunostea cd sotul
in Xexxxxxxxx i-a transmis unui lucrditor de polifie suma de bani, aceasti sumd de bani au imprumutat-o. S-a intdlnit cu
xexxxxxxx, ulfimul i-a transmis 2 cutii. Xocxxxxxxxx era agitat, avea comportament ciudat. Ulfimul era cu un automobil de
‘odel Dacia de culoare albastrd inchis cu numere de inmatriculare bulgare.

Martorul Xxxxxxxxxx, fiind audiata in sedinta de judecatd in calitate de martor, declaratii verificate prin citire in sedinta instantei de
sel, a declarat i, pe Xxoxxxxxx il cunoaste, pe Xxxxxxxxxx nu-l cunoaste. A apelat la serviciile lni Xxxxxxxxxx. Pe 06.09.2014, s-2
yropiat la autogara nord de Xxxxxxxxxx si-i transporte la intoarcere o sacosa de la Odesa la Chisindu. La Odesa s-a apropiat de autobuz
i-a transmis marfa, de circa 800 dolari. Pe 7 august a aflat din presa ca a fost refinut autocarul. L-a telefonat pe Xxxxxxxxxx si ultimul i-a
yus cind va fi ceva o va anunta. L-a mai telefonat de mai multe ori si el i-a zis ci nu este clar nimic, cind va fi clar o va anunta. In luna
:tombrie a telefonat-o sii-a intors un pachet cu marfa in suma de 300 de dolari si de atunci nimic, a spus cind va fi clar ceva, o va anunta.
u stie in ce a fost impachetatd marfa, din cite stie era un pachet negru. Marfa restituiti era ambalati intr-o cutie. In cutie erau in total 32 de
:rechi de pantaloni. Nu stie cum a fost posibil intoarcereaa marfii, cineva i-a promis i Xxxxxxxxxx ci va intoarce marfa, insd nu
noaste cine i-a promis. Nu este la curent, dacd Xxxxxxxxxx a fost obligat sd achite bani pentru marfa restituitd. Nu-si aduce aminte data 1a
ire a fost audiati, probabil ci in noiembrie. Xxxxxxxxxx nu i-a spus cu cine s-a inteles sé-i intoarci marfa. Marfa de la km 7 a procurat-o
1 $i a lasat-o cé nu era cine si o transporte. La procurarea marfii nu a obtinut bonul de plati, marfa a fost transmisé pe datorie. Nu are lista
arfii procurate. Cind a comandat marfa a fost transmisd in pachet negru. Locul unde i-a transmis Xxxxxxxxxx marfa a fost pe str.Vasile
1pu sect.Buiucani si a avut loc la inceputul lui octombrie 2014. Lui XXXXxXxXXXXX nu i-a transmis procura (f.d 177, vol.2);

Martorul Xxoxxxxxxxx, fiind audiati in sedinta de judecatd in calitate de martor, declaratii verificate prin citire in sedinta instantei
? apel, a declarat ci, il cunoaste atit pe Xxxxxxxxxx, cit si pe Xxxxxxxxxx. Se afla la 06.08.2014 in autocarul lui Xxxxxxxxxx si se
plasau in vama la Palanca. Cind a intrat in vami, a declarat ci a procurat lnecruri personale la lucritorii vamali din care figurau haine
:ntru scoald. Dupd Palanca, s-au deplasat spre Chisindu, peste 7-8 min. au fost stopati de politia de frontird printre care era Xxxxxxxxxx.
u fost stopati pentru jumate ord, apoi s-au urcat in autocar si au mers la Chisindu. Au ajuns la autogara de nord si aici au fost opriti de
dlitia de frontierd. Nu i s-a permis si-si i-a bunurile transportate dinn autocar, careva explicatii nu i s-au dat si ulterior a plecat acasa.
nnurile procurate de la Odesa nu i-au fost restituite. Telefonindu-1 pe Xxxxxxxxxx, ultimul i-a zis ¢i va fi totul bine. A fost audiati la politia
: frontiera, unde i-a zis s mearga soferul Xxxxxxxxxx. XxxXXXXXXXX nu i-a zis ce declaratie s faci la politie. XxxxxxxxxxX cul XXLXXXXXX
dteau de vorba. Dupi care XXXXXXXXXX a zis ¢ o si intre, cé totul va fi bine si ei urmeazi si semneze, dupa care a intrat, s-au verificaf
itele si a semnat. Nu a fost audiatd. Sub ce s-a semnat era deja textul scris. A procurat marfa de 480-500 dolari. La serviciul vamal a
dicat suma care constituia costul marfii, insd nu toatd marfa. Personal cu Xxxxxxxxxx nu a avut discutii. La Tudora cind a fost stopal
itocarul, XxXxxXXxxxX a propus si iasd cu bunurile si mérfurile. A luat careva sacose si a iesit. Bonurile si mérfurile nu au fost prezentate 1a
trol. Cu Xoooxxxxaxx circuld odati in doud, trei luni. Scopul célitoriei este de a procura marfa; (f.d 178, vol.2);

Martorul Xxxxxxxxxx, fiind audiat in sedinta de judecatd in calitate de martor, declaratfii verificate prin citire in sedinfa instangei
? apel, a declarat ci, pe Xxxxxxxxxx 5i Xxxxxxxxxx {i cunoaste. La 06.08.14, venea din Odesa la postul vamal, a intocmit declarati
imale unde i-a fost verificatd marfa. In satul Tudora au fost stopati de politia de frontierd unde era si Xxxxxxxxxx. Au fost ficute verificar
: loc, unde s-a verificat portbagajul, ulterior au fost condusi la un post al politiei de frontird din s.Tudora, iar dupé o jumatate de ori au
st transportati 1a Chisindu, unde au mers la Gara de nord. Pind acolo, au fost insotiti de politia de frontierd si acolo fiecare s-a dat jos si
| fost verificati conform declaratiilor de citre Xxxxxxxxxx. Marfa sa indicata in decaratii a fost eliberatd, iar referitor la ceilalti pasageri nu
moaste daci le-a fost eliberath marfa, ea plecind acasd. Dupé aceasta a fost telefonatd de Xxxxxxxxxx, care i-a zis ci trebuie s dea
sclaratii si s-au intilnit la Petricani, in luna decembrie. Acolo i-a zis ci trebuie s semneze niste blancuri, care au fost indeplinite, doa
mnatura. La politia de frontierd era Xxxxxxxxxx cu XxXxxxxxxxx care vorbeau. Dupé care a intrat in birou si a semnat un blanc gata
deplinit. Xxxxxxxxxx i-a zis ci a telefonat toate persoanele care erau in autocar pentru a semna declaratiile. I-a zis cd a vorbit cu
XXXXXXXXX, ci ei s-au inteles si totul va fi completat. Xxxxxxxxxx i-a zis ci a achitat suma de 9000 de dolari, ca si intoarcd marfa la
meni. Cu Xxxxxxxxx sunt rude, i este unchi. Cu Xooooomxxx circuld la Odesa, o dati, de doud ori in siptimind. La Odesa a procura
arfd in sumé de 1500-2000 grivne. La serviciul vamal a declarat toatd marfa. La audieri la Petricani, nu a citit procesul verbal care era
'eghtit, doar a semnat. Obiectii la procesul dat nu a ficut. Pe 11.12.2014, nu tine minte daci se afla in autocar (f.d 179, vol.2);

Martorul Xaxxxxxxxxx, fiind audiat in sedinta de judecati in calitate de martor, declaratii verificate prin citire in sedinfa instantei de
sel, a declarat cd, pe XxxxxxXxXxxx $i Xxxxxxxxxx {i cunoaste in urma procesului. La 06.08.2014, mergea de la Odesa la Chisindu cu
XXXXXXXXX In autocar. In vami, cind au ajuns a declarat marfa care costa circa 300 euro. Ulterior in drum in s.Tudora, autocarul a fos
orit de politia de frontierd, fiind verificat. Dupi verificarea mérfii, s-au urcat in autocar si au plecat spre Chisindu la Gara de Nord. Aici s-
1 coborit din autocar, au plecat acasd, insd marfa nu a fost eliberat, a luat doar ce era in sacosd. XxXXXXXXxXxX a zis cd ulterior va elibera
arfa dupi verificare. Dupi acest caz, l-a telefonat pe Xxxxxxxxxx intrebindu-1 soarta marfurilor, la care el i-a zis c intrebarea se rezolvi si
arfa va fi intoarsd, iar in ce mod se rezolvd intrebarea nu i-a declarat. La Departamentul Politiei de Frontierd, a fost audiat la inceputul lu;
:cembrie pe str Petricani, unde a fost telefonat de Xsoxxxxxxx, care i-a zis si meargi acolo. Ajungind, a vizut e Xsooooooxx l-a chemal
» XXXXXXXXXX si ceva au vorbit. Xxxxxxxxxx i-a aritat unde si intre sd semneze lamuriri. Dupi ce a semnat, limurirea deja scrisd, a iesit.
imurirea nu a citit-o, deoarece nu si-a luat ochelarii. L-a intrebat daci a avut rechizite scolare, la care a zis ¢ nu a avut. Nu cunoaste dacd
au achitat careva sume de banii, doar s-a comunicat ca intrebarea se rezolvi. La Odessa circulad o dati in luna, sau in doua hni. Marfa
‘ocurati de la Odessa a fost procuratd pentru sine si colegii sdi. A avut fermuare si genti de dama in jur 1a 50. Nu a facut careva obiectii 1a
idieri (f.d 180, vol.2);

Martorul Xxoxxxxxxxx, fiind audiat in sedinta de judecati in calitate de martor, declaratii verificate prin citire in sedinfa instantei de
sel, a declarat ¢i, cu inculpatul Xxxxxxxxxx sunt colegi de serviciu. Pe XxxxxxxxxxX pind la 06.08.2014, nu-l cunostea. Activeazi in
litatea de ofiter de urmirire penald in Polita de frontierd. In gestiunea sa, se afla cauza penald pornitd in baza art. 248 alin.1 CP. In cadrul
ramindrii cauzei penale a apérut necesitatea de a audia pasagerii care au fost retinuti cu marfa de contrabanda. In cadrul cauzei penale au
st dispusa ordonanta de chemare a grupului de ofiteri, atit de urmarire penali, cit si de investigatii speciale. In cadrul grupului, ofiterii de
vestigatie erau din cadrul grupului nr.2 condus de dl Xxxxxxxxxx. Pentru a fi identificali pasagerii au fost dispusa o dispozitie in baza
ireia a fost asigurati pasagerii autocarului pentru audieri. Personal a audiat pasagerii. Asigurarea prezentii martorilor a fost pusa in sarcina
i Xxxxxxxxxx. Majoritatea din pasageri au declarat ¢é s-au deplast in Odesa, km7, pentru a procura méirfuri pentru necesititi personale. La
toarcerea in Republica Moldova la controlul vamal au intoemit declaratii vamale pe mérfurile care le aveau. Fiecare avea cantitifi mici de




arfa, cite o geanta care se afla cu e1 1n salonul autocaruim. Martur care necesirau taxarea vamala, nu aveau. Martorn au fost audiaf pe
ircursul a 2-3 siptimini, cite 2-3 persoane pe zi. Persoanele au fost audiate ca martori conform procedurii stabilite, fiind preintimpinati
mform art.312-311 CP si le-au fost adresate intrebéri. Dupd primirea rispunsului acestea au fost fixate in procesul verbal, iar 1a finele
‘ocesului- verbal persoana lua cunostintd cu confinutul si confirma veridicitatea celor consemnate. Marfa a fost predati in camera de
istrare a corpurilor delicte dupé finisarea examinarii cauzei. Examinarea s-a pomnit a 2-3 zi dupi refinerea autocarului si a durat 15 zile.
larfa a fost predatd doar o parte pe parcursul examinfrii, dar nu oficial, iar dupi finisarea examinrii cauzei s-a predat marfa oficial, da
ita nu o tine minte exact. Cauza penald a fost pornitd in temeijul sesizérii ofiterului de investigatii Grajdieru Gerigorii. Ordonanta de pornire
urméririi penale pe cauza a fost emisi la 06.08.2014. Personal a participat 1a efectuarea perchezitiei in autocar pe 06.08.2014, personal 2
ectuat examinarea si personal a intocmit procesul verbal de examinare, iar procesul verbal de perchezitie a fost intocmit de colegul siu.
XXXXXXXXX a fost prezent atit 1a efectuarea perchezifiei, cit si la examinare mérfii. D] Xxxxxxxxxx a fost asistat de avocat la efectnares
rrchezifiei, care a fost ficute unele obiectii, incluse in procesul verbal de perchezitie. La 06.08.2014 Ini Xxxxxxxxxx ordonanta de pornire
urmdrii penale nu i-a fost prezentatd, i-a fost comunicat faptul ci a fost pornitd urmdrirea penald, articolul si calificativul. Totodata fiind
'ezentati ordonanta de perchezitie dispusi de procuror. Xxxxxxxxxx nu a efectuat nici o actiune de urmdrire penald, el doar a participat Ia
‘tiuni, insd personal nu. Marfa a fost predati la pastrare in baza chitantei, fiind primiti de responsabilul pentru pastrarea corpurilor delicte.
reptul si elibereze marfa nu avea nimeni, deoarece marfa era corp delict, iar eliberarea corpurilor delicte este prerogativa exclusivi a
ocurorului. Actualmente marfa in numir total se afli in camera de péstare a corpurilor delicte. Marfa nu a fost examinati de cétre
slobaratorii CNA dupé predare. Xxxxxxxxxx a fost audiat in cadrul cauzei penale menfionate in calitate de banuit, in procesul audierii el 2
fuzat s& depund depozitii. Cauza penald, 1a 23.04.2015 cu rechizitoriul, a fost expediati in instanta de judecatd in baza art.248 alin 5 CP, in
vinuirea numai a lui Xxxxxxxxxx. In procesul urmiririi penale, nici de ctre Xxxxxxxxxx si nici apirtorul sdu nu au contestat nici un ac
‘ocesual. Existd o cauzd penald, unde figureazd acelasi autocar si se examineazd actiunile ca fiind ilegale, adicd contrabanda, datele
srsoanelor vizate in cauza dati nu le poate comunica resiind din secretul urmirii penale, precum si secretul datelor cu caracter personal. In
tdrul audierii martorilor, in majoritatea cauzelor se afla singur, in unele cazuri era si colegul de birou care se numeste Xxxxxxxxxx ofifer
incipal de urmérire penald. XxxxxxxxxX nu putea si elibereze marfa in procesul urmériri penale. Data concreti de intocmire a procesului-
wbal de examinarea a bunurillor nu o tine minte si acest proces-verbal 1-a intocmit personal. Autocarul refinut, peste aproximativ 2
iptimini de zile a fost eliberat proprietarului in baza ordonantei procurorului. in cadrul cauzei penale, suplimentar nici una din persoanele
idiate nu a prezentat declarafia vamald, motivind ci ele nu s-au péstrat, insi in ziua stopérii autocarului pasagerii au lnat marfa din autocar
»form declaratiilor prezentate la fata locului fiecirui din pasageri in ziua stopérii autocarului a fost data posibilitatea si ia marfa din autocar
mform declarafiei. Fiecare si-a luat marfa, nu au avut pretentii. Accesul in camera corpurilor delicte au doar ofiterii de urmarire penali in
wdrul directiei care activeazi in aparatul central, numai in prezenfa responsabilului pentru camera de pastrare, care activeza in cadrul aceias
rectii, altcineva nu are acces (f.d 182-183, vol.2);

Martorul Xxxxxxxxxx, fiind audiat in sedinta de judecati in calitate de martor, declarafii verificate prin citire in sedinfa instangei
2 apel, a declarat c, Xxoooooxxx i este cunocut din relatii de serviciu, este subalternul sdu. Pe partea vatdmata vizual nu o cunoaste, insi
figurat pe cauza penald gestionati de organul in care activeazi. Actele necesare se afld 1a dosare. Autocarul condus de Xsoooomxxx a fost
tinut in anul 2014, la postul vamal Tudora, in apropierea s.Tudora. Initial a fost retinut in temeiul rapoartelor, ulterior materialul a fost
registrat in registrul, dupd momentul stopérii a intervenit ofiterul de urmérire penald, find Intocmit un proces-verbal. Cauza penali a fost
Jrnitd In aceiasi zi. cind a fost stopat autocarul. Au fost citeva incidente, in primul rind cind a fost stopat autocarul, dupd cum s-a
portat, dl Xxxxxxxxxx Incerci si destabilizeze persoanele din autocar si pe parcursul escortarii autocarului spre Chisindu i s-a raportat c3
1 automobil de model Mercedes, crea impedimente in escortarea autocarului, fiind indentificat soferul care s-a stabilit ci este Luncasu, al
zilea impediment a fost iesirea de sub escortd a autocarului si plecarea Iui necontrolati spre Gara de nord si iarsi fiind ajuns la Gara de
rd s-a Incercat destabilizarea cetitenilor. Autocarul refinut si bunurile au fost prezentate ofiferului de urmérire penald. Xxxxxxxx si alt
iteri de investigatie nu au acces la bunurile ridicate, doar ofiterii de urmérire penalid. Nu au fost efectuate care actiuni. Au fost depuse
teva rapoarte de la informator prin care XxXXXXXXXxXX comunicid ci XXXXXXXXXX intentioneazd sa-si continue activitatea infractional3,
anifestatd prin transportarea prin autovehicolul de ruti a unor bunuri din Ucraina spre Republica Moldova, ascunzindu-le ce organele de
'ept, deasemenea i-a raportat cd XxXXXXXXXxX a gasit o modalitate de a musamaliza cauza penald aflatd in gestiune. prin intermediul unos
:rsoane nestabilite la acel moment din care cauzd dumnealui efectua unele méasuri speciale de investigtie. se refera la chestionarea cifrati,
:tiuni care au fost autorizate de cétre dinsul prin rezolutie. Reiesiind din rapoartele depuse, ca rezultat a mésurilor speciale autorizate,
imul contact a au avut loc incepind cu septembrie la inifiativa Iui Xxxxxxxxxx. Vorbind de serviciu nu au fost efectuate perchezifii, de
licéri nu cunoaste, perchezifii in birou nu au fost efectuate. Nu a fost audiat personal la CNA. N u a fost intrebat si nu cunostea despre
wre caz. Ofiferii de investigatie nu pot decide asupra corpurilor delicte, nu pot decide asupra cauzei penale. Xxxxxxxxxxl nu avea acces la
mmera de péstrare si nici unul din ofiferi de investigafie nu au acces la camera de péstrare. Xxxxxooxxxx a fost refinut de citre ofiterul de
vestigafii pentru aceleasi acfiuni, se referd la contrabandi, dupé initierea primei cauze penale, adicd ce reiese din actele prezentate de
XXX s-au adeverit i Xxxxxxxxxx intr-adevir a continuat activitatea infractionala, fiind refinut a doua oard. Actele de autorizare a
:tiunilor vor fi prezentate Ia solicitarea instanfei. Ca masurd speciald de investigatii consta in inifierea unui dialog intre ofiferul de investigati
persoana care poate oferi date de interes informativ, fird a comunica motivul real al discutiei. Nu cunoaste data cind au fost transmise
siectele spre pastrare (f.d 198-199, vol.2);

Martorul Xxxxxxxxxx, fiind audiat in sedinta de judecata in calitate de martor, declaratii verificate prin citire in sedinfa instantei de
sel, a declarat c, la procesul de examinare a méarfii ridicate din autocar au participat mai mulfi ofiteri, procesul dat a durat 2 saptimini, in
xcare zi se disigila, era efectuati examinarea mérfii partial, la finele zilei marfa se depozita in camera de corpuri delicte, dupd ce camera era
gilatd conform cerintelor. In timpul predarii mérfii nu erau intocmite acte, deoarece marfa era voluminoasa si era imposibil de intocmif
itfel de acte, marfa era depozitati in camera fara registre. I cunoaste pe Xxxxxxxxxx, au activat impreuna, sunt in relatii bune. il cunoaste
» XXX, a fost pornitd o cauzi penald condusd de ofiferul de urmdrire penald XxxxxxxxxxX, coleg de birou, in cauza penald dats
au ofiferi in care a fost inclus si el. In cadrul cauzei a efectuat perchezitia autocarului cu marf, ce a avut loc pe teritoriul Girii de nord,
terior a participat la examinarea marfei din autobusul dat. Cauza penali a fost pornitd chiar in ziua refinerii si ordonanta de perchezitie a
ist prezentatd si de dinsul si de ceilalfi colegi, fiind explicat faptul ca este pornith urmirirea penald. Procesul verbal de perchezifii 1-a
tocmit personal. La acel moment marfa nu a fost descrisa, deoarece nu a fost posibil de efectuat descrierea detaliatd din motivul ci era or3
zie si era volum mare de marfa. din acest motiv autobusul a fost transportat la Departamentul polifiei de frontierd unde a fost sigilat cu
wrticiparea Iui Xxxxxxxxxx sia apritorului acestuia. Accesul a avut a doua zi, un grup de ofifei in prezenta Iui Xxxxxxxxxx si aparatorului,
1pd ce s-a inceput numéirarea marfei, aceasti examinare a durat aproximativ doud siptdmini, era volum de marfa foarte mare si era in
sortiment. Ofiferii de investigatii au acordat ajutor la numdrarea marfei, 1a descércarea acesteia, nemijlocit dl Xxxxecooox] nu a participat 1a
'ocesul dat, avea functie de conducator si dadea indicatii. Data concretd nu poate spune cind a fost depozitatd marfa in camera de
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jata calculatd si verificati, careva divergente nu au fost depistate in comparatie cu procesul verbal. Responsabil de gestionare a cauze
:nale date a fost ofiferul principal de urmdrire penald Xxxxxxxxxx. Deciziile cu privire la restifuirea corpurilor delicte primeste doa
‘ocurorul care conduce urmérirea penald. Pe data de 2 decembrie, era in biroul de serviciu, cind Pinzari a audit mai multe persoane,
artori pe cauza penald. Procesul de audiere a acestora a fost obisnuit, adica au fost un sir de intrebéri ce fin de: daci persoanele s-au
:plasat cu acest autobus in ziua respectivd, dacd au avut careva martori si daci au completat declarafiile vamale, dupa ce persoanele au
cut cunostintd cu procesele verbale le-au confirmat cu semnéturili sale. Accesul la marfurile date nu a avut nimeni dupa ce au fosl
nsmise in camera de péstrare. XxXXXXXXXXX nu a participat la examinarea marfurilor in autobusul nominalizat. Xxxxxxxxxx a participal
mai in prima zi la examinarea mérfurilor, s-a aflat pe teritoriu aproximativ 3-4 ore, dupa aceia, din motive necunoscute, a périsit teritoriul
epartamentului, ulterior nu a participat, motivele nu sunt cunoscute. Xxxxxxxxxx a fost asistat de apéritor la actiunea de disigilare a
itobusului si primele ore de examinarea a marfii. CNA si Procuratuta nu a efectuat careva verificari a marfii in scopul depistarii lipselor sau
irplusurilor de marfa. Nu a fost chestionat de CNA sau Procuratura Anticorupfie. Cauza penald in privinta lni Xxxxxxxxxx pe faptul
msportirii contrabandei de marfa a fost expediatd instantei de judecatd, nu cunoaste concret instanta. Pe parcursul examindrii, mérfurile
licate din cadrul autobusului se pastrau in camera de pastrare a corpurilor delicte. Procesul verbal de examinare confinea nu numa
imérul de marfd dar si fiecare specie, denumire, acesteia a fost separate dupd compartimente, adica calitativ si cantitativ. Procedura de
:ces la camera de corpuri delicte in Departamentul polifiei de frontierd este in felul urmitor: in cazul necesititii accesului la camera de
srpuri delicte, ofiferul de urmérdre penald i solicitd responsabilului pe camera corpurilor delicte in cadrul Directiei de urmérire penald, ia
timul coordoneazi cu patrula dispeceratului, dupd aceasta camera de corupi delicte se disigileaza si se deschide, cu participarea ofiferulu:
: urmdrire penald, responsabilului pe camera de corpuri delicte si reprezentantul de patruld, dupa efectuarea actiunilor camera de corpur
licte se sigileazd cu participarea acelorasi persoane. Inainte de efectuarea perchezitiei ce a avut loc la sosirea grupului de ofiteri a fos
Jservata o situatie cind din autobusul nominalizat mai multe persoane necunoscute scoteau genfi voluminoase dupi aceea fugeau in diferite
rectii, dupa ce s-au intreprins mésuri pentru a stopa scoaterea genfilor din autobuz si ulterior s-au petrecut perchezitii, despre faptul dat au
ist Intocmit un raport de mai mulfi ofiteri. Dupa cum cunoaste, dl Pinzari a transmis oficial corpurile delicte responsabilului de camera de
yrpuri delicte, la finele lunii noiembrie. deoarece numai atunci a fost finisat raportul de expertizd merceologica (f.d 200, vol.2);

Marforul Xxxxxxxxxx, fiind audiat in sedinta de judecatd in calitate de martor, declarafii verificate prin citire in sedinfa instanei
2 apel. a declarat ci, il cunoaste pe Xxxxxxxxxx,. au fost colegi de serviciu. Pe partea vatdmata il cunoaste, deoarece figureaza in calitate
: binuit In cauza penald. Activeazd in calitate de sef adjunct de Direcfiei regionale Est a Departamentului politie de frontierd din
$.07.2015, a activat in calitate de sef de sectiei a investigafii speciale a aceleiasi directii din ulie 2013. Conform atribufiilor de serviciu cu d!
XXXXXXXXX, care a activat in calitate de sef de secfie combaterea contrabandei a Direfiei investigatii speciale a Departamentului polifie de
ontierd, a avut relafii de serviciu, care constau in schimbul de informatii operative, documentarea in comun a persoanelor si grupdrilor care
: ocupad ilegal cu introducerea, scoaterea ilegald a mérfurilor peste frontiera de stat a Republicii Moldova si realizarea ulterioard operativa.
proximativ in luna septembrie 2014, nu fine minte precis, dl Xxxxxxxxxx l-a contactat si i-a spus ci persoane care se deplaseazi cu
itobuse cu ruta Odessa-Chisindu introduc ilegal pe teritoriul Republici Moldova mérfuri de larg consum prin postul vamal Palanca,
rurantii acestei informafii erau XxXXXXXXXXX, XXXXXXXXxX §i Luncas Nocolai, peste un timp oarecare. nu-si aminteste data. ofiferi de
vestigafii a Departamentului Polifiei de Frontierd au stopat autobusul cu nr./1 XXXXXXXXXX. in care au fost depistati marfa de
trabandi, persoanele, care au introdus marfa sunt acelea care le-a menfionat mai sus. Nu-si aminteste data concretd, dar in septembrie a
sarut informatia, dupd aceasta Xxoooxxxxxx l-a contactat din nou si i-a spus ci aceleasi persoane continud activitatea lor infractionald si l-a
gat sd acumuleze informatii addugatoare la aceasta, a verificat aceastd informatie si din surse operative si-a gasit confirmare, ulterior in luna
:cembrie 2014 deja de colaboratorii Direcfiei regionale est au stopat autocarul susindicat in care iardsi au fost depistate marfd de
ntrabandi, materialul a fost inregistrat in registrul materialelor Est, ulterior fiind expediat citre Directia urmdrire penald a Departamentulu:
slifie de frontierd, deoarece era pornith urmérirea penal tot pe acele persoane. Despre conlucrarea intre el si Xxxxxxxxxx, conduceres
irectiel de investigatii speciale a Departamentului politire de frontierd erau la curent. Xxxxxxxxxx i-a comunicat despre faptul ci persoanele
e sunt implicate in contrabandi au un comportament provocator, scopul fiind de a intimida colaboratorii de frontierd. La volanul
itocarului era Luncasu Nicolai, stipinii si organizatorii transpotaril erau XxxxXxxxxxx 51 XXXXXXXXXX, mai erau 2 persoane in calitate de
mali, X s1 XXxxxxxxxxX si mai era o persoand de care nu-si aminteste. Este pornitd cauza penald in cadrul Directiei de urmérire penald a
epartamentului de polifiei de frontierd. Pe cei care i-a nominalizat au statut de banuifi. Autocarul a trecut prin punctul vamal Palanca, din
usele verificatorului care era la punctul de trecere, a spus ci careva marfa era acolo, Insa dat fiind faptul cd competenta de verificare a
arfii apatine colaboratorilor vamali, a lasat la discrefia lor. Competenta de verificare a marfurilor in punctul de trecere este a vAmii. Despre
scerea marfii peste punctul vamal considerd cd Serviciul Vamal urma si fie informat in cadrul urméririi penale, a doua refinere pe care ei au
ectuat-o a fost ficutd in comun cu colaboratorini vamali Bender si colaboratorii Inspectoratului de Polifie Stefan Vodi. Nu a fosl
mctionat colaboratorul serviciului de frontierd, care nu a verificat autocarul. nu a fost sanctionat deoarece nu a fost anchetd de serviciu (f.d
)1, vol.2);

Martorul Xxxxxxxxxx, fiind audiat in sedinta de judecata in calitate de martor, declaratii verificate prin citire in sedinfa instantei de
sel, a declarat ci, pe 06 august, in urma informatilor de care dispunea secfia si nemijlocit XxXXXXXXxXxX, s-au deplasat in raionul Stefan
oda, in directia punctului de trecere a frontierei de stat Palanca, a fost stopati ruta Iliciovsc-Chisindu, la volan era Xxxxxxxxxx, in autobus
au mai mulfi pasageri. Drept rezultat a unei verificiri, a constatat cd in autobus erau mérfuri de larg consum introduse in tard prin
mtrabandi din Ucraina, a fost sesizat organul de urmarire penald al Departamentului politiei de frontierd si a escortat autobusul pini la
hisindu pentru efectuarea perchezifiei, deplasindu-se pe drum un mijloc de transport de model Mercedes de culoare surd cu numere
isporeni, crea impedimente la deplasare pe traseu, chiar s-au oprit si au discutat cu soferul. Ulterior a aflat ci este XXxxxxxxxx, i-au cerul
| nu-i impiedice la deplasare si a mers in continuare spre Chisindu. Ajungind la gara de nord, mun.Chisiniu, la intrare in gard XXxXXXXXX3
blocat intrarea ca si creeze accident autobusul pentru a intra in gard, insi ei au escortat autobusul spre sediul Departametului Poliiei de
-ontierd, str. Petricani, dupd ce autobusul a intrat in gard s-au deschis toate usile si Xxxxxxxxxx indemna pasagerii si scoati marfa ca si
eeeze haos, ca sd nu aibd posibilitate s ridice marfa care se afla in autobus, pasagerii au luat bagajele personal, insd XECOUXCE
demnau pasagerii sd scoati toate coletele care erau in autocar, chiar citeva colete au fost luate de la cameni pentru i si le ascundeau pe
ritoriul gérii, de la fafa locului din raionul Stefan Voda Xxxxxxxxxx a fost Intrebat cui {1 aparfine marfa si a rAspuns ¢ le transporta la niste
mmeni din Chisindu. La autogard a fost inceputd perchezifia autocarului, care a fost efectuatd de organul de urmirire penald a polifiei de
ontird, perchezifia a continuat pe teritoriul Departamentului Polifiei de frontierd de citre organul de urmarire penald a Polifiei de frontiera la
wre el deja nu a participat. Dupd acesta, l-a mai vizut pe Xxxxxxxxxx pe teritoriul Departamentului polifiei de frontierd si incd o data in
ara teritoriulul. Pe la sférsitul lunii septembrie sau inceputul lunii octombire 2014, impreund cu XXXXXXxXxx trebuia sd meargd pentru ¢
stivitate de serviciu la Ministerul de Interne, se aflau pe teritoriul politiei de frontierd str. Petricani 19. XxxxXxXxXxxX s-a urcat la volan, el ca

imacer a miilocnhi de transnort. iesiid de ne teritorin. XxXxxxx¥xx i-a snus ci urmearzi si se intdlneasci en o nersnani ne citeva minnte.




AIOEAIRACA M smasjen o masma wmas s s RIS D ANgastr mmar [0 RAALIOoALTI S msslselsssssssiass s mn TR WA massasmsaia R O masmesssnan e e o WA maana e mas roae asssssseaer

1 mers In apropierea s.Truseni, s-au oprit pe drumul dintre s.Trugeni si traseul Chisindu. Era cu fata spre XxxxxxxxxX, a astepat citeva
inute dupd care dinspre mun.Chisindu a venit un mijloc de transport microbus, pare-i-se de model Wolfsfaghen, mijlocul de transport s-a
orit In fata lor, din transport s-a apropiat la Xxxxxxxxxx XXXXXXxxxx un barbat care l-a cunoscut pe Amboci XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX
1 a iesit din masind, ceva au vorbit citeva minute dupd care i-a trasmis o foifa apoi a plecat. Deplasindu-se spre Minister, pe XXXXXXXXXX
1 sunat sil-a chemat la direcfie, s-au intors la sediul polifiei de frontierd. Xxxxxxxxxx a ramas acolo, el a plecat mai departe la Minister. La
:easta Intilnire, Xxxxxxxxxx nu a iesit din masind sinu s-a transmis nici un fel de colete sau genfi, s-a transmis o foaie, care XXXXXXXXXX 2
yus ca sint date unei persoane ca sd acumuleze informatii. Nu cunoaste dacd XXXXXXXXXX a participat sau nu la perchezifia sau la
:aminarea autocarului, deoarece, personal nu a participat la examinarea in continuare a autocarului. In biroul sectiei nr.2, nu s-au pastraf
reva bunuri sau obiecte ridicate din autocarul la volanul cdruia se afla Xxxxxxxxxx. De la Xxxxxxxxxx a primit indicatii prin faptul ca lui s
i Plesca Vasile le-a fost repartizatd o dispozitiei a ofiferului de urmarire penald pentru a identifica locul pasagerilor si citarea acestora in
titate de martori in scopul finisari rapide a urmarir penale si expedierea dosarului in instanfa de judecatd. Totodata XxxXXxXXXXXX i-2
eintimpinat cd unii martori poate sd cunoasca despre faptul ¢a pot s se prezinte la ofiterul de urmarire penald, deoarece el personal i-a
nus lui Xxxxxxxxxx s prezinte martorii la ofiferul de urmérire penald, Xxxxxxxxxx i-a explicat acfiunea datid ca un scop de a stabik
ymercianti cu care deseori activeaza la transportarea marfii. Nici el si nici orice alt ofifer de investigatii din cadru investigatiei speciale nu au
:ces la camera de corpuri delicte, de camera corpurilor delcite rdspunde directia de urmérire penald si doar ei au acces. Dupd trecerea
itobusului peste frontiera si stoparea lui, conducatorului nu i s-a prezentat nici un act (f.d 202, vol.2).

Procurorul mai argumenteaza invinuirea inculpatului Xxxxxxxxxx in comiterea infractiunii incriminate prin probele scrise
reetate de instanta de fond si verificate de instanfa de apel si anume:

Procesul-verbal din 16.12.2014, privind consemnarea mésurii speciale de investigafii cu privire la wmérirea vizuald si inregistrérii imaginilor a cet. 2oooooooo §
CINNXXNN, prin care se demonstreazd faptul infilnirii ultimilor la 2811 2014, aproximativ ora 17:16, pe teritoriul centrulni comercial _Supraten” din mun. Chisindn, str.
tricani 84, f.d. 28-29, vol. II;

Procesul-verbal din 18.12.2014, privind consemnarea masurii speciale de investigalie cu stenograma si purtatorii materiali de informatie de model “"Barges™, carora bi-
fost atribuit mumerele de imventar nr. 1484/1 sinr. 1489/1, pe care se conin fisierele audio cu comunicarile purtate la intalnirile dintre cet. Xaooooooom §i Xo0oooooo e
ta de:

28.11 2014 unde Xoooomeox a recunoscut faptul primirit de la 3oooooooo a banilor in suméa de 9000 dolari SUA, pentru a indeplini actiuni contrar exercitarii fonctiilos
le si anume de a pentru a fi recalificate actiunile cet. Xoooooomx din dosar penal in procedurd contraventionald si pentru a restitui marfa ridicatd de la acesta in perioads
i august 2014;

12.12 2014 unde Xxoooooomx plantficd si-i restituie marfa cet. Xzoocooeo la un oarecare rancho din comuna Colonita si i explicd cd i va oferi anumite procese - verbale
- audiere a martorilor deja completate si Xooooooom v-a identifica persoanele | nominalizate care se vor semna pe acesteafd. 49-61 Vol II;

Procesul-verbal de cercetare a obiectului din 12.01.2015, potrivit ciria au fost examinate registrele de evidentd a corpurilor delicte primite spre péstrare i
mera de corpuri delicte a Departamentulni Polifiei de Frontiera, prin care se atesta faptul ca acestea au fost oferite spre pastrare abia pe 28 noiembrie 2014, timp in care
COXXAKXAK A avut posibilitatea reald de a restitui o parte din marfa ridicat din luna august 2014 £.d. 21 Vol II;

Procesul-verbal de ridicare din 17.12.2014, potrivit caruia an fost ridicate copiile autentificate a materialelor cauzei penale nr. 2014870101, pornitd pe faptu
miteri infracifunii de contrabanda de catre Xoooocooom £d. 66 Vol I

Procesul-verbal de ridicare din 02.12.2014, potrivit cdruia a fost ridicata fila de hartie de formatul A4 pe care este imprimat4 lista persoanelor ce urmau sé fie audiat
ca]i}ate de martori in cadrl cauzei penale nr. 2014870101, care a fost transmisd hni Xoooooooox de cétre Xoooooooom ££.d. 63 Vol I;

In sedinta instanfei de apel, au fost cercetate 5i probele preZentale de cdtre parfea apdrdrii si anume:

Raportul informativ nr. 317 din 30 fulie 2014, nr. 321 din 05 august 2014, nr. 326 din 11 august 2014, nr. 414 din 04 noiembrie 2014, nr.
i1 din 04 decembrie 2014 si rapoartele cu privire la rezultatele MSI f.d. 209-217 Vol II;

Analiza convorbirilor telefonice din perioada 06 august 2014-03 ianuarie 2015 dintre cet. XxxxeoooX cu XXXXXXXEXX §1 XXXXXXXXXR
1. 223-243 Vol II;

Copia Rechizitoriului in cauza penald nr. 2014870101 de invinuire a lui XXXXXXXXXX XXXXXX in comiterea infractiunii previzute de art.
I8 alin. 5 lit. d) din Cod penal al RM, prin care este confrimat faptul ci, ultimul a fost remis instantei de judecati subn invinurea precum
L. a comis contrabanda cu mérfuri de larg consum la 06 august 2014, in valoare totala de 250 944 lei, f.d. 213-235, vol. III.

Colegiul Penal, analizind probele prezentate de cifre partea acuzarii si partea apérarii cercetate in sedinta de judecata, considera ci
stanta de fond a stabilit corect situatia de fapt, constatind necesitatea achitérii inculpatului Xxxxxxxxx, invinuit de comiterea infractiuni
evizute de art. 324 al. (3) lit. b) Cod penal, pe motiv ci, nu s-a constatat existenta faptului infractiunii.

Colegiul Penal, verificdnd legalitatea si temeinicia sentinfei atacate, pe baza probelor prezentate de céitre procuror §i examinate de
dma instanjd, probelor cercetate suplimentar in instanja de apel, probelor scrise din dosar, considerd cd instanja de fond a constata

mod justificat faptul cd procurorul nu a prezentat probe pertinente, concludente, utile §i veridice, carve ar demonstra vinovdfia
culpatului Xooooxxxxx n comiterea infractiunii prevdzute de art. 324 al. (3) lit. b) Cod penal §i a pronunfat corect o sentinfd de
chitare, pe motiv cd in acfiunile inculpatului nu se regdsesc elementele infracfiunii de corupere pasivd.

Colegiul Penal retine ci, ebiectul juridic special al infractiunii previzute la alin. (1) art. 324 Cod penal il formeazi relatiile sociale cu
ivire la buna desfisurare a activititii de serviciu in sfera publica, care presupune respectarea de citre persoanele publice si persoanele
1blice striine a obligatiei de a pretinde, accepta sau primi remuneratia in strictd conformitate cu legea.

Obiectul material sau imaterial al acestei infractiuni il reprezintd remuneratia ilicith. Aceasta se exprimi in bunurile, serviciile,
ivilegiile, avantajele, ofertele ori promisiunile sub orice formé ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice striine.

Prin ,,bunuri" se are in vedere, printre altele - semnele binesti autentice (bancnotele sau dele metalice autentice, inclusiv cele jubiliare si
ymemorative, emise de Banca Nationald sau de organul autorizat al unui stat strfiin sau al unei uniuni monetare de state striine).

Latura obiectivd a infrac{iunii previzute la alin. (1) art. 324 Cod penal constd in fapta prejudiciabild exprimatd in actiunea de
-etindere, acceptare sau primire, personal sau prin mijlocitor, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin
rsoanei publice sau persoanei publice striine, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, ori de acceptare a ofertei ori promisiunii de
iemenea foloase penfru a indeplini actiuni contrar exercitdrii funcfiei sale.

Infractiunea de corupere pasivi este o infractiune formald. ce se considerd consumati din momentul pretinderii, primirii sau
:ceptériiin Intregime a foloaselor necuvenite.

Latura subiectivi a infractiunii specificate la alin. (1) art. 324 Cod penal se caracterizeaza prin intentie directd. Motivul infractiunii in
zA se exprimé, de cele mai multe ori, In interesul material sau In nizuinta de a obtine unele avantaje nepatrimoniale.

Subiectul infractiunii previzute la alin. (I) art. 324 Cod penal este persoana fizici responsabild care momentul comiterii faptei a atins
irsta de 16 ani. De asemenea. subiectul trebuie s aiba calitatea speciald de persoani publicd sau de persoani publici striini.

in conformitate cu art. 123 Cod penal, notiunea , persoand publicd" este definitd la alin. (2) art. 123 Cod penal, categoriile de
;rsoane care intrd sub incidenta acestei definitii sunt:
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-ganelor apdrdrii, securitdfii nagionale §i ordinii publice, altd persoand care define grade speciale sau militare);

2) angajatul autoritatilor publice autonome sau de reglementare, al Intreprinderilor de stat sau municipale. al altor persoane juridice de
‘ept public;

3) angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publica;

4) persoana autorizath sau investitd de stat sd presteze in numele acestuia servicii publice sau si Indeplineascd activitifi de interes
1blic.

In cadrul cercetarii judecatoresti nu s-a dovedit prin probe vinovitia lui Xxxxxxxxxx in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 al.
) lit. b) Cod penal si anume nu a fost demonstratd latura subiectivi si obiectivd a infractiunii incriminate.

Instanta de apel tine cont de prevederile art. 8 Cod de procedurd penald, potrivit clrora persoana acuzatd de sdvdrgirea unei
fractiuni este prezumatd nevinovatd atdta timp cdt vinovdfia sa nu-i va fi doveditd, in modul previzut de prezentul cod, tntr-un proces
diciar public, in cadrul cdruia 1i vor fi asigurate toate garantiile necesare apdrdrii sale, si nu va fi constatatd prinir-o hotdrdre
decdtoreascd de condamnare definitivd, de faptul cd, concluziile despre vinovdfia persoanei de sdvdrsirea infracfiunii nu pot fi
temeiate pe presupuneri §i cd toate dubiile in probarea nvinuirii care nu pot fi inldturate se interpreteazd in favoarea banuitului,
vinuitului, iar la caz, nu a fost prezentat un ansamblu de probe concludente, pertinente si veridice care ar demonstra cd XsxooxxXxxx ar f
etins si primit de la partea vatimati Xxxxxxxxxx a sumei de 9000 dolari SUA pentru a restitui o parte din mérfurile ridicate la 06.08.2014
n autocarul de model Mercedes 0303 cu nr/i XXXXXXXXXX, aflat in posesia lni Xxxxxxxxxx, In vederea diminuarii valorii méarfurilo:
finute ca ilegal, introduse pe teritoriul Republici Moldova si trageri lni Xxocooxxxxxx la rispundere confravenfionald pentru trecerea
auduloasi a marfurilor peste frontiera vamald a Republicii Moldova.

Referitor la declaratiile partii vatAmate Xxxoooooy Xxxxxxxxxx, Colegiul penal constatd c ultimul fiind audiat de mai multe ori, nu a
secificat circumstantele comiterii infractiunii de cétre Xxxooooaxx si anume cénd a transmis banii, in ce loc, cine era prezent cu el, acestea
nd comunicate abia la audierea din 13 ianuarie 20135, fiind puse la dubii prin probele materiale precum lipsa comunicarilor telefonice in tre
culpat si partea vatimati in perioada 06 august 2014 — 11 septembrie 2014, precum si absenta cettenilor Xxxxxxxxxx 51 XX0OXXXXXX 11
rrimetr Xorxaxxx 23 XXxxxXXxxxx concomitent cu cea a inculpatului Xxxxxxxxxx in perioada august septembrie 2014.

Referitor la argumentul pértii acuzrii referitor la faptul cd Xxxxxxxxxx nu are studii juridice si nu a inteles inifial daca era sau nu porniti

cauzd penald, Colegiul penal il considerd neintemeiat, or la data de 06 august 2014 In momentul inceperii perchezifiei autocarulu
XXXXxxxxx a fosta asistat de avoeatul Xxxxooomxx. Mai mult potrivit declaratiilor ofiterilor de urmérire penala: Xxxxxxxxxx, care fiind
idiat in sedinta de judecatd a declarat instantei c: .. Ordonanta de pornire a urméririi penale pe cauzi a fost emisi la 06.08.2014. Personal
participat la efectuarea perchezifiei in autocar la 06.08.2014, personal a efectuat examinarea si personal a intocmit procesul verbal de
:aminare, iar procesul verbal de perchezifie a fost Intocmit de colegul sdu. Xxxooxxxxx a fost prezent atit la efectuarea perchezifiel, cit s
examinare marfii. D] Xxxxxxxxxx a fost asistat de avocat la efectuarea perchezitiei, de citre apératorul siu au fost ficute unele obiectii,
cluse in procesul verbal de perchezifie. La 06.08.2014 Iui Xxxxxxxxxx ordonan{a de pornire a urmarii penale nu i-a fost prezentat, i-a fosl
ymunicat faptul cd a fost pornit urmérirea penald, articolul si calificativul. Totodata fiind prezentatd ordonanta de perchezifie dispusa de
‘ocuror”, cit si prin declarafiile martorului Igor Isac, care a declarat instantei cd: .. Cauza penald a fost pornitd chiar in ziua refinerii s
‘donanta de perchezifie a fost prezentatd si de dinsul si de ceilalfi colegi. fiind explicat faptul ci este pornitd urmarirea penald. Procesul
wbal de percherzifii -a intocmit personal.” Astfel este cert faptul cd Xxxxxxxxxx cunostea despre cauza penald intentatd, iar alegafiile
:wuzatorului de stat sun nefondate, prin urmare este fard logic transmiterea pretinsei sume de bani pentru a nu fi pornith urmarirea penal3,
r cauza penald era deja pornita, acest fapt fiind cunoscut de XsorxxxERxX.

La fel instanta de fond corect a apreciat critic declarafiile martorilor Xxxxxxxxxx 51 Xxooxxxxx, or ultimii se afla in relafii de rudenie cu
wrtea vatimatd, Xxoooxxxxxx este cumnatul partii vatimate, jar Xxxxxxxxxx este sofia acestuia, mai mult ca atit ultimii fac declarafii din
use lui XxXXXXXXXXX, care se confrazic: XxXxxxxxxxx a menfionat ci a transmis banii la mijlocul lunii august, pe cénd sotia acestuia a spus
L cunoaste din spusele sofului ci banii au fost imprumutati de la rude si au fost transmisi in luna octombrie 2014, ulterior in instanta de
sel a menfionat ¢&, aproximativ in august a fost transmisd suma de bani. Xxxxxxxxxx a indicat ci a imprumutat de la Luncasu Cosntantin
ima de 1400 dolari, pe cdnd Xxxxsooxxx declard cd i-a imprumutat lui Xexxxxxxxxx suma de 1700 dolari.

Partea vatimatd Xxxxxxxxxx cit si martori XXXXXXXXIK, XXXXXAXXXK, XXXIRKXXXX 51 XXXXXxxxxx figureazi in calitate de banuifi,
vinuifi in diferite cauzei penale privind contrabanda, fiind perscane interesate in cauza penald respectivd, orinculpatul XXXXXXXXXX §i
regii sdi au instrumentat cauzele penale mentionate.

Colegiul penal respinge si argumentul acuzarii in care indica ci in procesul-verbal din 18.12.2014 privind consemnarea masurii speciale
: investigafie cu stenograma si purtitori materiali de informafie, cirora le-a fost atribuit numere de inventar nr.1484/1 sinr.1489/1, pe care
: confin fisierele audio cu comunicérile purtate la intilirile dintre XxXXxxXxxxXxxX 51 XXXXXXXXxXX la 28.11.2014: la intrebarea Iui Xxxxxxxxx3
Iresata Iui Xxxxxxxxxx daci Infelege valoarea mijloacelor financiare transmise si anume suma de 9000 dolari si poate o parte nu au ajuns la
neva din persoanele care erau implicate pe caz, XXXXXXXXXX a rispuns ci infelege aceasta, Insd existd o problema de proceduri. Astfel
:este afirmatii nicidecum nu demonstreazd faptul pretinderii sau primirii de cdtre XxXXXxXxxxxxX a banilor in sumi de 9000 dolari, o
XXXXXXXXX a menfionat cd a dat cuiva suma de 9000 dolari, dar nu s-a adresat direct lui Xxxxxxxxxx. Din stenogramele anexate la
aterialele cauzei penale, reiese ci acestea nu confin elemente ce ar confirma invinuirea adusi, iar inculpatul nu pretinde, acceptd sau
imeste, personal sau prin mijlocitor, bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru sine sau pentru o alti
:rsoand si nici nu acceptd oferta ori promisiunea acestora pentru a indeplini sau nu ori pentru a intirzia sau a gribi indeplinirea unei actiun
. exercitarea functiei lor sau contrar acesteia. Interpretarea partii acuziri a rispunsurilor inculpatului Xxxxxxxxxx din inregistririle date,
ite doar o tratare eronatd a acesteia, care nu demonstreaza vinovitia inculpatului.

La fel. Colegiul penal respinge si argumentul acuzarii privind faptul cd Xxxxxxxxxx a dus in eroare instanta prin declaratiile sale
ecum cd discufiile cu Xxxxxxxxxx ar fi avut loc in cadrul masuri speciale de investigafii — chestionarea cifratd, or aceste declarafii se
mfirma atit prin depozitiile martorilor-sefii inculpatului, Xxxxxxxxxx si XxXxxxxxxxx, audiafi in cadrul sedinfelor de judecata, cit si prin
poartele secrete parvenite de la Departamentul Polifiei de Frontierd al MAIL care reflectd toatd activitatea lui XxxxXxxxxxx, ca masur
serative de investigafii coordonate si aprobate de catre seful DSI DPF al MAI colonel xxxxxx (f.d 207-217, vol.2). Alegatiile partii acuzar
'ecum c¢a rapoartele respective cu privire la rezultatele MSI au fost intocmite formal si denaturat sunt nefondate, deocarece inculpatul
XXxxxxxxx nua facut declarafii verbale, dar le-a probat prin probe materiale care ulterior au fost reconfirmate si de cétre conducatorul
-ganului de investigatii al Politiei de Frontiera.

Cu referire la divergenta dintre denunful lui Xxxxxxxxxx privind coruperea acestuia de citre Xxxxxxxxxx in rapoartele cu privire la
zultatele MSI, Colegiul penal reitereaza ca acfiunile de corupere Intreprinse de catre XXxxxxxxxx in privinfa lui XXXXXxxxxx sunt probate
‘n stenograma intocmita de citre OUP al CNA si confirmata de procurorul anticoruptie. Astfel toate discufiile purtate Intre XxxxxXXXXX §!
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itre XXXXXXXxXxXX in privinfa lui Xxxxxxxxxx.

Activitatea speciald de investigafii a lni Xxxxxxxxxx pe aspectele ce-l vizeazd pe XxxxxxxxxX §i membrii grupérii infractionale in cauzi
fost efectuatd conform prevederilor legii, fapt confirmat prin: - rapoartele intocmite de cétre inculpatul Xxxxxxxxxx in perioada de timp
).07.2014-04.12.2014 si anume, rapoartele informative: nr.317¢ din 30.07.2014; nr.321c din 05.08.2014; nr.325¢ din 11.08.2014; nr.414c
n 04.11.2014; nr.451c din 04.12.2014 si rapoartele cu privire la rezultatele masurilor speciale de investigatii nr.348r din 04.11.2014 s
~417r din 02.12.2014, care prin continutul lor confirma cu certitudine masurile de investigatie speciale intreprinse cu scopul demascéri
i grup organizat ce transportau marfa prin contrabanda, traversind frontiera de stat a Rpublicii Moldova.(f.d.207-217,vol.2); depozifiile
artorului Xoooooooe, care a declarat instanfei ¢d: ,, XXxxxxxxxx 1i este cunocut din relafii de serviciu, este subalternul sdu... Au fosl
:puse citeva rapoarte de la informator prin care XxxxxxxxxX comunici ci XxxXxxxxxxx intentioneazi si-si continue activitatea infractional3
anifestatd prin transportarea prin autovehicolul de rutd a unor bunuri din Ucraina spre Republica Moldova, ascunzindu-le ce organele de
'ept, deasemenea i-a raportat cd XxxXxxxxxxx a gasit o modalitate de a musamaliza cauza penald aflatd in gestiune, prin intermediul unos
:rsoane nestabilite 1a acel moment din care cauzi dumnealui va efectua unele masuri speciale de investigtie, se referd la chestionarea cifrata,
:tiuni care au fost autorizate de catre dinsul prin rezolutie. Reiesiind din rapoartele depuse, ca rezultat a misurilor speciale autorizate,
imul contact a au avut loc incepind cu septembrie la inifiativa lui Xxxxxxxxxx; depozifiile martorului X, care a declarat instante;
L ,.Conform atributiilor de serviciu cu dl Xxxxxxxxxx, care a activat In calitate de sef de sectie combaterea contrabandei a Direfie;
vestigafii speciale a Departamentului poliie de frontierd, a avut relatii de serviciu, care constau in schimbul de informafii operative,
>cumentarea in comun a persoanelor si gruparilor care se ocupa ilegal cu introducerea, scoaterea ilegala a marfurilor peste frontiera de stal
Republicii Moldova si realizarea ulterioara operativd. Aproximativ in luna septembrie 2014, nu fine minte precis, dl Xxxxxxxxxx l-a
mtactat si i-a spus ca persoane care se deplaseazi cu autobuse cu ruta Odessa-Chisinau introduc ilegal pe teritoriul Republicii Moldova
arfuri de larg consum prin postul vamal Palanca, figurantii acestei informafii erau XXXXXXxxxXX, XXXXXXXXXX 51 XXXXXXXXXX.

Rezultatele activitdtilor desfisurate si-au gésit finalitatea in doud cauze penale care il vizeaza la direct pe Xxxxxxxxxx §i anume, cauza
:nald nr.2015870002, acesta avind calitatea procesuald de invinuit in comiterea infractiunii previzute de art.248 alin.(5) lit.b).d) Cod penal
cauza penald nr.2014870169 intentatd la 04.12.2014 in privinta i Xxxxxxxxxx pe semnele comiterii infractiunii prevazute de art. 325 alin.
) Cod penal, aflatd In gestiunea Procuraturii Anticoruptie, iar soarta acestei ultime cauze penale nu este cunoscuta. (f.d 222, vol.2)

Colegiul penal respinge la fel si argumentul parfii acuzarii precum ca XxxxxxxxxxX i-ar fi sugerat lui XXxxxxxxxx sd spuna persoanelo1
late in autocar ¢ au fost la Odessa la cumparaturi si marfurile sunt personale si nu sunt supuse declarari. De fapt Xxxxxxxxxx In discuft
1 XXXXXXXXxXX 1i spune sa le zica cetatenilor ca ei personal nu au avut careva bunuri, ori marfuri de declarat, acest fapt find confirmat prin
enograma discufiilor inregistrate sub controlul CNA.

Acuzarea mai invocd faptul, cd Xxxxxxxxxx a avut acces la bunurile din camera de corpuri delicte, dat fiind faptul ci, marfa a fosi
'edatd oficial in camera de pastrare mai tarziu de momentul ridicarii. Colegiul penal constata, ca alegafiile acuzarii sunt neintemeiate fap!
mfirmat prin depozifiile martorului Xxxoooooxx, care a declarat instantei ¢&: ,, Accesul in camera corpurilor delicte au doar ofiterii de
madrire penald in cadrul direcfiei care activeaza in aparatul central numai in prezenta responsabilului pentru camera de pastrare, care
:tiveza in cadrul aceiasi directii, altcineva nu are acces.”; depozifiile martorului Xxoooooy, care a declarat instantei ca: ,, XXXXXXXXXX §i
fi ofiferi de investigatie nu au acces la bunurile ridicate, doar ofierii de urmarire penala.... Ofiferii de investigafie nu pot decide asupra
yrpurilor delicte, nu pot decide asupra cauzei penale. Xxxxxxxxxxl nu avea acces la camera de pastrare si nici unul din ofiferi de
vestigatie nu au acces la camera de pastrare.” ; depozitiile martorului Xy, care a declarat instantei ¢a: .. Accesul la marfurile date
1 a avut nimeni dupd ce au fost transmise in camera de péstrare. Xxxxxxxxxl nu a participat la examinarea marfurilor in autobusul
yminalizat. XXXXXXXxxXX a participat numai in prima zi la examinarea méarfurilor, s-a aflat pe teritoriu aproximativ 3-4 ore, dupi aceia, din
otive necunoscute, a parasit teritoriul Departamentului, ulterior nu a participat, motivele nu sunt cunoscute.... CNA si Procuratuta nu a
ectuat careva verificiri a méarfii in scopul depistarii lipselor sau surplusurilor de marfa. Nu a fost chestionat de CNA sau Procuratura
nticoruptie....Procedura de acces la camera de corpuri delicte in Departamentul politiei de frontierd este in felul urmator: in cazul
:cesitafii accesului la camera de corpuri delicte, ofiterul de urmarare penala ii solicitd responsabilului pe camera corpurilor delicte in cadrul
irectiel de urmadrire penald, iar ultimul coordoneaza cu patrula dispeceratului, dupd aceasta camera de corupi delicte se disigileaza si se
:schide, cu participarea ofiferului de urmarire penald. responsabilului pe camera de corpuri delicte si reprezentantul de patruld, dupi
ectuarea acfiunilor camera de corpuri delicte se sigileazd cu participarea acelorasi persoane.” ; depozifiile martorului Xy, care 3
:clarat instantei ca: .,Nici el si nici orice alt ofiter de investigatii din cadru investigatiei speciale nu au acces la camera de corpuri delicte, de
mmera corpurilor delcite rispunde directia de urmarire penald si doar ei au acces.”; raportul informativ nr.414c din 04.11.2014, din care
iese ca: Xxxxxxxxxx este predispus si restituie marfurile ridicate in cadrul cauzei 2014870101 comerciantilor sai, inclusiv din mijloace
:rsonale cu scopul de-asi menfine increderea in fata acestora.” (£.d.212, vol.2); raportul cu privire la rezultatele mdsurilor speciale de
vestigafii nr.417r din 02.12.2014, din care reiese ci in cadru intilnirilor din noiembrie 2014, Xxxxxxxxxx nu a fost colaborativ, fiind
-eocupat doar de gasirea cdrorva solutii intru restituirea marfii si clasarea frauduloasa a dosarului de catre persoane neindentificate pina in
:ezent, care din spusele dinsului ar fi primit drept recompensa ilicita careva mijloace banesti, din cele declarate de dinsul in luna noiembrie
)14, ar fi vorba de 9000 dolari SUA. (£.d.216-217,vol.2 ). Astfel pozifia acuzirii , precum ca inculpatul Xxxxxxxxxx a avut acces la camera
rrpurilor delicte si a restituit o parte din marfa ridicatd sun declarative, or acuzarea nu a prezentat careva probe ce ar confirma pozitia
:esteia, bazdndu-se doar pe declarafiile partii vatimate Xxxxxxxxxx si a sofiel acestuia XxXXxXxXXXXX, ignordnd totalitate de probe ce
:monstreaza contrariul.

In ceea ce priveste afirmatiile acuzatorului de stat precum ci analiza descifrérilor convorbirilor telefonice efectuati de citre avocatul
culpatului, poartd un caracter relativ si inexact, care mu poate stabili cu certitudine argumentele invocate de céire partea apéréri. Celulele stabilite deservesc ur
itorin destul de vast, iar conditiile geografice si teritoriale diferd de la o antena la alta. Ca de exempln o antena care se afla in centrul orasului poate deservi un spatin ma
c pe cind o antena amplasata la marginea orasuhi san intr-un teritorm deschist cimp) deserveste un spatin cu mult mai larg in comparatie cu cea din centrul orasuhi.
todatd o mare influenta are si incircarea antenei si anume mumérul utilizatorilor care se folosesc de aceasta. Astfel. daca o antena este suprasolicitatd, cea care se afla i
ropierea acesteia preia utilizatorii primei antene. Din aceste motiv este posibild si schimbarea amplasarii obiectuhii cercetat, ciutat san examinat. Operatorii de telefonie
obild presteazd de asemenea si un serviciu de forward™ sau readresarea apehulu, in rezultatul carui fapt la fel este dificil de stabilit amplasarea persoanei in cazul folosir
rviciulni nominalizat.

Colegiul penal reitereazi ci, partea apéririi a prezentat in instanta de fond o analizd a descifrérilor telefonice detaliate, ridicate de la
deratorii de telefonie mobild Orange si Moldcell, conform céreia se constati cu certitudine ci dupi pozitionarea celulelor GSM, abonatul
lefoanelor cu cartelele STM nr XCOoOEEEX; nr XXNIXXIEXX, utilizate de cétre inculpatul Xxxxxxxxxx si abonatii telefoanelor cu cartelele
M nr. Xxxxxxxxxx, utilizat de cétre Xxxxxxxxxx; nr. XxXxXXxxxxx, utilizat de catre Xxxxxxxxxx, nu s-au aflat niciodatd concomitent in
:rimetrul adresei Socoleni, 23 XXxXXXXXXX, in special in perioada ultimei decade a lunii august 2014, dar si anterior cu o siptiming,
trar celor declarate de partea vatimati Xxxxxxxxxx, care fiind audiat in sedinta de judecatd, a declarat instantei c: ,,.. Peste aproximativ
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mitate a lunii, in preajma domiciliului acestuia, la Posta Veche. XxxxxxxxxxX i-a spus ci penfru a nu porni urmdrirea penald in privinta sa
: cazul dat, precum si pentru a-i restitui autocarul si marfa este necesar sa-i transmit 9000 dolari SUA, de altfel, v-a fi pornitd urmarirea
:nala, iar autocarul si marfa v-a fi confiscatd. Tot el i-a spus cé in caz ci nu va fi de acord cu conditiile stabilite, ii va crea probleme si nu
L mai putea lucra. Peste vreo siptimind, a adunat suma cerutd de clire XxxxXxXXXxX, l-a sunat si i-a spus cd a strins suma ceruti.
XXXXXXXXX i-a spus si se intilneascid tot la locul vechi. Pe urmd, impreund cu Constantin Lupascu. s-au dus la Posta Veche, lingd
ymiciliul i Xxoxxsxxxxx, unde i-a transmis lui suma de 9000 dolari SUA, iar dupi ce a numdrat banii, i-a promis ci in decurs de o lunj
tul se va rezolva, dosar penal n-o si fie pornit, iar marfa si autocarul ii vor fi restituite.”

Totodatd, din analizh a descifririlor telefonice detaliate, s-a constatat ci abonatul telefoanelor cu cartelele SIM nr Xxxxxxxxxx §
XXXXXXXxXX, definute de Xxxxxxxxxx, nu a fost prezent concomitent cu abonatul telefonului cu cartela SIM nr. Xxxxxxxxxx, definut de
XEXXNKXXX, In perimetrul adresei Socoleni, 23 Xxxxxxxxxx In perioada presupusei primei intilniri intre Xxooomxxm $i XCCOUOMKK, i
eajma domiciliutui ultimului, la care 3Xscoooomxx ar fi {naintat conditiile cu referire la soluionarea pozitivd a dosarului penal intentat in
ivinta ol XxxxEsx.

La fel. nu este stabilit nici o deplasare liniard concomitentd a abonatilor cu cartelele SIM nr. Xeoxxxxxxx si nr. XoooooExxx din
calitatea Dumbrava, XxXxxxxxxxX spre XoOUOGEXX, XHXXKXXXXX, In special in orele nocturne dupd cum declard XxxxXIEXXX §
OO xx, referidu-se 1a ultima decadi a lunii august 2014, cind ar fi avut loc transmiterea banilor. (f.d 186; 223-243, vol.2; 68-76, vol.3).

Din analiza descifrérilor telefonice anexate s-a constatat ci in perioada cind ar fi avut loc transmiterea banilor de cétre partea vatimati
culpatului, la care ar fi asistat si martornl Xxxxxxxxxx, XoOOXxxx ci XxXXXXXXXXX 1U s-au contactat telefonic, nu s-au aflat impreuns
1pé postul de telefon, fapt ce confirmi localititi diferite In timpul indicat.

Descrierea detaliatd a respectivelor evenimente este inregistrati de cétre insdsi operatorii de telefonie mobild care au si prezental
formatia dati, iar cele invocate de acuzator sunt nefondate, mai mult ca atit acuzarea nu are studii de specialitate in domeniu, aceasta intré
. sarcina expertilor, specialistilor. Acuzarea a vut acces la aceste descifrari si a putu dispune specialistilor efectuarea unei analize intru
nfirmarea pozifiei sale.

La data de 30.05.2017, la etapa ultimmbii cuvint al inculpatulni, partea acuzarii a solicitat reluarea cercetarilor judecatoresti si anaxarea la doasar ca probe a unor copi
-acte (copia ordonantei de incepere a urmaririi penale din XXXXXXXXX pe semnele componentei de infractiune previzute de art.332 alin.
| Cod penal; - raportul ofiterului DGUP a CNA R. Morozan; - copiile extraselor din registrul de evidenta a rapoartelor informative a DIS 2
PF). prin care se presupune ci in Registrul de evidenta a rapoartelor informative a DIS a DPF cu numérul de inventar 308C, in care s-a depistat c4 la inregistrarea ct
mérul [ 325C" la compartamentul 37 unde este indicat numele colaboratoruhi, pseudoninml rezidentuhii care a primit conmnicarea, numele cu inscriptia . Xooooooom A7
te executatd prin suprapunerea altei inscripfii, care este acoperitd cu un strat de substan{i de culoare albd pentru corectare i la inregistrarea cu numéarul 45 IC™ Iz
mpartamentul 37 unde este indicat mmmele colaboratorului, psendonimul rezidentuhii care a primit comunicarea si compartamentul |57 unde este indicat continutul pe scurl
comunicarii sau al raportulu, sunt lipite fasi de hiriie pe care sunt executate inscrisurile cu privire la rapoartele infocmite de cétre Xoooooooox, dar sub fasile date se
iservi alte inscrisuri, fapt prin care s-a denaturat adevaml referitor la confinutul inregistrarilor. Cele invocate de acuzatorul de stat, mu an relevant la caz, or instanta de apel

se poate expune asupra acestora, nefind pronunfatd o hotirare judecatoreascd privind implicarea san neimplicarea inculpatubi Xxoooooooo in actiunide descrise de
uzatorul de stat.

Colegiul Penal retine cd, vinovdfia persoanel in sdvdrsirea faptei se considerd doveditd numai in cazul cdnd instanfa de
decatd, cdlduzindu-se de principiul prezumfiel nevinovdfiei, cercetdnd nemijlocit toate probele prezentate, iar indoielile, care nu pot fi
laturate, fiind interpretate in favoarea inculpatului §i in limita unei proceduri legale, a dat rdspunsuri la toate chestiunile prevdzute

art. 385 Cod de procedurd penald.

in conformitate cu art. 390 Cod de procedurd penald (1) Sentinta de achitare se adoptd daca: 1) nu s-a constatat existenta faptei
fractiunii; 2) fapta nu a fost savarsitd de inculpat; 3) fapta inculpatului nu Intruneste elementele infractiunii; 4) fapta nu este prevazuta de
gea penald; 5) existd una din cauzele care inlaturd caracterul penal al faptei.

Potrivit jurisprudentei nationale si a CEDO, avind in vedere dispozitille art. 6 din Conventia pentru apérarea drepturilor omului si a
rertatilor fundamentale, instanta de apel nu este in drept si pronunte o hotarire de condamnare bazindu-se exclusiv pe dosarul din prima
stantd in temeiul caruia inculpatul fusese achitat. Instanta de apel urmeaza sa procedeze la o nouid audiere a anumitor martori ai acuzari
licitati de parti (hotéririle CEDO Popovici impotriva Moldovei din 27 noiembrie 2007, §72. si Danila impotriva Rominiei din 8 martie
)07, §62-63). Martorii acuzirii se audiazi din nou in cazul in care depozitiile lor constituie o marturie acuzatorie, susceptibild sa intemeieze
tr-un mod substantial condamnarea invinuitului (hotirirea CEDO Spinu impotriva Rominiei din 29 aprilie 2008, §60). in baza principiulu;
ntradictorialitafii in procesul penal, principiu unanim recunoscut si sustinut de jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului,
ireina probatiunii in sedintele de judecatd in prima instantd si In instanfa de apel ii revine acuzatorului de stat, findcd functia acuzarii este
183 pe seama procurorului. Curtea Europeand pentru Drepturile Omului, in hotdrirea Capean contra Belgiei din 13 ianuarie 2003, a
ynstatat cd, in domeniul penal, problema administrarii probelor trebuie sa fie abordatd din punctul de vedere al articolului 6 §2 si ¢
dligatoriu, inter alia, ca sarcina de a prezenta probe sa-i revini acuzarii.

Reiesind din dispozitiile art. § alin. (3) si art. 389 Cod de procedurd penala, sentinfa de condamnare se adopti numai in conditiile in
re, in urma cercetérii judecatoresti, vinovatia inculpatului in sivérsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblu de probe exacte,
sreetate in instanta de judecata, cénd toate versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si apreciate corespunzator.

In conformitate cu art. 384 alin. (3) si (4) Cod de proceduri penald, sentinta instantei de judecata trebuie s fie legala, intemeiata si
otivatd. Instanta isi Intemeiaza sentinta numai pe probele care au fost cercetate In sedinta de judecata.

In conformitate cu art. 325 alin. (1) Cod de procedurd penald, judecarea cauzei in primi instanti se efectueazi numai in limitele
vinuirii formulate in rechizitoriu.

Colegiul Penal statueaza ci, din ansamblul de probe prezentate de cétre acuzatorul de stat, cercetate de instanta de fond si suplimenta:
. instanta de apel, rezultd cert ci nu se constati vinovatia lni Xxxxxxxxxx in comiterea infractiunii prevazute de art. 324 alin. 3 lit. b) Cod
:nal, deoarece in actiunile inculpatului nu sunt intrunite elementele infractiunii, sentinta instantei de fond fiind legald, corectd si intemeiat3 si
:existdnd nici un temei pentru instanta de apel de a se implica in vederea casarii acesteia. Partea acuzari nu a prezentat instantei de
decata nici o proba care ar dovedi vinovatia inculpatului in comiterea infractiunii incriminate, motiv pentru care respinge ca nefondat apelul
‘ocurorului.

In prezenta acestor circumstante, Colegiul Penal ajunge la ferma convingere ci nu existd nici un temei de fapt si de drept pentru a-l
mdamna pe Xxxxxxxxxx In baza art. 324 al. (3) Lit. b) Cod penal, motiv pentru care respinge ca fiind nefondat apelul declarat de
ocurorul in Procuratura Anticoruptie., Xxxxxxxxxx Baesu., declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani din 02
bruarie 2016, menfindnd hotararea atacata fara modificari.

In conformitate cu art. 415 alin. 1 pct. 1 lit. c) si art. 417-418 Cod de procedurd penald al RM, Colegiul penal al Curtii de Apel
hisinau, -




DECIDE:

Respinge ca nefondat apelul procurorului in procuratura Anticoruptie, Xxxxxxxxxx Baesu, declarat impotriva sentintei Judecatoriei
“hisindu, sediul Rascani din 02 februarie 2016, in cauza penald privind invinuirea lui Xxxxxxxxxx In comiterea infractiunii prevazute de
rt. 324 alin. 3 lit. b) CP RM, si mentine fard modificari sentinta contestata.

Decizia este executorie din momentul pronuntarii, insa poate fi atacata cu recurs in Curtea Suprema de Justitie a RM in termen de 30
ile de 1a data pronuntérii deciziei motivate stabilitd pentru 04 iulie 2017, ora 14.90 min. .

Presedintele sedintei: Xenofon Ulianovschi

JTudecatori: Ion Secrieru

Svetlana Balmus



