SENTINTA
In numele Legii
22 noiembrie 2017 mun. Chisindu
Judecatoria Chisindu (sedinl Buiucani),

Instan{a compusa din:

Presedintele sedintei, judecétor: Negru Alexandru
Grefier: Nadolschi Alexandra
Cu participarea

Acuzatoruhii de stat, procurorul Leahu Mariana

Awvocatului inculpatului Domnita Pagoni

Inculpatubui Podoleanu Alexandm

examinind in sedintd de judecati publica, in imba de stat, in baza probelor administrate la faza de urmérire penald, cauza penald de invinuire a inculpatului

Podoleanu Alexandrun, niscut la 33000000, dom. mun. Chigindu str. Buna Vestire 15/2, moldovean, cet. al RM, casatorit, cu un
copil minor la intrefinere, studii superioare incomplete, administrator al SC , Premium Cons™ SRL, grade de invaliditate nu sunt stabilite, la
evidenta medicuhii narcolog nu se afla, tithwi speciale, grade de calificare si distinctii de stat o sunt, fard antecedente penale, ( refinut in cauza
respectivi la 08 septembrie 2017 ora 14 si 20 minute si eliberat la aceeasi data,

in savisirea infractiunii prevézute de art. 325 alin_ (1) CP al RM,

CONSTATA

fn iarna anuhi 2017 Podoleam Alexandr activand in calitate de administrator al SRL _Premium- Cons Grup™, avand scopul edificirii unii bloc locativ in
vederea comercializérii apartamentelor, in complicitate si prin intermediul lui Rusu Victor si Tirdea Valerin a promis si transmis persoanelor publice din cadmul Priméariei
mun. Chisindu mijloace financiare in cuantum de 3000 euro ceea ce conform cursubii oficial al BNM in perioada respectiva constituia 61300 lei MD, pentru semnarea
contractului de vanzare-cumpérare a wm lot de teren cu suprafata de 0,0251 ha. ce aparfine administrafiei publice locale (adiacent terenulii cu nr.cadastral
0100417043, proprietate privatd a SRL _Premium-Cons Grup™ din str. B P. Hasden).

fn sedinta de judecati siin prezenta aparatoruhi sau ales, inculpatul Podoleam Alexandr, a declarat c& i sunt cunoscute probele administrate in cadril

urméririi penale, recunoaste vinovigia in comiterea infractiuni care §i este incriminati §i nu doreste administrarea altor probe. In acest sens, in conformitate cu art. 364!
alin (1) Cod de Procedurs Penald, a depus o cerere prin care au solicitat examinarea cauzei in baza probelor administrate in cadrul urméririi penale.

Tinind cont de faptul c& din probele administrate rezulta ca fapta inculpatului era stabiliti si eran suficiente date cu privire la persoana sa, pentru a permite
stabilirea unei pedepse, dat find faptul c& rechizitoriul era intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 CPP, intrucit actele de urmarire penald nu prezentau careva
semne cd ar fi lovite de nulitatea absohits, din considerentul cd materialele dosamibi penal mu continean careva indicii ca in faza de uwrmérire penali a fost incalcat
principiul legalitati in administrarea probelor, cé au fost incélcate drepturile si ibertétile findamentale garantate de Conventia Europeand, deoarece fapta imputata
inculpatuhs a fost just incadrata in conformitate cu dispozitile prevazute in Codul Penal, iar participantii la proces mm au formmulat careva cereri referitoare la contestarea
acestor circumstanie, instanta de judecatd a admis prin incheiere cererea inculpatului §i a procedat la audierea acestuia potrivit regulilor de andiere a martoruhs.

Astfel in sedintd de judecatd Podolearm Alexandru, a indicat cé vina in comiterea infractiunii incriminate o recunoaste. A specificat cd activeazd in calitate de
administrator la companioa SEL Premivm Cons Grup, acolo fiind si fondator. Inifial a procurat ammmite teremuri pentru a construi un bloc locativ. Terenurile eran
privatizate, unul era de 2.3 ari care aparfinea Prim#rirei mun. Chisindu. Pentru construirea i amenajarea blocului ce intenfiona si-1 edifice era nevoie de procurarea
acestui teren. Avind nevoie de servicil juridice si asistenta, |-a angajat pe dl Rusu Victor si el i spunea ce acte trebuie semnate §i prezentate la primarie, tot el mergea la
primérie cu intrebéarile respective. [n 2015 in namaia obtinut decizia privind procurarea terenuhii de 2.5 ari de la primérie, dar contractul propriu zis la el nu a ajuns.
Dl Rusu Victor i spunea cé in scurt timp acest contract o sa fie, dar deoarece decizia CMC deja era emisa, 1-a asigurat ca intrebar mu o s fie. Constructia mergea
inainte i dupd scurgerea a unui an si jumétate, contractul nu era incd gata. Atunci a devenit mai insistent si a inceput a-1 suna pe dl Rusu Victor tot mai des. Eli-a
comunicat ca pentru urgentarea semnarii contractului de vinzare cumpéarare trebuie sa dea o suma de bani de aproximativ 3000 euro. La inceput a fost indignat, dar
ulterior deoarece avea nevoie si finiseze construciia, a acceptat si a transmis in iarna anului 2017 catre dl Rusn Victor suma de 3000 euro. A mai specificat ci el gtia ca
dl Rusu Victor avea legaturi strinse cu fostul consilier Valeriu Tirdea si de cele mai multe ori el apela la acesta. El stia c4 prin dommul Tirdea Valeriu se solutiona aceasta
chestine. A comunicat cd banii i-a transmis in euro. La momentul transmiterii banilor, decizia CMC din 19 mai 2015 era deja emisa. A transmis acesti bani pentru
urgentarea semnérii contractulni. DI Victor Rusu i-a spus cd de cum 1 da banii o sd-i fie prezentat contractul si va putea achita si terenul indicat in decizie. Contractul
trebuia sé fie semnat de el din partea societatii, iar din partea primériei nu stie cine trebuia s&-1 semneze, probabil viceprimarul, nu cunoaste exact. A specificat ci nu stie
unde sunt banii pe care el i-a transmis, iar dl Rusu i-a spus cd a transmis banii pentru wrgentarea semnéri contractului, prin intermediul hii Valeriu Tirdea, dar nu stie cum

=z Frck Andzab arack han A ~Aemmnicar nenbaatnl 235 2 Aacic 08 rancmid#s acai hani Aansracs Al Roen ioa craie ~8 trabana 03 A Ffars Tl find avmeeatol cén rara ca Amna



IR LUSL LY AL G O £ AL G MU G G LS S0 L GG G LG, AR UL L AAUSU 10 SRS LG UL 36 U G A LI G UG SOk L e S U
de aceastd chestiune la primérie. A indicat c& el personal nu a fost acolo si verifice dacé acel contract este sau nu intocmit. A indicat ca este congtient c& a procedat
incorect. A comunicat ci dacd o sd-ifie stabilitd pedeapsa amenzii el o s& o poati achita. A indicat cA are la intretinere un copil minor, iar careva grade de dizabilitate
1 are.

in sedinta de judecatd acuzatorul de stat, a indicat cd vinovatia inculpatulu in comiterea infraciiuni incriminate a fost dovedita pe deplin. A solicitat calala
stabilirea categoriei si confinutuln pedepsei, sa fie luatd in calcul gravitatea infractionii savirsite, motivul acesteia, persoana cehli vinovat, precum si circumstantele canzei
care atenueazd ori agraveazd raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectérii si reeducarii vinovatuhii, precum si de conditiile de viati ale familiei acestuia.
A mai indicat acuzatorul de stat ca XZCOCON a avut o conduitd bund, prezentandu-se la toate termenele de judecata acordate in caura, a solicitat incheierea
acordul de recunoastere a vinovétiel, iar la examinarea cauzei in judecati a solicitat ca judecata sé se facd pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald in
conformitate cu prevederile art. 364/1 Cod de procedura penala, ceea ce a dus la reducerea chelinielilor de judecata. A specificat acuzatorul de stat ¢4 reiesind din
curmubul circumstantelor cazului, contribuirea activd a inculpatului la descoperirea infractiunii, recunoasterea vinovétiei, céina sincerd, conlucrarea cu organele de drept,
corectarea si reeducarea inculpatuli, poate fi realizatd in wrma aplicarii unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani §i 6 luni, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis si a unei amenzi in mérime de 2500 unitifi conventionale. A indicat acuzatorul ci scopul pedepsei penale, nu este ca, aceasta si fie
retributiva, intimidatoare sau vindicativa, in sens cd, pedeapsa nu trebuie privitd ca _preful” pe care trebuie sa-| plateasca persoana pentru fapta prejudiciabila, ci trebuie
sé reflecte un echilibru intre gravitatea faptei prejudiciabile si urmérile ef, prin excluderea caracterului vindicativ al pedepsei, urmérindu-se ca partea vatdmata si statul s3
nu urmareascd razbunarea, ce ar genera alta razbunare, prin incalcarea dreptul, ci realizarea dreptatii, inclusiv prin prisma principiilor proporfionalitatii si cel al echitatii.

In acest sens acuzatorul de stat a solicitat a-1 recunoaste pe inculpatul 3OO, nascent la 3CECOCO vinovat de comiterea infraciiunii prevarute
de art. 325 alin ([} din Codul penal si a-i aplica o pedeapsa sub forméa de inchisoare pe un termen de 2 ani si 6 huni, cu ispésirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis
cu amendi in marime de 2500 unitili conventionale. A mai solicitat acuratorul de stat ca in temeiul prevederilor art. 90 din Codul Penal si fie suspendatd conditionat
executarea pedepsei inchisorii pe un termen de proba de 2 ani. La fel, acuzatorul de stat, cu referire la prevederile art. 227 CPP a solicitat incasarea cheltuielilor
judiciare in marime de 17994 lei de la incutpatul X3000G0G. La fel, acuzatorul de stat, cu referire la prevederile art. art. 210, 385 CPP a considerat oportuna
amiinarea scoaterii de sub sechestrn a bunurilor care au fost puse sub sechestru la urmérire penald (in cauza vizatd): MD0OTMO02224A5V75447207100 1a BC
Mobiasbanca-Groupe Societe Generale™SA gt MD37PR002251179081001498 5i MD73PR0022241790810001978 definute la BC _ProCredit Bank™ SA pini la
executarea sentinfei in partea achitirii amenzii si incasarii cheltuelilor judiciare. A mai indicat acuzatorul de stat ¢4 lasa la discrefia instantei de judecata aplicarea unei
mésuri preventive inculpatuhs pind la intrarea sentinfei in vigoare.

in sedintd de judecatd, aparitorul inculpatuhs a solicitat aplicarea in privinta hni X33O a unei pedepse sub forma de inchisoare in mérime minima - 3
luni. A mai solicitat aplicarea prevederilor art. 90 CP cu suspendarea conditionati a executérii pedepsei pe o petioada de probatiune de 1 an.. La fel a apreciat
echitabil ca inculpatuls s&-i fie aplicati o sancfiune complimentara sub forma de amend3, in cuantum de 1500 u.c..

in sedintd de judecatd apératorul inculpatulu a mai comunicat instanfei ci pe parcursul urméri penale, la 30.05.2017 de cétre procurorul Procuraturii
Anticoruptie - XOOCOOO, a fost emisd ordonanta prin care s-a dispus aplicarea sechestrului asupra conturilor bancare detinute de SRL "Premium Cons" la BC
"Mobiashanca - Groupe Societe generale” SA. La 30.05.2017 a fost emis mandatul judecatoresc nr. 11-2984/2017 prin care s-a autorizat aplicarea sechestruh
asupra conturilor bancare detinute de SRL "Premium-Cons Grup", administrator Podolearm Alexandm. A specificat ca potrivit scrisorii nr. 10527 din 04.10.2017,
Procuratura anticorupfie a indicat c4 la moment nu constati necesitatea mentinerii in continuare a sechestruhii aplicat asupra conturilor bancare definute de SRL
"Premium-Cons Grup", motiv pentru care solicita emiterea nnui act judecatoresc prin care se va dispune anularea sechestrului aplicat pe conturile bancare detinute de
"Premium-Cons Grup™ SRL: 1 MDOTMO2224ASV75447207100 la BC "Mobiasbanca-Groupe Societe Generale" SA. 2 MD37PR002251179081001498 si
MD73PR002224179081001978 la BC "ProCredit Bank™ SA. A indicat ca deblocarea conturilor bancare este necesara pentru asigurarea activitafii economice a
societatii, deoarece la moment intreprinderea este indisponibilizatd. Apéaratorul inculpatuhn a mai specificat in sedinid de judecats c& inculpatul este deacord cu achitarea
chelivielilor de judecata solicitate de procuror in cuantum de 17994 lei si recunoaste suma respectiva.

Pe linga faptul ca inculpatul si-a recunoscut fapta si vinovéfia in comiterea acesteia, aceasta se confirma si prin urmétoarele probe administrate in cadrul
urméririi penale:

1. Declaratiile banuituhii Rusu Victor Valerin (care in canza in care acesta a fost pus sub invinuire)) a specificat cd prin anul 2012-2013 la recomandarea
um chient de-al siu a facut cunostingd cu Podoleann Alexandru care la acel moment era directorul companiei de constructie Ardexan Grup SRL, la acel moment
compania se afla in litight cn vecinul acestuia, Gumbatov Mugabil. Ulterior, dupa ce a fost dati in exploatare casa care a fost ridicati de compania indicatd, Podolearm
Alexandru a fost satisficut de serviciile juridice prestate de el si i-a propus si continue relatiile juridice numai cé la o altd companie de construciie cu care urmeazi sa
ridice un alt bloc de locuit. Atunci si a inceput s pregateasca actele pentru ca ele sa fie in conformitate cu prevederile legale si pe viitor s nu mai apara probleme cu
vecini asa cum a fost anterior. Aceastd companie se numeste Premium Cons Grup SRL. Cu referire la faptul ci se cunoaste cu Valerin Tirdea, Rusu Victor a mentionat
cd acesta la fel este clientul sdu. Din 2012, pind in prezent a fost avocatul acestuia pe dosare penale si dosare civile in care acesta era parte. Valerin Tirdea pind la
moment, pentru serviciile juridice acordate i este dator cu bani in marime circa de 2500-3000 Euro deoarece el nu prea avea posibilitaii financiare. Rusu Victor a mai
specificat cd Premium Cons Grup SRL a procurat mai nmlte terenuri pentru a ridica un bloc de locuit cu 18 etaje in mun. Chisinau, str. B.P. Hajdeu 20-22, insa pentru
executarea construciilor, compania avea nevoie de 0.0251 ha, care apartineau Priméariei mum. Chisindu si se aflau in vecindtate. Pentru a primi lotul menfionat urma ca
la Consilinl mun Chisinau sa fie depuse acte pentru ca Premivm Cons Grup SRL sa-i fie transmisa in proprietate lotul de teren de 0.0251 ha, care apariinean Primariei
mun. Chisindn. Vizavi de prejul stabilit de catre Capitalimobil SRL in méarime de 183 177 lei. Rusu Victor cunostea, deoarece el a depus cererea prin care a solicitat s&
fie incheiat contractul de vinzare-cumparare a terenuhi cu achitarea prefului la o platd unica cu autentificarea acestuia la notar. La un momentul dat nu era posibil de a
finaliza procedura de procurare a terenului sus indicat, din motiv ¢4 a fost stopati procedura si atunci, Rusu Victor a apelat la Valerin Tardea, pe care I-a rigat si 1
ajute reiesind din faptul ca a lncrat in calitate de consilier in Consilinl nin. Chisingu si cunoaste toata situatia din interior. Totodata Valerin Tardea i-a conmmicat ca il va
ajuta ca mai repede si fie eliberata decizia Consilinl Municipal Chisindn si intocmirea contractului de vinzare cumpérare. Pentru actiunile date s-au injeles la faptul ca
Tirdea Valriue va stinge datoria fata de Rusu Vicotr, ce constituie suma circa 3000 Euro. Actele pentru privatizare au fost depuse la Consiliul Municipal Chisingu in anul
2015 Din 2015 pani i anul 2017 a fost stopatd procedura din motiv ¢ nu se gisean actele. Astfel, in aga modalitate, in anul 2017, Rusu Victor s-a adresat la Valerin
Tirdea. Tot in anul 2017 lucratorii de la Primarie l-an anuntat despre faptul ca s-au gasit actele depuse de Preminm Cons Grup SRL, deoarece periodic se deplasa la
Primarie si intreba care este situafia cu actele companiei Premium Cons Grup SRL. Ulterior, tot angajatii Priméariei I-an anuntat ca este Decizia si 1-an rugat sa incheie
contractul.

2. Procesul-verbal de ridicare din 11.09.2017 din cauza penald nr. 2017970497 si procesul-verbal de audiere in calitate de invinnit a lui Tirdea Valerin
Virgilu din 21 08 2017 (fd 38-42), potrivit cirora la materialele cauzei respective au fost anexate mijloacele de proba enuntate la materialele prezentei cauze. Aceste
mijloace de probd denoti ca Tirdea Valeriu Virgiliu a confirmat, i a promis mijloace financiare secretaruhi Consiliuly municipal Chisindu, Didencu Valeriu, mijloace
béanesti pentru semnarea contractuhii de vanzare-cumpérare a unui lot de teren cu suprafata de 0,0251 ha, ce apartine administratiei publice locale in beneficiul SRL
Premium-Cons Grup™.

3. Procesul-verbal de ridicare din 11.09.2017 din cauza penald nr. 2017970497 a procesului-verbal de audiere in calitate de invinuit a hai Tnvinuit Didencu
Valeriu Stefan (fd. 44-48), potrivit cdmia se confirma, cd Tirdea Valerin i-a commmnicat i Didencn Valerin Stefan despre necesitatea semnérii actelor permisive cu
referire la obiectivul din str. BP Hagdeu, beneficiar SRL , Premium-Cons”, explicandu-i cd pentru rezolvarea pozitivd a cazului dat este pregitit financiar.



4. Procesul-verbal de cercetare a obiectelor/actelor din 07.09.21017 (f.d. 16-36) ridicate de la Clapatinc Eugenia, sefa Directiei documentare din cadrul
Primariei mun. Chisindu, conform procesului-verbal de ridicare din 25.05.2017, potrivit caruia s-a stabilit- 1. Decizia CMC NR.3/36-19 din 19 mai 2015, cu privire la
operarea unor modificéri in hotarele terenubu cu numé&ml cadastral 0100417043, proprietate privatd a SRL , Premium- Cions Grup™ din str. Bogdan P. Hagdeu™ pe fila
1-2 cu aplicarea parafei cu semnéturi, la care este anexat - Fila 3, plamul lotulvi cu suprafata 0.0651 ha in original cu semnatura si stampila; - Fila 4, scrisoare
de insotire Procuratura Anticoruptie; - Fila 5 Aviz din 08 mai 2015 cu privire la operarea unor modificdri in hotarele terenului co numérl cadastral 0100417043,
proprietate privatd a SRL _ Premium - Cons Grup”™, cu semnitura in original; - Fila 6-7, Decizia CMC cu privire la cu privire la operarea unor modificari in hotarele
terenuhui cu numérl cadastral 0100417043, proprietate privatd a SRL  Premium-Cions Grup™ din str. Bogdan P Hagdeu™ in copie; - Fila 8-9. lista comisiilor de
specialitate ale CMC cérora le este remis pentru avizare projectul deciziei, fard numaér este aplicatd parafa cu semnaturi; - Fila 10, proiect la decizia CMC cu privire la
cu privire la operarea unor modificéri in hotarele terenubui cu numé&ml cadastral 0100417043, proprietate privatd a SRL _Premium- Cions Grup™ din str. Bogdan P
Hasden™, pe care sunt semnaturile participantilor; Fila 12 fisa indicatorului {privind expedierea deciziei nr. 3/36-9 din 19.05.2015, cu semnatura in total decizia pe 12
file. Dosar Decizia CMC NE.3/36-19 din 19 mai 2013, cu privire la operarea unor modificari in hotarele terenmlui cu numéarl cadastral 0100417043, proprietate
privatd a SRL _ Premium-Cions Grup™ din str. Bogdan P. Hasdeu™, care contine urméatoarele acte: Rezolutie (1 fild-original); Cerere inregistrata cu nr. 06-111/2726 din
12.04 2017 potrivit céruia se soliciti CMC incheierea contractulii de vanzare-cumpérare in privinta diferentei de suprafatd a terenubui nou format cu nr. cadastral
0100417836 conform Decizia CMC NE_3/36-19 din 19 mai 2015, cu privire la operarea unor modificéri in hotarele teremului cu numérul cadastral 0100417043,
proprietate privatd a SEL _Premiimm-Cions Grup™ din str. Bogdan P. Hagdeu™ (1 fili-original); Decizia CMC NE.3/36-19 din 19 mai 2015, cu privire la operarea unor
modificiri in hotarele terenului cu numérul cadastral 0100417043, proprietate privatd a SRL , Premium- Cions Grup™ din str. Bogdan P. Hasdeu™ (2 file-copii); Proiect
de formare a bunuhii imobil din str. Bogdan P. Hagdeu™ (10 file-copii); Decizia CMC NR_3/36-19 din 19 mai 2015, cu privire la operarea unor modificari in hotarele
terenubs cu mumérul cadastral 0100417043, proprietate privatd a SRL , Premium- Cions Grup™ din str. Bogdan P. Hagdeu™ (5 exemplare cate 2 file fiecare-total 10
file- copii); Extras din RBI nr. 0100417836 (2 file-copii); Rezohtie (1 fili-original); Demers nr. 01-03/7672/2017 a OCT cétre Priméaria mun. Chisindn, potrivit caruia
se returneazd Decizia CMC NR.3/36-19 din 19 mai 2015, cu privire la operarea unor modificéri in hotarele terenului cu numérul cadastral 0100417043, proprietate
privatd a SRL  Premiuvm-Cions Grup™ din str. Bogdan P. Hasdeu™ din motiv ci este necesar de incheiat contractul de vanzare-cumpéareare in acest sens (1 fila-
original); Demers nr. 1261 din 01.03.2016 potrivit cdruia se retwrneazd Decizia CMC INR.3/36-19 din 19 mai 2015, cu privire la operarea unor modificari in hotarele
terenuhi cu mumaml cadastral 0100417043, proprietate privatd a SRL _Preminm-Cons Grup™ din str. Bogdan P. Hasdeu™ (1 fili-copie); Proiect de Decizie CMC
NR.3/36-19 din 19 mai 2015, cu privire la operarea unor modificari in hotarele terenului cu mumérul cadastral 0100417043, proprietate privatd a SRL | Premium-
Cions Grup™ din str. Bogdan P. Hagden™ + Planul lotului (3 file-copii); a umui lot de teren cu suprafata de 0.0251 ha. ce apartine administratiei publice locale (tadiacent
terenulu cu nr.cadastral 0100417043, proprietate privatd a SRL _ Premium- Cons Grup™ din str. B.P. Hagdeu), Fisa de circulatie + Borderoul de clacul (2 file); Extras
din RBI nr. 0100417043 (3 file-copii); Contract de vinzare-cumparare nir. 6155 din 11.07.2014, SRL _Premium-Cons Grup™ a achirtionat de la Todosoi Valentina si
Suprun Ludmila lotul de teren cu suprafata de 0,04 ha, cu modul de folosingd _pentru constructii™, la preful de 75000 euro + declaratie (4 file- copii); Planse foto +
schema de situatie a teremmiui (5 file-copii); Cerere nr. 06-111/6211 din 22 08 2014 + actele anexe conform cererii (24 file-copii); Plan urbanistic in detaliu din 2015 a
bunului imobil cu numérl cadastral 0100417043, proprietate privatd a SRL _Premium-Cions Grup™ din str. Bogdan P. Hagdeu™ (8 file- copii); - Raport de evalare
din 30.03.2015 efectuat de catre intreprinderea de evaluare SRL _ Capitalimobil”, pentru diferenta de suprafata de 0,0251 ha (33 file-original); Dosar acte permisive
pentru obiectivul (construcfia) amplasati pe terenul cu nr. cadastral 0100417555 din str. B.P. Hasden, beneficiar SRL _Premium Cons Grup™, care confine
urmatoarele acte: Autorizatie de construire nr. 42-c/15 din 16.04.2015 + Planul de construire (2 file- original); - Extras din RBI or. 0100417043 (1
fila-copie); Extras din RBI nr. 0100417489 (1 fili-copie); Extras din RBI nr. 0100417536 (1 fila-copie); Aviz de verificare (2 file-copii); Contract nr. 26
RA/27.03.2015 (2 fille-copii); Proiect de executie + acte anexe (72 file-copii); Extras din RBI nr. 0100417043 (1 fili-copie); Cerere pentru eliberarea autorizatiei de
construire (1 fili-original); Pasaportul conceptiei coloristice (9 file-copii); Certificat de urbanism pentru proiectare nr. 63/15 din 20.02.2015 + planul de amplasare a
imobilului (2 file-original); Extras  din RBI nr. 0100417043 (1 fili-copie); Extras din RBInr. 0100417489 (1 fild-copie); Extras din RBI nr. 0100417556
(2 file-copi); Schitd de proiect (1 fili-copie). Contracte de vanzare-cumpérare + declaratii (17 file-copii); Procuri, decizii tithiri {15 file-copii); Cont bancar pentru nr.
228 din 20.02.2014 (1 fili-original); Rezolugie (1 fili-original); Cerere pentru eliberarea certifactulni de urbanism din 05.01.2015 + acte anexe (4 file copii si orginale);
Rezolutie (1 fili-original); Cerere pentru eliberarea antorizatiei de desfiintare (1 fili-original);

Asculfind participantii la proces, andiind inculpatul, cercetind materialele cauzei penale din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii lor,
iar in asamblu din punct de vederea al coroboréri lor, instanta de judecati considerd cé. in sedintd de judecatd, vinovatia inculpatulu Podoleanu Alexandru, nascut la
JO000C00I in comiterea infractiumii stabilite de art. 325 alin. (1) CP al Republicii Moldova s-a confirmat pe deplin.

Astfel, instanta de judecatd refine cd in sedinta de judecatd prin probele administrate si recunoscute de inculpat a fost demonstrata fapta prejudiciabild
exprimati prin promisiunea si transmiterea prin mijlocitord, de cétre Podoleanu Alexandru, in iarna anuha 2017, cétre persoanele publice din cadil Primériei mun.
Chisindu, a mijloacelor financiare in cuantum de 3000 euro, ceea ce conform cursuli oficial al BNM in perioada respectiva constituia 61500 lei MD, in vederea
urgentérii semnéri contractulu de vanzare-cumpérare a unui lot de teren cu suprafata de 0,0251 ha ce aparfine administratiei publice locale (adiacent terenulu cu
nr.cadastral 0100417043, proprietate privatd a SRL _Premium-Cons Grup™ din str. B P. Hasdeu).

Instanta de judecata refine ca art. 325 alin (1) CP BRM incrimineaza promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice san
unei persoane publice striine de bunuri, servici, privilegii sau avantaje sub orice formé, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o alti persoans, pentru a indeplini
sau nu ori pentru a infirzia sau a grabi indeplinirea unei actiuni in exercitarea fonctiei sale san contrar acesteia.

Contrapunind, elementele si semnele obligatorii ale componentei de infractiune stabilite de leginitor la art. 325 alin. (1) CP RM, la actiunile realizate de
Podoleanu Alexandru, instania de judecati apreciazi c in fapta ultinmlui sunt intrunite elementele obligatorii ale laturii obiective si subiective a infraciiunii stabilite de art.
325 alin. (1) CP - coruperea activa, potrivit semmnelor calificative: promisiunea si darea prin prin mijlocitori, unei persoane publice de bani, ce nu i se cuvin, pentru
aceasta, pentru a indeplinirea unei actiuni in exercitarea finctiei sale.

Instanta de judecata refine cd obiectul juridic special al infractiunii enuntate este constituit din relatile sociale privind buna desfasurare a activitatii in sfera
publica

Asifel, se refine cd in faptele inculpatuhi Podoleanu Alexandru, sunt intrunite toate elementele si semnele calificative ale infractiunii de art. 325 alin. (1) CP -
coruperea activa.

Circumstante care ar determina liberarea de raspundere penald a inculpatului in canza penald respectivi mu au fost stabilite.
Prin urmare inculpatml Podoleam Alexandm, urmeaza a fi recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 325 alin. (1) CP.

In conformitate cu art. 76 alin. (2) Cod Penal instanta de judecata, apreciaza ca find o circumstania atennanta faptul ca propunerea si transmiterea mijloacelor
bénesti a fost realizatd de cétre inculpat, in conditiile in care funcfionarii din cadrul Primériei nmmn. Chisindu tardganau nefondat de mult semnarea contractului de vinzare
cumpéarare a lotuli de teren cu suprafata de 0,0251 ha Ori, instanta de judecata refine ca in conditiile in care Consiliul Municipal Chisinan a adoptat la 19 mai 2015
decizia nr. 3/36-19 privind operarea unor modificdr in hotarele terenubs cu nr. 0100417043 care prevedea modificarea suprafetei terenulu respectiv in sensul includerii
in suprafata acestuia a terenuhui cu suprafata de 0,0251 Ha cu conditia achitarii diferentei de valoare in suma de 183177 lei, nesemnarea pe un termen de aproximativ
doi ani, a contractulu corespunzéitor de vinzare cumpérare, a constituit de fapt un imbold semmnificativ in determinarea inculpatuhui la comiterea infractiunii de care a fost
gasit vinovat, in conditiile in care acesta, in lipsa amenajarii terenubi cu suprafata de 0,0251 Ha era in imposibilitate de a exploata imobilul pe care-l construia societatea

administratd de el pe terenul cu nr. cadastral 0100417043,



in aceeasi ordine de idei, instanta nu poate refine in calitate de circumstanti atennanti recunoasterea vinovatiei de cétre inculpat san contribuirea la descoperirea
infractiunii, or judecarea cauzei penale a avut loc in baza probelor administrate la faza de urméarire penala, care are ca premiza recunoasterea faptelor indicate in
rechizitoriu si a vinovétiei, astfel in acest caz pedeapsa care wrmeaza a fi aplicati inculpatului urmeaza a fi stabilitd in conformitate cu art. 3641 atin, (8) Cod de
Procedurd Penald, care stabileste o pedeapsa redusd, hiindu-se in consideratie recunoagsterea faptelor, iar refinerea in calitate de circumstants atenmanta si
recunoasterea vinovitiei ar insemna acordarea unei bivalente juridice uneia si aceleiasi circumstange.

Circumstante agravante prevazute de art. 77 Cod Penal, nu au fost stabilite in speta.

Potrivit art. 61 alin. (1) 51 (2) din CP al RM pedeapsa penald este o mésurd de constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplicd de instantele de judecata, in numele legii. persoanelor care au savirsit infractinni, canzind anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop
restabilirea echitétii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea sévirsirii de noi infractiuni afit din partea condamnatilor, cit 5i a altor persoane. Executarea
pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice i nici 58 injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit art. 75 alin. (1) din CP al RM la stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul
acesteia, de persoana cehi vinovat, de circumstantele canzei care atenueazi ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectérii si reeducérii
vinovatulsi, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Conform prevederilor art. 88 alin. (3) Timpul afldrii persoanei sub arest preventiv pind la judecarea cauzei se include in termenul inchisorii, calculindn-se o z
pentru o zi, iar in termeml muncii neremunerate in folosul comunitatii — calculindn-se o zi de arest preventiv pentru 2 ore de munca nerenmmnerata in folosul commmnitatii

Instanta de judecata refine ca potrivit jurisprudentei CtEDO, este asimilat arestulni si perioada refinerii persoanei

fn aceasta ordine de idei, se retine ci la data de 08 septembrie 2017 ora 14 20 inculpatul Podoleann Alexandrm a fost refinut cu ulterioara eliberare a acestiia
la data de 08 septembrie 2017 ora 15 si 22 minute (£.d. 65-74).

Instanta de judecati refine cd potrivit art. 325 alin. (1) CP promisiunea, oferirea sau darea, personal sau prin mijlocitor, unei persoane publice sau unei
persoane publice strdine de bunuri, servicii, privilegii san avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvin, pentru aceasta san pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau m
ori pentru a infirzia sau a gribi indeplinirea unei aciiuni in exercitarea funciiei sale sau contrar acesteia se pedepseste cu inchisoare de pind la 6 ani cu amenda in marime
de la 2000 la 4000 unitati conventionale.

Instanta de judecata retine ca infractiunea ce i se incrimineaza inculpatului este potrivit art. 16 alin. (4) CP o infractiune grava.
Instanta de judecata refine ca materialele cauzei (f.d. 81) releva ca inculpatul Podoleann Alexandru nu are antecedente penale.

Avind in vedere circumstantele canzei stabilite in prezenta sentinfa. conducindu-se de principille generale de aplicare a pedepsei consfintite in prevederile art. 61
alin (2) Cod Penal. reiesind din caracterul infractiunii care potrivit prevederilor art. 16 alin. (4) CP este una gravi, precum si de obiectul juridic special invederat de
legiitor la redactarea normei stabilite de art. 325 alin. (1) CP, de caracterul pedepselor stabilite de art. 325 alin (1) CP, de faptul ca in privinta inculpatuhi a fost
stabilitd o circumstantd atenuantd, deoarece inculpatul s-a aflat in custodia statuhi in perioada 08 septembrie 2017 ora 14 20 - 08 septembrie 2017 ora 15 51 22
mimite, pornind de la noile limite ale pedepselor, determinate potrivit art. 364 prim alin. (8) din CPP al RM coroborat cu art. 325 alin (1) CP si anume: limita minima
de 3 huni inchisoare stabilitd de art. 70 alin. (2) CP (care nu mai poate fi diminuatd) si maxima de 4 ani inchisoare (6 ani — 1/3 din 6 ani), respectiv limita minim3 a
pedepsei complementare obligatorii in cuantum de 1500 UC (2000 UC — % din 2000 UC) si limiata maxima in cuantum de 3000 UC (4000 UC — Y% din 4000 UC),
instanta de judecati considerd cd in privinta inculpatuhi Podoleanu Alexandm, ndscut la X3EC0EEEE, pentri comiterea de cétre acesta a infractimii prevazute de
art. 325 alin (1) CP, este echitabild stabilirea unei pedepse principale sub formé de inchisoare pe un termen de 1 (un) an cu includerea in acest teremen a perioadei in
care condamnatul s-a aflat in custodia statului de 1a 08 septembrie 2017 ora 14 20 pina la 08 septembrie 2017 ora 15 si 22 minute, precum si a unei pedepse
complementare obligatorii in cuantum de 1600 UC ceea ce constituie 80000 (optzeci mii) lei in contul statubu.

In conformitate cu prevederile art. 90 alin. (1), (2) si (6) CP al RM daca4, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile
savirsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru infractiunile savirsite din imprudenta, instanta de judecat, finind cont de circumstantele cauzei si de persoana celui vinovat,
va ajunge la concluzia c& mu este rational ca acesta si execute pedeapsa stabilitid, ea poate dispune suspendarea condifionati a executéirii pedepsei aplicate vinovatuhui,
indicind numaidecit in hotéarire motivele condamnérii cu suspendare conditionats a executarii pedepsei i termeml de proba. In acest caz, instanta de judecata dispune
neexecutarea pedepsei aplicate dacd, in termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va sévirsi o noud infracfiune si, prin comportare exemplard si nunca
cinstita, va indreptati increderea ce i s-a acordat. Controhil asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei il exercitd organele
competente, iar asupra comportari militarilor — comandamentul militar respectiv. Termenul de probé se stabileste de instanfa de judecata in imitele dela 1 anla 5 ani.
Aplicind condamnarea cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei, instanta de judecata il poate obliga pe condamnat a) sa nu-si schimbe domicilinl fara
consimtamintul organuhi competent; b) sd nu frecventeze anumite locuri; ¢) sd urmeze un tratament in caz de alcoolism, narcomanie, toxicomanie sau de boald venerica;
c1) sa participe la un program special de tratament sau de consiliere in vederea reducerii comportamentubi violent; d) si acorde o sustinere materiald familiei victimei;
e) sé repare daunele cauzate in termenul stabilit de instania.

Awind in vedere termenul pedepsei cu inchisoarea stabilite inculpatulni Podoleann Alexandm, niscut la 333CEEECK tinind cont de faptul ¢4 acesta este
caracterizat pozitiv, este casatorit, are la intrefinere un copil minor (£d. 80), luind in consideratie cainta exprimata de acesta in sedina de judecata vis-a-vis de faptele
comise, intrucit condamnatul nu are careva antecedente penale si a comis infractiunea de corupere activd, in conditiile in care, finctionarii din cadrul primériei mun.
Chisindn an taraganat nefondat un termen de un an si 6 luni semnarea contractuli de vinzare cumpdarare a terenuhn cu suprafata de 0,0251 Ha, care prin decizia
Consiliulni Municipal Chisinu nr. 3/36-19 din 19 mai 2015 era deja inchus in terenul cu nr. 0100417043 (care aparfinea societifii administrate de condamnat),
deoarece condammnatul a conlucrat cu orgamil de urmarire penala si a contribuit la descoperirea infractiunilor comise de alfi participanti la schema respectiva, instanta de
judecatid conchide ca suspendarea executérii pedepsei cu inchisoarea stabilite vinovatului Podoleanu Alexandru, pentru un termen de proba de 1 an si 3 huni, cu
acordarea posibilititi acestuia. ca in termenul de proba, prin comportare exemplard si muncd cinstitd, sd indreptafeasca increderea ce i s-a acordat, pe termen hing, va
oferi o mai buna protectie intereselor societétii si va evita consecintele negative ale izolrii de societate a vinovatuhi §i a plasarii acestiia in mediul penitenciar cu
separarea acestuia de familie si societate. In aceeasi ordine de idei instanta de judecati reitereazi ci perioada ndelungati a termenului de proba si situatia in care
aceasta il va pune pe condamnat, care va fi obligat permanent s&-si adapteze comportamentul la obligatiile impuse de cétre instanti, poate fi asimilatd unei pedepse, iar
prin urmare reeducarea condamnatului va fi mai efectiv, iar scopul preveniiei speciale si inclusiv al celei generale va fi atins si in conditiile descrise anterior.

Din aceste considerente, luind in calcul si pozifia acuzatoruln de stat care la fel a apreciat cd executarea pedepsei cu inchisoarea aplicate condamnatului nu ar fi
rafionald, instanta de judecatd apreciazi ci executarea pedepsei principale stabilite i Podoleann Alexandm, nu este rafionald, motiv pentru care, potrivit prevederilor
art. art. 89 alin. (2) lit. a) 5i 90 alin. (1) CP al RM considerd necesar de a dispune, suspendarea executérii pedepsei principale cu inchisoarea, stabilite in prezenta
sentintd, pe o perioadi de probé de 1 an si 3 hni, cu liberarea ulterioara de pedeapsa a vinovamlui Podoleanu Alexandm, cu conditia ci acesta in termemul de proba,
nu va sévirgi alte infractiuni, §i prin comportare exemplard si muncé cinstitd, va indreptéfi increderea ce i s-a acordat.



Instanta de judecatd potrivit prevederilor art. 90 alin. (9 - (11) CP informeazé condamnatul cé in cazul in care el, in decursul termenulii de probé, va incalcd in
mod sistematic obligatiile stabilite sau ordinea publica, fiind supus raspunderii contraventionale, instanta de judecata, la propunerea organului care exercita controbul
asupra comporiéri celor condamnati cu suspendarea executéirii pedepsei, poate pronunta o incheiere cu privire la anularea condamnéari cu suspendarea conditionaté a
executarii pedepsei si va trimite condamnatul pentru a executa pedeapsa stabilita.

Lafelin carul in care el in termenul de proba va comite o noua infractiune intentionata, instania de judecata i va stabili o pedeapsa in conditiile art. 85 CP.

In egald masura in carul in care condamnatul va savirsi in termenul de probé o infractime din imprudenta sau o infractiune intentionatd mai putin grava, problema
anuldrii sau mentinerii condamnérii cu suspendarea condifionatd a executérii pedepsei va fi solufionatd de cétre instanta de judecati.

fn conformitate cu prevederile art. 393 alin. (1) pct. 5) din CPP in dispozitivul sentinfei de condamnare trebuie sa fie aratata dispozitia privitoare la méasura
preventiva ce se va aplica inculpatuli pind cind sentinta va deveni definitiva.

Instanta de judecati refine cd pe parcursul urméaririi penale si la judecarea cauzei, in privinta inculpatului nu a fost aplicatd careva mésurd preventivd. Se refine
cd aceastd circumstanti nu a impiedicat examinarea respectivei cauze penale in termeni rezonabili.

Din aceste considerente instanta de judecat apreciazi c& in spefd nu existi necesitatea de a aplica fad de Podoleanu Alexandm careva masurd preventiva. in
aceste circumstante, cu referire la prevederile art. 176 alin. (4) CPP, instania de judecatd considerd necesar de a aplica fati de Podoleanu Alexandru obligatia scrisd de
a se prezenta la citarea instantei de judecati si de a informa despre schimbarea domiciliuhy.

Vis-a-vis de cererea aparitoruhi inculpatuhs privind anularea sechestrului aplicat pe conturile bancare deginute de "Premium-Cons Grup™ SRL: 1
MDOTMO2224ASV75447207100 1a BC "Mobiasbanca-Groupe Societe Generale” SA, 2 MD57PR002251179081001498 si MD73PR002224179081001978 la
BC "ProCredit Bank™ SA, instanta, cu referire la atributiile 5i obligatiile ce-i revin potrivit art. 385 alin (12) CPP, tine s faca precizarile care succed:

Materialele canzei atesta ca, inifial, urmarirea penala a fost inifiata pe fapt, conform semnelor componentei de infractiune stabilite de art. 328 alin. (3) lit. d) CP
(f.d. 2-3). Astfel, reiesind din versiunile 5i domeniul investigat de organul de urmérire penald Podoleanu Alexandru, la data de 04 august 2017 (£d. 69-70) a fost pus
sub vinuire, incriminindu-i-se comiterea infractiunilor stabilite de art. 328 alin. (3) lit. d), art. 326 alin. (2) lit. b) c) si d) CP. Dupa andierea declaratiilor cet. Podoleanu
Alexandm (fd. 72-73) orgaml de urmérire penald a ajuns la concluzia de a-1 elibera din starea de refinere si de a-i modifica invinuirea adusa, in sensul incriminéri
comiterii infractiunii stabilite de art. 325 alin_ (1) CP. In final, organul de wrmaérire penald a inaintat in instanta de judecatd cauza penald de invinuire a lni Podoleanu
Alexandm in comiterea infractiunii stabilite de art- 325 alin. (1) CP.

in sedintd de judecatd, prin actele anexate de apérédtor la cererea de anulare a sechestruhi, s-a stabilit ¢4 pe parcursul urmérii penale, la 30.05.2017 de cétre
procurorul Procuraturii Anticoruptie - 3300000, a fost emisa ordonanta prin care s-a dispus aplicarea sechestrulni asupra conturilor bancare definute de SRL
"Premium Cons" la BC "Mobiasbanca - Groupe Societe generale” SA.

La 30.05.2017 a fost emis mandatul judecatoresc nr. 11-2984/2017 prin care s-a antorizat aplicarea sechestrului asupra conturilor bancare detimite de SRL
"Premium-Cons Grup", administrator Podoleann Alexandru.

Instanta de judecati refine ca scrisoarea nr. 10527 din 04.10.2017 emisi de Procuratura Anticorupiie releva cé, institufia enunfats a specificat cd la moment
nu constati necesitatea mentinerii in continuare a sechestruui aplicat asupra conturilor bancare detinute de SRL "Premium-Cons Grup": 1
MDO7TMO02224ASV75447207100 la BC "Mobiasbanca-Groupe Societe Generale” SA si 2 MDS7PR002251179081001498 si MD73PR002224179081001978 la
BC "ProCredit Bank™ SA.

Instanta de judecata refine c& potrivit art. 202 alin. (1) CPP organul de urmérire penala din oficiu san instanta de judecati, la cererea pértilor, poate lua in
cursul procesului penal masuri asiguratorii pentru repararea prejudiciulni canzat de infractiune, pentru eventuala confiscare speciald sau confiscare extinsi a bunurilor,
precium i pentru garantarea executrii pedepsei amenzil.

In conformitate cu prevederile art. 210 CPP bumurile se scot de sub sechestru prin hotérirea organului de wrmérire penald sau instantei dacd, in urma retragerii
actiunii civile, modificari incadréri juridice a infractiuni incriminate banuituhy, vinuituh, incolpatohi ori din alte motive, a decdzut necesitatea de a mentine bunurile sub
sechestru. Instanta de judecata, judecatorul de instructie san procurorul, in limitele competentei lor, ridica sechestrul asupra bunurilor si in carurile in care constata
ilegalitatea punerii acestora sub sechestru de citre organele de urmérire penalé fard autorizatia respectiva.

Awind in vedere faptul c4 debitor al obligatiei de achitare a amenzii stabilite prin prezenta sentin{d este Podoleanu Alexandru si nu SRL "Premium-Cons Grup”,
deoarece faptele inculpatulni an fost reincadrate de catre organul de wrmaérire penala, in conditiile in care acuzarea de stat nu a prezentat careva probe cd la moment ar
persista careva riscuri cd vinovatul ar putea si se eschiveze de la executarea pedepsei amenzii, intrucit in spetd nu a fost solicitatd aplicarea confiscérii speciale san
confiscarea extinsa a bumurilor, instanta luind in calcul si circumstantele relevate de scrisoarea Procuraturii Anticoruptie nr. 10527 din 04.10.2017, avind in vedere
faptul c4 mentinerea in continuare a sechestrului pe conturile SRL "Premium-Cons Grup" perturbeaza, fard careva necesitate activitatea prezentei societafi si ar fin
mésura si lezeze dreptul subiectiv garantat acestei societati de art. 1 prot 1 la CEDO, instania de judecatid considerd necesar de a admite cererea aparitoruhu
inculpatuhi si a dispune ridicarea sechestrului aplicat asupra conturilor bancare definute de SRL "Premium-Cons Grup": 1 MD0OTMO02224A8V754472071001a BC
"Mobiasbanca-Groupe Societe Generale" SA si 2 MDS7PR002251179081001498 si MD73PR002224179081001978 la BC "ProCredit Bank™ SA.

Cou referire la prevederile art. 385 alin. (1) pct. 13, instanta refine cd la materialele cauzei careva corpuri delicte nu sunt anexate.
Cu referire la cererea acuzatorului de stat privind incasarea de la inculpat a cheltuielilor de judecats in cuantum de 17994 lei, avind in vedere faptul ci apérarea
mu a formulat careva obiectii vis a vis de cuantimul §i temeinicia acestor solicitari, instanta de judecatd, cu referire la prevederile art. 229 alin (1) si (2) CPP, incaseaza

de la Podoleanu Alexandru, nascut la XZ3O0OUGE in beneficiul bugetuhs de stat suma de 1799.4 lei cu tithn de cheltuieli de judecata.

in temefl celor expuse supra, examinind sub toate aspectele, complet si obiectiv circumstantele cauzei penale, in conformitate cu art. art. 341, 384, 385, 389,
392-395, 397 Cod Procedurs Penald RM, instanta de judecati. -

CONDAMNA

Podoleam Alexandm, nascut la X300COGO se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii previzute de art. 325 alin. (1) CP si i se stabileste, in baza
acestel norme, o pedeapsi principala sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (un) an cu inclnderea in acest teremen a perioadel m care condamnatul s-a aflat in



custodia staruhui de la 08 sep.)temb.rie 2017 ora 14 20 pind la 08 septembrie 2017 ora 15 si 22 mimmte, precum si o pedeapsﬁ. complementard obligatorie In cuantum de
1600 UC ceea ce constituie 80000 (optzeci mii) lei in contul statului.

Potrivit prevederilor art. art. 89 alin. (2) Lt a) si 90 alin (1) CP al RM executarea pedepsei cu inchisoarea stabilite in privinfa condamnatulii Podoleanu
Alexandm, nascut la 3350000 prin prezenta sentingd, se suspenda condifionat pe un termen de proba de 1 an i 3 luni 51 nu va fi executatd daca in termenul de

probi Podoleanm Alexandm, mu va s&virsi alte infractiuni, si prin comportare exemplard si munca cinstitd, va indreptati increderea ce i s-a acordat.

Pini la devenirea definitivid a prezentei sentinfe, se aplicd fafd de Podoleanu Alexandru, nascut la 35000 obligatia scrisi de a se prezenta la citarea
instantei de judecata si de a informa despre schimbarea domiciliuh

Se admite cererea apéarari privind ridicarea masurii asiguratorii — sechestrul aplicat asupra conturilor bancare detinute de SRL "Premivm-Cons Grup".

Masura siguratorie — sechestrul, aplicat prin ordonanta procuroruhi din 30 mai 2017 §i autorizatd prin mandatul nr. 11-2984/2017 emis de judecétoria Chiginu
sediul Buiucani la 30 mai 2017, asupra conturilor bancare definute de SEL "Premium-Cons Grup™: 1 MD07M02224ASV75447207100 la BC "Mobiasbanca-Groupe
Societe Generale” SA 5i 2 MDS7PR002251179081001498 5i MD73PR002224179081001978 la BC "ProCredit Bank™ SA, se ridici.

Seincaseaza de la Podoleanm Alexandm, nascut la 3000000 in beneficil bugetuhii de stat suma de 1799 .4 lei (una mie sapte sute noudzeci i noud lei 40
bani) cu tithn de cheltuieli de judecata.

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chisindu, prin intermediul judecétoriei Buincani mun. Chigindu.

Sentinta pronunfatd public la data de 22 noiembrie 2017.

Presedintele sedintei

Judecator Negru Alexandr



