Dosarul nr. 1a-289/2022

instanta

Nr. comp. 1-21177716-06-1a-01112022
Dumitru

Cimislia
central

DECIZIE
in numele Legii

01 decembrie 2022

Comrat

Colegiul judiciar al Curtii de Apel Comrat

in componenta:

presedintele sedintei, judecatorul Fujenco Dmitrii
judecatorii Caraianu Liudmila si Gubenco Serghei
grefier Sobor Marina

cu participarea:

procurorului Sirbu Lilia

Judecatorul Cherdivara
judecatoria

sediul

mun.

avocatului Mihalciuc Anna, in interesele inculpatului Cristev Evgheni

inculpatului Cristev Evgheni

examinind in sedintd publica apelul depus de catre procurorul in Procuratura
Anticoruptie, Palencu Radu impotriva sentintei judecatoriei Cimislia sediul central

din 06 octombrie 2022, adoptata in cauza penald de invinuire a lui,

Cristev Evgheni Ivan, ndscut la *#¥¥% JDNP skt
originar si domiciliat UTA Gagduzia, *#¥#* ks
ksl casatorit, la intretinere doi copii minori, din
spusele inculpatului nu este angajat la moment a
demisionat, cet. MDA, nu poseda limba de stat vorbitor
de limba rusa, nu detine ordin sau distinctii de stat, grad
de dezabilitate nu are, la evidenta medicului narcolog sau
psihiatru nu se afla, a fost retinut pe cauza data timp de 24



ore si 1-a fost aplicat arest la domiciliu pentru 30 de zile,
anterior nu a fost judecata.
in comiterea infractiunii prevazute de art. art. 326 alin. (1) Cod penal Cod
penal,

Cauza penala a parvenit pentru judecare la judecditoria Cimislia sediul
central la 02 decembrie 2021. (vol.1V, f.d. 76).

Judecatoria Cimiglia sediul central a pronuntat sentinta la 06 octombrie
2022. (vol.1V, f.d. 157-164).

Cauza penald a parvenit pentru judecare in ordine de apel la Curtea de
Apel Comrat la 01 noiembrie 2022. (vol.1V, f.d. 179)

Procedura citarii legale a fost respectatd.

Audiind raportul judecatorului pe fondul cauzei, audiind participantii la
proces, asupra apelului in cauza,

CONSTATA:

Prin sentinta judecatoriei Cimislia sediul central din 06 octombrie 2022,
Cristev Evgheni Ivan a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute
de art. 326 alin. (1) Cod penal, si prin aplicarea prevederilor art. 364! alin. (8) Cod
de procedurd penald, i s-a stabilit pedeapsa sub forma de amenda in marime de
1800 (o mie opt sute) unitdti conventionale, ceea ce constituie 90000 (noudzeci
mii) lei.

Mijloacele banesti in suma de 100 Euro compusa din bancnotele una bancnota
cu valoarea nominald de 50 Euro cu seria/numar UD8244956592 a.e.2017; una
bancnota cu valoarea nominald de 50 Euro cu seria/numar SD1549128647 a.e.2017
, fecunoscute in prezenta cauza penald in calitate de corpuri delicte prin ordonanta
din 17.06.2021 conform art. 162 alin. (4) Cod de procedura penala, urma a fi
trecute 1n contul statului.

Mijloacele materiale de proba si anume pachetul nr. ,,1 inregistrare” - 1 CD-
R disc de model «FREESTYLE» cu capacitatea de 700 MB, care a fost ridicat la
12.05.2021 de la Lungu Sergiu, care l-a predat benevol, care contine inregistrarile
audio, a convorbirilor purtate intre ultimul si cet. Cristev Evgheni, care au avut loc
la 06.05.2021 si1 07.05.2021, patru fisiere audio; pachetul nr. ,,2 inregistrare” - 1
CD-R disc de culoare alba cu capacitatea de 700 MB, care a fost atasat de martorul
Lungu Sergiu, in cadrul audierii din 02.06.2021, care contine inregistrarea audio, a
convorbirilor purtate intre ultimul si cet. Cristev Evgheni, care a avut loc la
02.06.2021 cu o discutie purtatd intre douad persoane care aparent seamana cu



Lungu Sergiu si Cristev Evgheni; pachetul nr. ,,1 AV” - 1 CD cu discutiile
pertinente ,,Recl 0001.avi”, ,,Recl 0002.avi”, ,,Recl 0003.avi’; pachetul nr. ,,2
AV - 1 CD cu discutiille pertinente ,,Recl 0001.avi”, ,Recl 0002.avi”,
»Recl 0003.avi”, ,,Recl 0004.avi”; pachetul nr. ,,1 Interceptare-telefon” - CD-ul
cu nr. de inventar 942/21 cu interceptarile telefonice efectuate de la si catre
numadrul de telefon ,,0*****” transcrise de DGAO 1n urma legalitatii MSI si
declararii ca pertinente a interceptarilor; pachetul nr. ,,1 Perchezitii Cristev” cu 2
DVD-uri cu cate trei fisiere audio-video cu perchezitiile corporald si automobil
efectuate la 11.06.2021 in prezenta si cu participarea numitului Cristev Evghenti;
pachetul nr. ,,1 Petcov Roman Perchezitii” - 2 DVD-uri cu cate un fisier audio-
video cu perchezitia automobilului cet. Petcov Roman, efectuata la 11.06.2021 in
prezenta si cu participarea lui Petcov Roman si a avocatului; pachetul nr. ,,ASP” -
DVD-R disc de culoare alba cu capacitatea de 4,7 GB, care a fost atasat de Agentia
Servicii Publice la raspunsul nr. 01/5610 din 02.07.2021, care contine inregistrarile
video-audio ale procesului de sustinere a probei practice a examenului de obtinere
a permisului de conducere din data de 09.06.2021, sustinut de cet. Lungu Sergiu,
a.n. *¥*FE* ey automobilul special de examinare n/1 *****; pachetul nr. ,,Descifrari
Moldcell” - CD cu descifrarile convorbirilor telefonice pentru numarul *****
informatia Moldcell nr. 1179 si CD cu descifrarile convorbirilor telefonice pentru
numdrul *****informatia Moldcell nr. 1180, urmau a se pastra la materialele
cauzei penale.

In scopul asiguririi executirii pedepsei penale sub forma de amenda aplicata
inculpatului Cristev Evgheni, s-a mentinut sechestrul aplicat asupra bunurilor
acestuia conform 1incheierii Judecdtoriei Cahul sediul central din 17.09.2021.
(vol.IV, £.d.157-164)

Pentru a se pronunta prin sentinta in cauzi, instanta de fond a stabilit c4,
Cristev Evgheni sustinand ca are influentd asupra persoanelor publice din cadrul
Sectiei Inmatriculare a Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto Comrat al
Agentiei Servicii Publice, responsabili de primirea examenelor de calificare a
conducatorilor auto si eliberarea ulterioara a permisului de conducere, incepand cu
data de 05 mai 2021 si pana la data de 07 iunie 2021 prin intermediul telefoniei
mobile si a retelei ,,WhatsApp,, a pretins de la cet. Lungu Sergiu Ion, mijloace
banesti Tn cuantum de 500 Euro, echivalentul a 10672 lei BNM pentru a influenta
angajatii din cadrul Sectiei Inmatriculare a Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto Comrat al Agentiei Servicii Publice, pentru ca acestia sa



contribuie la sustinerea cu succes de catre Lungu Sergiu lon a examenului practic
de calificare a conducatorilor auto si sa obtind dreptul de a conduce transport auto
la categoria ,,B”. Urmare a pretinderii mijloacelor banesti, Cristev Evgheni la data
de 07 iunie 2021, aproximativ orele 16.15 minute, aflandu-se in or. Basarabeasca
langa statia PECO ,,Petrom” a primit de la Lungu Sergiu Ion o parte din suma
pretinsd in cuantum de 400 (patru sute) Euro echivalentul a 8551,40 lei BNM, in
aceleasi scopuri, pentru influentarea persoanelor publice din cadrul Sectiei
Inmatriculare a Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto Comrat al
Agentiei Servicii Publice, responsabili de primirea examenelor de calificare a
conducdtorilor auto pentru ca Lungu Sergiu Ion la 09 iunie 2021 sa sustind cu
succes examenul practic de calificare a conducatorilor auto si sa obtina dreptul de a
conduce transport auto la categoria ,,B”.

Pretinsele actiuni ale inculpatului Cristev Evgheni au fost incadrate in temeiul
art.326 alin. (1) Cod penal al Republicii Moldova — traficului de influenta, dupa
indicii calificativi: pretinderea si primirea personala de bani, pentru sine, de catre
0 persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a o
face sa indeplineasca sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

Cauza penald in prima instantd a fost examinati in ordinea prevazuta de
art. 364" alin. (8) Cod de procedurdi penald, in baza probelor administrate in
cadrul urmaririi penale.

La data de 21 octombrie 2022, procurorul in Procuratura Anticoruptie,
Palencu Radu, nefiind de acord cu sentinta emisa de Judecatoria Cimislia sediul
central din data de 06 octombrie 2022, a inaintat apel impotriva sentintei in cauza
prin care a solicitat casarea partiald a sentintei judecatoriei Cimislia sediul central
din 06.10.2022 in partea ce tine de chestiunea asupra careia urma a se expune
instanta de judecatd si anume confiscarea speciald, prin incasarea contravalorii
sumei de 400 euro, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, potrivit
modului stabilit pentru prima instantd, prin care sda fie dispusd incasarea
contravalorii sumei de 400 euro, echivalentul a 8551, 40 le1 BNM din contul lui
Cristev Evgheni in beneficiul statului, in rest a mentine prevederile sentintei
instantei de fond din 06 octombrie 2022. (vol.IV, f.d.172-174)

In motivarea apelului a indicat ci la baza sentintei de condamnare au fost puse
probele administrate la faza de urmarire penald, admise In mod integral de instanta
s1 asupra cdrora nu a obiectat inculpatul.



Sustine cd din probele administrate la urmdrirea penald si anume: proces
verbal de primire a denuntului de la Lungu Sergiu rezulta ca Cristev Evgheni a
pretins de la primul suma de 500 euro. In contextul dispunerii spre infaptuire a
masurii speciale de investigatie, la data de 07.06.2021 a fost intocmit proces-verbal
privind examinarea bancnotelor din cadrul masurii speciale de investigatie cu
examinarea bancnotelor ce urmau a fi transmise, la suma de 500 euro.

Totodata, indica ca din probele administrate la cauza penala s-a demonstrat cu
certitudine ca mijloacele banesti in cuantum de 400 euro au fost transmise sub
controlul organului de urmarire penald numitului Cristev Evgheni, fapt recunoscut
de insesi inculpat, mijloace banesti care insd ulterior, urmare a efectudrii
perchezitiilor si altor actiuni de urmarire penala nu au fost depistati.

Potrivit prevederilor art.6 pct. 4*) Cod de procedura penala bun infractional —
este bunul care poate fi pus sub sechestru in conformitate cu prevederile
prezentului cod, precum si bun care poate fi supus confiscarii speciale sau
confiscdrii extinse.

De asemenea, indicd ca conform prevederilor art.106 al. (1) Cod penal,
confiscarea speciald constd in trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a
bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi
gasite sau nu pot fi recuperate, se confiscd contravaloarea acestora.

Conform prevederilor art.106 al. (3) Cod penal, dacd bunurile mentionate la
alin. (2) lit. a) si b) apartin sau au fost transferate oneros unei persoane care nu stia
s1 nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea bunurilor, se confisca
contravaloarea acestora. Daca bunurile respective au fost transferate cu titlu gratuit
unei persoane care nu stia si nici nu trebuia sd stie despre scopul utilizarii sau
originea acestora, bunurile se confisca.

in contextul celor expuse supra considera cd instanta a omis a se expune
asupra confiscarii contravalorii sumei de 400 euro (echivalentul a 8 551,40 lei
BNM) care a facut obiectul infractiunii, or, acuzarea a prezentat suficiente probe
veridice despre faptul ca anume aceste bunuri (mijloace banesti) au constituit
obiectul infractiunii.

La data de 01 noiembrie 2022 cauza penali a parvenit la Curtea de Apel
Comvrat pentru judecarea apelului. (vol.1V, £.d.179)

In sedinta de judecati a Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat
procurorul Sirbu Lilia a declarat ca sustine pe deplin apelul procurorului pe
motivele de fapt si de drept invocate in apel, considerand in acest sens ca instanta



de fond la emiterea sentintei urma sd aplice prevederile art. 106 alin.(1) si 106
alin.(3) Cod penal si sa dispund confiscarea speciala contravaloarea bunurilor care
au servit pentru comiterea infractiunii si anume suma de bani in marime de 400
euro.

in sedinta de judecati a Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat
avocatul Mihalciuc Anna in interesele inculpatului Cristev Evgheni a solicitat
respingerea apelului inaintat ca fiind nefondat, or, la materialele cauzei este dovada
a faptului ca banii respectivi si anume suma de 400 euro au fost transmisi
reprezentantului partii civile.

A indicat cd banii respectivi deja au fost transmisi, motiv din care ei urmeaza
a fi incasati de la persoana care i-a primit.

in sedinta de judecati a Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat
inculpatul Cristev Evgheni a indicat cd suma de bani in marime de 400 euro au
fost transmisi d-lui Romaniuc inainte de examinarea cauzei in instanta de fond,
totodatd sustindnd pe deplin pozitia avocatului sau.

Termenul de declarare a apelului:

Potrivit prevederilor art. 402 alin. (1) Cod de procedura penala, termenul
de apel este de 15 zile de la data pronuntarii sentintei integrale, daca legea nu
dispune altfel.

Din actele cauzei se constatd ca, sentinta Judecdtoriei Cimislia sediul central a
fost pronuntatd integral la data de 06 octombrie 2022, iar cererea de apel a fost
depusa de acuzatorul de stat la data de 21 octombrie 2022. (vol.IV, £.d.168-174)

Prin urmare, Colegiul judiciar constata ca, apelul a fost depus in termen.

Examindnd sentinta atacatd prin prisma motivelor de apel formulate,
audiind partile prezente in proces, cercetind materialele cauzei penale, Colegiul
judiciar al Curtii de Apel Comrat considerd necesar de a respinge, ca fiind
nefondat apelul declarat de acuzatorul de stat, procurorul in Procuratura
Anticoruptie, Palencu Radu, impotriva sentintei judecatoriei Cimislia sediul
central din 06 octombrie 2022, cu mentinerea sentintei atacate cu apel, din
urmdtoarele considerente.

in conformitate cu prevederile art. 400 alin. (1) Cod de proceduri penali,
sentintele pot fi atacate cu apel in vederea unei noi judecari in fapt si in drept a
cauzei, cu exceptia sentintelor pronuntate de catre instantele judecatoresti privind
infractiunile pentru a caror savdrsire legea prevede exclusiv pedeapsa
nonprivativa de libertate.



Conform art. 414 alin. (1) Cod de procedura penala, instanta de apel,
judecdand apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza
probelor examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza penala, si
in baza oricaror probe noi prezentate instantei de apel.

Potrivit art. 415 alin. (1), pct. 1) lit. ¢) Cod de procedura penala, instanta
de apel, judecand cauza in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii:
respinge apelul, mentindnd hotardrea atacata, daca apelul este nefondat.

Conform art. 1 alin. (2) Cod de procedura penala, procesul penal are ca
scop protejarea persoanei, societdtii §i statului de infractiuni, precum i protejarea
persoanei si societatii de faptele ilegale ale persoanelor cu functii de raspundere
in activitatea lor legata de cercetarea infractiunilor presupuse sau savarsite, astfel
ca orice persoand care a savarsit o infractiune sa fie pedepsita potrivit vinovatiei
sale si nici o persoana nevinovata sa nu fie trasa la raspundere penala si
condamnata.

Conform prevederilor art. 325 alin. (1) Cod de procedura penala,
Jjudecarea cauzei in prima instantd se efectueaza numai in privinga persoanei puse
sub invinuire si numai in limitele invinuirii formulate in rechizitoriu.

Subsecvent, instanta de apel atestd cd, prin sentinta emisd de judecatoria
Cimislia sediul central din 06 octombrie 2022, Cristev Evgheni Ivan a fost
recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) Cod
penal, si prin aplicarea prevederilor art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, i s-
a stabilit pedeapsa sub forma de amenda in marime de 1800 (o mie opt sute)
unitdti conventionale, ceea ce constituie 90000 (noudzeci mii) lei.

Mijloacele banesti in suma de 100 Euro compusa din bancnotele una bancnota
cu valoarea nominald de 50 Euro cu seria/numar UD8244956592 a.e.2017; una
bancnota cu valoarea nominald de 50 Euro cu seria/numar SD1549128647 a.e.2017
, fecunoscute in prezenta cauza penald in calitate de corpuri delicte prin ordonanta
din 17.06.2021 conform art. 162 alin. (4) Cod de procedurd penala, urma a fi
trecute 1n contul statului.

Mijloacele materiale de proba si anume pachetul nr. ,,1 inregistrare” - 1 CD-
R disc de model «FREESTYLE» cu capacitatea de 700 MB, care a fost ridicat la
12.05.2021 de la Lungu Sergiu, care 1-a predat benevol, care contine inregistrarile
audio, a convorbirilor purtate intre ultimul si cet. Cristev Evgheni, care au avut loc
la 06.05.2021 si1 07.05.2021, patru fisiere audio; pachetul nr. ,,2 inregistrare” - 1



CD-R disc de culoare alba cu capacitatea de 700 MB, care a fost atasat de martorul
Lungu Sergiu, in cadrul audierii din 02.06.2021, care contine inregistrarea audio, a
convorbirilor purtate intre ultimul si cet. Cristev Evgheni, care a avut loc la
02.06.2021 cu o discutie purtatd intre doud persoane care aparent seamana cu
Lungu Sergiu si Cristev Evgheni; pachetul nr. ,,1 AV” - 1 CD cu discutiile
pertinente ,,Recl 0001.avi”, ,,Recl 0002.avi”, ,,Recl 0003.avi’; pachetul nr. ,,2
AV - 1 CD cu discutiile pertinente ,,Recl 0001.avi”, ,Recl 0002.avi”,
»Recl 0003.avi”, ,,Recl 0004.avi’; pachetul nr. ,,1 Interceptare-telefon” - CD-ul
cu nr. de inventar 942/21 cu interceptarile telefonice efectuate de la si catre
numarul de telefon ,,0*****” transcrise de DGAO 1n urma legalitatii MSI si
declararii ca pertinente a interceptarilor; pachetul nr. ,,1 Perchezitii Cristev” cu 2
DVD-uri cu céte trei fisiere audio-video cu perchezitiile corporald si automobil
efectuate la 11.06.2021 in prezenta si cu participarea numitului Cristev Evgheni;
pachetul nr. ,,1 Petcov Roman Perchezitii” - 2 DVD-uri cu cate un fisier audio-
video cu perchezitia automobilului cet. Petcov Roman, efectuatd la 11.06.2021 in
prezenta si cu participarea lui Petcov Roman si a avocatului; pachetul nr. ,,ASP” -
DVD-R disc de culoare alba cu capacitatea de 4,7 GB, care a fost atasat de Agentia
Servicii Publice la raspunsul nr. 01/5610 din 02.07.2021, care contine inregistrarile
video-audio ale procesului de sustinere a probei practice a examenului de obtinere
a permisului de conducere din data de 09.06.2021, sustinut de cet. Lungu Sergiu,
a.n. ¥ cy automobilul special de examinare n/i *****; pachetul nr. ,,Descifrari
Moldcell” - CD cu descifrarile convorbirilor telefonice pentru numarul **#%*
informatia Moldcell nr. 1179 si CD cu descifrarile convorbirilor telefonice pentru
numarul ***** informatia Moldcell nr. 1180, urmau a se pastra la materialele
cauzei penale.

In scopul asiguridrii executirii pedepsei penale sub forma de amenda aplicata
inculpatului Cristev Evgheni, s-a mentinut sechestrul aplicat asupra bunurilor
acestuia conform incheierii Judecdtoriei Cahul sediul central din 17.09.2021.
(vol.IV, £.d.157-164)

Astfel, Colegiul atesta ca la pronuntarea sentintei, prima instanta, corect a
stabilit circumstantele de fapt si just a concluzionat cd, Cristev Evgheni se face
vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(1) Cod penal.

Aceste imprejurari au fost constatate din totalitatea de probe acumulate la
cauza penala, fiind corect apreciate, respectandu-se prevederile art. 101 Codul de



procedurda penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilititii si
veridicitatii, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor.

Totodata, potrivit apelului Tnaintat, Colegiul judiciar atestda ca procurorul in
procuratura Anticoruptie Palencu Radu nu este de acord cu solutia instantei de
fond doar in partea dispunerii incasarii de la Cristev Evgheni in beneficiul statului
a contravalorii de 400 euro, echivalentul a 8 551, 40 lei.

Cat priveste vinovatia inculpatului Cristev Evgheni, acuzatorul de stat nu a
inaintat careva obiectii, iar instanta de apel constatd ca fiind inoportun de a se
expune in partea aceasta.

Subsecvent, potrivit prevederilor art. 106 alin.(1)-(5) Cod penal, confiscarea
speciala consta in trecerea, fortata si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor
indicate la alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gdsite
sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora. Sdnt supuse
confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate
pentru savdrsirea unei infractiuni;, b) rezultate din infractiuni, precum si orice
venituri din valorificarea acestor bunuri; c) date pentru a determina savarsirea
unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe infractor;, e) detinute contrar
dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau integral, din
bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care
constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a
terorismului. Daca bunurile rezultate din infractiuni si veniturile de la aceste
bunuri au fost comasate cu bunurile dobdndite legal, se confisca acea partea din
bunuri sau contravaloarea acestora care corespunde valorii bunurilor rezultate
din infractiuni §i a veniturilor de la aceste bunuri. Daca bunurile mentionate la
alin.(2) lit.a) i b) apartin sau au fost transferate oneros unei persoane care nu stia
si nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea bunurilor, se confisca
contravaloarea acestora. Daca bunurile respective au fost transferate cu titlu
gratuit unei persoane care nu stia §i nici nu trebuia sa stie despre scopul utilizarii
sau originea acestora, bunurile se confisca. Confiscarea speciala se poate aplica
chiar daca faptuitorului nu i se stabileste o pedeapsa penala. Confiscarea speciala
nu se aplica in cazul infractiunilor savarsite prin intermediul unui organ de presa
sau al oricarui alt mijloc de informare in masa.

Conform normei legale supra indicate, Colegiul stabileste ca, confiscarea
speciala este o masurd de sigurantd de drept penal cu caracter patrimonial care
constd in trecerea in patrimoniul statului a unor bunuri sau valori care au servit la



savdrgirea faptei penale sau au rezultat din savdrsirea acesteia, ori sdnt detinute
contrar legii.

Confiscarea se face in scopul excluderii pericolului de a fi sdvarsite noi fapte
penale. Pentru a aplica confiscarea speciald, este necesar a constata ca: a)
faptuitorul a savarsit o faptd prevazutd de legea penald indiferent daca el a fost
pedepsit penal sau absolvit de raspunderea penald in conditiile legii (in cazul
minorilor, persoanelor incapabile etc.); b) faptuitorul a utilizat obiecte, lucruri
pentru savarsirea infractiunii (unelte, mecanisme, masini, nave acvatice, arme etc.)
care apartin lui sau complicilor la infractiune; c¢) faptuitorul a dobandit produse,
bunuri prin fapta penald savarsita, realizdnd latura obiectiva a infractiunii.

Instanta de apel constatd ca in motivarea sentintei, instanta de fond nu s-a
expus referitor la suma in marime de 400 euro (echivalentul a 8 551,40 lei BNM)
care a facut obiectul infractiunii, nefiind obligatorie in spetd din motivele ce
succed.

Astfel, potrivit recipisei anexate la materialele cauzei (vol.IV, f.d.134), se
confirma faptul ca Cristev Evgheni a predat, iar seful Serviciului management si
comenduire al Directiei Generale Teritoriale Sud a Centrului National
Anticoruptie, locotenent-colonel Igor Romaniuc, a primit mijloace banesti in suma
de 400 euro, care au fost utilizati in cadrul cauzei penale pornita la 13.05.2021, si
transmisi sub controlul organului de urmarire penala.

Astfel, studiind materialele cauzei, analizand hotararea judecatoreasca atacata
sub aspectul mentionat, in raport cu circumstantele cauzei, iIn prezenta speta,
Colegiul judiciar constatd cd instanta de fond corect nu s-a expus asupra cerintei
privind confiscarea speciald, si anume incasarea contravalorii sumei de 400 euro.

Or, legea expres prevede ca in cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu
pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora.

La caz, insa cu certitudine a fost stabilit faptul ca suma de 400 euro, a carei
contravaloare se solicita a fi incasatd, a fost predatd sefului Serviciului
management si comenduire al Directiei Generale Teritoriale Sud a Centrului
National Anticoruptie, locotenent-colonel Igor Romaniuc, respectiv, inculpatul nu
poate fi supus raspunderii pentru un prejudiciu care nu existd sau de facto
sanctionat de doud ori pentru comiterea unei si aceleiasi infractiuni.

Rezumand cele invocate mai sus, colegiul denotd ca inculpatul pina la
pronuntarea sentintei de prima instanta deja a predat suma bdneasca invocata de
procuror in apelul sdu unui reprezentant al statului si, respectiv, nu poate fi supus



obligatiei de a preda prin aplicarea confiscarii speciale ceea ce deja a transmis
statului.

Generalizand aspectele invocate, in conformitate cu art. 415 alin. (1), pct. 1)
lit. ¢) Cod de procedura penald, Colegiul judiciar va respinge apelul declarat de
acuzatorul de stat, procurorul in Procuratura Anticoruptie, Palencu Radu,
impotriva sentintei Judecatorier Cimislia sediul central din 06 octombrie 2022, ca
fiind nefondat, retindnd in acest sens ca, sentinta instantei de fond este legala si
intemeiata, iar careva temeiuri de casare a sentintei nu au fost stabilite.

In conformitate cu prevederile art. art.413, 414, 415, alin. (1), pct. 1) lit.c),
art.417-418; 422 Cod Procedura Penala al RM, Colegiul judiciar al Curtii de Apel
Comrat

DECIDE:

Se respinge ca nefondat apelul declarat de procurorul in Procuratura
Anticoruptie, Palencu Radu.

Se mentine sentinta judecatoriei Cimislia sediul central din 06 octombrie 2022
pronuntatd pe cauza penald de invinuire a lui Cristev Evgheni in comiterea
infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal.

Decizia este definitiva si executorie din momentul pronuntarii insa poate fi
atacatd cu recurs la Curtea Suprema de Justitie in termen de 30 zile de la data
comunicarii deciziei motivate.

Decizia motivata este pronuntatd la 25 ianuarie 2023 ora 10.37.

Presedinte de sedinta, judecdtor: Judecator: Judecator:

Fujenco Dmitrii Caraianu Liudmila Gubenco Serghei



