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12 decembrie 2022
Judecatoria Strageni
Presedinte de sedinta,
judecatorul

Grefier

Cu participarea
procurorului
Avocatului

Interpret

SENTINTA
in numele Legii

skokoskokosk

Sergiu Osoianu
Corina Botnari

Constantin Popa
Gheorghe Cobzac
Iulia Rusu

a examinat in sedintd de judecata publica in procedurad general cauza penala de Invinuire a

lui,-

Turcanu Marin ****%*,

nascut la **##**  [DNP*#**** originar din *****
raionul Straseni, domiciliat in ***** rajonul
Straseni, angajat in calitate de ofiter de investigatie
al Biroului de cautare al Serviciului politiei
criminale al Sectiei investigatii infractiuni al
Inspectoratului de Politie Straseni al Inspectoratului
General al politiei MAI, celibatar, fara persoane la
intretinere, de nationalitate moldovean, cetdtean al
Republicii Moldova,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(2) lit.b) Cod Penal si,-

Levitchi Alexandru ****%*,

nascut la *¥**%* [DNP*****

originar din ***** rajonul Straseni, domiciliat in
*xkxk raionul Straseni, angajat in calitate de

ofiter de investigatie al Biroului crime grave al
Serviciului politiei criminale al Sectiei investigati al
Inspectoratului de Politie Straseni al Inspectoratului
General al Politiei al MAI, celibatar, fara persoane la
intretinere, moldovean,

cetatean al Republicii Moldova,

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 alin.(2) lit.b) Cod Penal si,-

(Cauza penala s-a aflat in procedura judecatorului in perioada 01.04.2021 -12.12.2022).

Acuzatorul de stat, procurorul in Procuratura Anticoruptie Constantin Popa, a pledat pentru
a-1 recunoaste vinovati pe Turcanu Marin si Levitchi Alexandru in comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal si in baza acestei legi a-i stabili o pedeapsa sub



formd de amenda 1n marime de 2500(doud mii cinci sute) unitati conventionale, echivalentul a
125. 000 lei, cu privarea de dreptul de a exercita functii publice pe un termen de 2 ani.

Avocatul Gheorghe Cobzac, care a actionat in numele si interesele inculpatilor Turcanu
Marin si Levitchi Alexandru a pledat pentru adoptarea unei sentinte de achitare pe motiv ca
actiunile inculpatilor nu Intrunesc elementele constitutive ale infractiunii incriminate.

a constatat:

Turcanu Marin ***** gse invinuieste de cdtre procuror precum ca
exercitdnd in baza ordinului Sefului IGP al MAI nr. 138ef din 06 iulie 2018 functia de ofiter de
investigatie al Biroului de cdutare al Serviciului politiei criminale al Sectiei investigatii
infractiuni al Inspectoratului de Politie Straseni al Inspectoratului General al Politiei, fiind 1n
conformitate cu prevederile art. 123 alin.(2) din Codul penal, persoana publica cu statut special,
avand obligatii in conformitate cu Legea nr.320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea politiei si
statutul politistului, Legea nr.82 din 25.05.2017 a integritatii, Legea nr.158 din 04.07.2008 cu
privire la functia publica si statutul functionarului public si, acceptand benevol restrictiile impuse
de actele normative pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu
si a autoritatii sale 1n interese personale si in alte interese decat cele de serviciu, ignorand
dispozitiilor legilor mentionate, contrar obligatiilor si interdictiilor impuse de functia detinuta, a
savarsit infractiunea de trafic de influentd, in urmatoarele circumstante:

La data de 21 iunie 2020, aproximativ la orele 14:00 min., aflindu-se in apropierea statiei
PECO ,,LUKOIL”, situatd pe str. ***** nr. 204 din ***** Turcanu Marin ***** actionand
intentionat, de comun cu acord si prin intelegere prealabild cu ofiterul de investigatie in cadrul
Inspectoratului de Politie Straseni, Levitchi Alexandru *****  prevalandu-se de statutul sau de
politist, pentru a oferi credibilitate, cunoscand despre faptul ca de catre organul de urmadrire
penala al Inspectoratului de Politie Buiucani a Directiei de Politie Chisindu a IGP MAI se
efectueaza urmadrirea penala in cauza penald nr. 2020030548, sustindnd cd are influentd asupra
ofiterului de urmarire penald, reprezentand o persoana publicad care efectua urmarirea penald in
aceasta cauza penald, a pretins pentru sine si pentru Levitchi Alexandru ***** de la cet. Rusu
Victor mijloace banesti ce nu li se cuveneau, in sumd de 2000 (doud mii) euro, pentru a
determina ofiterul de urmarire penald sa efectueze actiunile de urmarire penald de asa maniera
incat la finele acesteia sa fie adoptate hotarari favorabile ce ar satisface interesele procesuale ale
banuitilor Rusu Victor, Strasdneanu Dorin si Leontii Eugeniu, astfel ca acestia sa fie exonerati de
raspunderea penald pe faptul dobandirii ilicite a mijloacelor financiare ale lui Alexandr
Bambuleac la instrainarea unui automobil de model ,,Honda”, cu numerele de inmatriculare
***%%% ale carui elemente de identificare nu coincideau cu cele din certificatul de inmatriculare.

Totodatd, Rusu Victor, fiind constrans de conditiile inaintate de catre Turcanu Marin
*akxk si Levitchi Alexandru ***%* in ziua urmatoare a obtinut consimtdmantul lui Strasaneanu
Dorin si Leontii Eugeniu de a da cate 1000 (una mie) euro, bani pe care urma sa-i transmita
ulterior lui Turcanu Marin ***** i Levitchi Alexandru*****in scopul realizarii influentei
promise.

In continuare, la data de 22 iunie 2020, aproximativ la orele 16:30 min., Turcanu Marin
*adetk actionand de comun acord si prin intelegere prealabila cu ofiterul de investigatie in cadrul
Inspectoratului de Politie Straseni, Levitchi Alexandru *****  aflindu-se cu automobilul de
serviciu de model ,,Renault” cu numerele de inmatriculare MAI 1608 in ***** 1in apropierea
intersectiei dintre traseul Chisindu-Straseni cu drumul de acces ce duce spre s. Roscani, raionul



Straseni, unde s-a prezentat conform intelegerii convenite anterior cu numitul Rusu Victor,
reconfirmand ca are influentd asupra ofiterului de urmarire penald din cadrul Sectiei Urmarire
Penala al Inspectoratului de Politie Buiucani, reprezentdnd o persoand publica care efectua
urmarirea penald in cauza penald nr. 2020030548, a primit, pentru sine si pentru Levitchi
Alexandru *****  de la cet. Rusu Victor, mijloace béanesti ce nu li se cuveneau, date de
Strasaneanu Dorin si Leontii Eugeniu, iIn suma de 2000 (douda mii) euro, ceea ce conform
cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovei pentru acea zi a constituit echivalentul sumei de
38701 lei, pentru a determina ofiterul de urmarire penald sd efectueze actiunile de urmarire
penald de asa maniera Incat la finele acesteia sa fie adoptate hotarari favorabile, ce ar satisface
interesele procesuale ale banuitilor Rusu Victor, Strasdaneanu Dorin si Leontii Eugeniu, astfel ca
acestia sa fie exonerati de raspunderea penala.

Tot la 22 iunie 2020, aproximativ la orele 18:00 min., Turcanu Marin ***** aflindu-se
cu automobilul personal de model ,,***** cu numerele de inmatriculare lituaniene CEF 530, in
apropierea statiei PECO ,,TIREX” din ***** 3 restituit lui Victor Rusu suma de 1250 (una mie
doud sute cincizeci) euro din suma primita initial de 2000 (doud mii) euro, intrucat conform
cerintei lui Turcanu Marin ***** suma de 1250 (una mie doud sute cincizeci) euro urma fi data
de catre Rusu Victor partii vatamate din cauza penala nr. 2020030548, Alexandr Bambuleac
pentru ca acesta sa isi retragd pretentiile de ordin material si sd nu Tmpiedice din acest motiv
exonerarea de raspundere penald a lui Rusu Victor, Strasaneanu Dorin si Leontii Eugeniu.

Urmand indicatiile primite de la Turcanu Marin *****_]a 23 iunie 2020, aproximativ la
orele 10:00, aflindu-se in preajma Inspectoratului de Politie Buiucani, situat pe str. Calea Iesilor,
nr. 12 din or. Chisindu, Rusu Victor a restituit suma de 1250 (una mie doud sute cincizeci) euro
lui Alexandr Bambuleac, contra unei recipise confirmative a compensarii pretentiilor de ordin
material si moral.

In asa fel Turcanu Marin *****_atingindu-si scopul sau de cupiditate, a retinut in final
pentru dansul si Levitchi Alexandru*****diferenta rezultata de 750 (sapte sute cincizeci) euro
(ceea ce conform cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovei pentru data de 22 iunie 2020 a
constituit echivalentul sumei de 14512,875 lei), reprezentand bani necuveniti, destinati
imbogdtirii proprii, In schimbul cdrora s-a angajat sa-si exercite influenta necorespunzatoare
asupra unei persoane publice din cadrul Inspectoratului de Politie Buiucani, cu scopul de a-1 face
sd Indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale.

Levitchi Alexandru ***** gse finvinuieste de cdtre procuror precum ca,
exercitand in baza ordinului Sefului IGP al MAI nr. 574ef din 07 decembrie 2018 functia de
ofiter de investigatie al Biroului crime grave al Serviciului politiei criminale al Sectiei
investigatii infractiuni al Inspectoratului de Politie Straseni al Inspectoratului General al Politiei,
fiind in conformitate cu prevederile art. 123 alin.(2) din Codul penal, persoana publica cu statut
special, avand obligatii in conformitate cu Legea nr. 320 din 27.12.2012 cu privire la activitatea
politiei si statutul politistului, Legea nr. 82 din 25.05.2017 a integritatii, Legea nr. 158 din
04.07.2008 cu privire la functia publica si statutul functionarului public si, acceptand benevol
restrictiile impuse de actele normative pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea
situatiei de serviciu si a autoritdtii sale in interese personale si in alte interese decat cele de
serviciu, ignorand dispozitiilor legilor mentionate, contrar obligatiilor si interdictiilor impuse de
functia detinuta, a savarsit infractiunea de trafic de influenta, in urmatoarele circumstante:

La data de 21 iunie 2020, aproximativ la orele 14:00 min., aflindu-se in apropierea statiei
PECO ,,LUKOIL”, situata pe str. ***** nr. 204 din ***** Levitchi Alexandru **#**
actionand intentionat, de comun cu acord si prin intelegere prealabild cu ofiterul de investigatie



in cadrul Inspectoratului de Politie Strageni, Turcanu Marin *****_ prevalindu-se de statutul sau
de politist, pentru a oferi credibilitate, cunoscand despre faptul ca de catre organul de urmarire
penald al Inspectoratului de Politie Buiucani a Directiei de Politie Chisindu a IGP MAI se
efectueaza urmarirea penald in cauza penald nr. 2020030548, sustinand ca are influentd asupra
ofiterului de urmarire penald, reprezentand o persoand publicd, care efectua urmarirea penala in
aceastd cauza penald, a pretins pentru sine si pentru Turcanu Marin ***** de la cet. Rusu Victor
mijloace bédnesti ce nu li se cuveneau, in suma de 2000 (doud mii) euro, pentru a determina
ofiterul de urmarire penald sa efectueze actiunile de urmarire penald de asa manierd incat la
finele acesteia sa fie adoptate hotarari favorabile ce ar satisface interesele procesuale ale
banuitilor Rusu Victor, Strasaneanu Dorin si Leontii Eugeniu, astfel ca acestia sa fie exonerati de
raspunderea penala pe faptul dobandirii ilicite a mijloacelor financiare ale lui Alexandr
Bambuleac la Instrainarea unui automobil de model ,,Honda”, cu numerele de inmatriculare
***k%% ale carui elemente de identificare nu coincideau cu cele din certificatul de inmatriculare.

Totodata, Rusu Victor, fiind constrans de conditiile inaintate de catre Levitchi
Alexandru®*****gi Turcanu Marin ***** in ziua urmatoare a obtinut consimtdmantul lui
Strasaneanu Dorin si Leontii Eugeniu de a da cate 1000 (una mie) euro, bani pe care urma sa-i
transmitd ulterior lui Levitchi Alexandru®*****si Turcanu Marin ***** in scopul realizarii
influentei promise.

In continuare, la data de, 22 iunie 2020, aproximativ la orele 16:30 min., Levitchi
Alexandru ***** actionand de comun cu acord si prin intelegere prealabild cu ofiterul de
investigatie Tn cadrul Inspectoratului de Politie Straseni, Turcanu Marin ***** aflindu-se cu
automobilul de serviciu de model ,,Renault” cu numerele de inmatriculare MAI 1608 1n *****
in apropierea intersectiei dintre traseul Chisindu-Straseni cu drumul de acces ce duce spre s.
Roscani, raionul Straseni, unde s-a prezentat conform intelegerii convenite anterior cu numitul
Rusu Victor, reconfirménd ca are influenta asupra ofiterului de urmarire penala din cadrul Sectiei
Urmarire Penald al Inspectoratului de Politie Buiucani, reprezentand o persoana publicd, care
efectua urmarirea penald in cauza penala nr. 2020030548, a primit, pentru sine si pentru Turcanu
Marin *****de la cet. Rusu Victor, mijloace banesti ce nu li se cuveneau, date de Strasaneanu
Dorin si Leontii Eugeniu, in suma de 2000 (doud mii) euro, ceea ce conform cursului oficial al
Bancii Nationale a Moldovei pentru acea zi a constituit echivalentul sumei de 38701 lei, pentru a
determina ofiterul de urmdrire penald, sa efectueze actiunile de urmarire penald de asa maniera
incat la finele acesteia sd fie adoptate hotarari favorabile, ce ar satisface interesele procesuale ale
banuitilor Rusu Victor, Strasdneanu Dorin si Leontii Eugeniu, astfel ca acestia sa fie exonerati de
raspunderea penala.

Tot la 22 1unie 2020, aproximativ la orele 18:00 min., Turcanu Marin *****aflindu-se cu
automobilul personal de model ,,***** cu numerele de inmatriculare lituaniene CEF 530, in
apropierea statiei PECO ,,TIREX” din ***** 3 restituit lui Victor Rusu suma de 1250 (una mie
doud sute cincizeci) euro din suma primita initial de 2000 (doud mii) euro, intrucat conform
cerintei lui Turcanu Marin *****_ suma de 1250 (una mie doud sute cincizeci) euro urma fi data
de catre Rusu Victor partii vatamate din cauza penald nr. 2020030548, Alexandr Bambuleac
pentru ca acesta sa isi retragd pretentiile de ordin material si sd nu Impiedice din acest motiv
exonerarea de raspundere penald a lui Rusu Victor, Strasaneanu Dorin si Leontii Eugeniu.

Urmand indicatiile primite de la Turcanu Marin *****_]a 23 iunie 2020, aproximativ la
orele 10:00, aflindu-se in preajma Inspectoratului de Politie Buiucani, situat pe str. Calea lesilor,
nr. 12 din or. Chisinau, Rusu Victor a restituit suma de 1250 (una mie doua sute cincizeci) euro
lui Alexandr Bambuleac, contra unei recipise confirmative a compensarii pretentiilor de ordin



material si moral.

In asa fel Turcanu Marin *****  atingindu-si scopul siu de cupiditate, a retinut in final
pentru dansul si Levitchi Alexandru®*****diferenta rezultata de 750 (sapte sute cincizeci) euro
(ceea ce conform cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovei pentru data de 22 iunie 2020 a
constituit echivalentul sumei de 14512,875 lei), reprezentdnd bani necuveniti pentru Levitchi
Alexandru *****_ destinati Tmbogatirii proprii, in schimbul carora s-a angajat sa-si exercite
influenta necorespunzatoare asupra unei persoane publice din cadrul Inspectoratului de Politie
Buiucani, cu scopul de a-1 face sa indeplineasca actiuni 1n exercitarea functiei sale.

Fapta imputata inculpatilor a fost Incadratd de catre procuror in temeiul art. 326 alin.(2)
lit.b) Cod, adica pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine si pentru o altd persoana,
de catre o persoana care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-1 face sa
indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite, actiuni savarsite de doua persoane.

Inculpatul Turcanu Marin ***** 1in sedinta de judecata s-a folosit de dreptul sdu de
a
nu depune declaratii.

Inculpatul Levitchi Alexandru ***** 1in sedinta de judecatd s-a folosit de dreptul
sau de a nu depune declaratii.

In sedinta de judecatd s-au cercetat atit probele prezentate de citre procuror pe care isi
intemeiazd acuzarea, cit §i probele apardrii prin care 1si intemeiazd nevinovatia inculpatilor,
precum si prin probele materiale din dosar, cercetate in sedinta de judecata, si anume:

Declaratiile martorului Schibin Alexandru care a declarat ca, inculpatii nu ii sunt
cunoscuti, de la fiul sdu fiul sau Schibin Eugeniu a aflat ca el este amenintat cu rafuiala fizica de
catre prietenii sdi. Personal a inceput sd se calarifice care ar fi motivul amenintarilor fizice si a
inteles cd este legat de careva inegalitati. A auzit ca cet. Victor Rusu a organizat ilegalitatea de
vanzare a automobilului care avea acte false, care ulterior a fost identificat de catre colaboratorii
de politie. In respectiva ilegalitate a fost implicat si fiul siu Schibin Eugeniu.

A mentionat cd, a cunoscut cd cet.Victor Rusu in momentul in care sa pornit urmarirea
penald a decis sd-1 convingd pe Leontie Evghenii si Stragsdneanu Dorin, sd achite colaboratorilor
de politie pentru clarificarea problemei create.

Peste o perioada de timp Victor Rusu i-a comunicat lui Leontie Evghenii si Strasaneanu
Dorin cd este necesar sa fie achitatd suma de 3000 euro colaboratorilor de politie pentru a
clarifica problema dati. A concretizat ci, fiecare trebuia si aduci cate 1000 euro. Intalnirea a
avut loc, suma de 2000 euro a fost transmisa pe parti, adica la prima Intilnire sa transmis suma de
1800 euro, dupa care in altd zi a fost transmisa suma de 200 euro. Rusu Victor i-a convins pe
Leontie Evghenii si Strasaneanu Dorin cd suma lui de bani a compensat-o deja.

Peste o luna sau doud Leontie Evghenii, Strasdneanu Dorin si Victor Rusu din nou au fost
chemati la Procuratura anticoruptie. Baietii au inteles ca au achitat in zadar suma respectiva de
bani deoarece intrebarea nu a fost rezolvata. Dorin Strdsdneanu a Inceput sd-1 ameninte pe
Evghenie Leontie, care personal a depus o cerere la organele de drept.

A mentionat cd a auzit de la Liontie Evghenie cd Victor Rusu nu este angajat in campul
muncii si se ocupd cu diferite ilegalitati cum ar fi: Imprumuta de la cetdtenii orasului si
cunoscutii sdi diferite mijloace financiare si nu i restituie dupa cum promitea. La incercarile
unor cetdteni de a depune cereri, politia refuza sa primeasca cererile date bazindu-si declaratiile
din lipsa probelor.

A explicat ca, Strasdneanu Dorin avea pretentii fatd de Leontie Evghenie deoarece a gésit o



persoana mai slaba de la care pot sd ceara bani, deoarece acesta este invalid. Leontie Evghenii
oficial nu a fost banuit in dosarul cu vanzare a automobilului, acesta dorea sa-l sustind pe
prietenul sau. Exact nu 1si aminteste cand a avut loc evenimentul posibil la inceputul anului
trecut. La politie a declarat ca Strasaneanu Dorin si Leontie Evghenie au transmis suma de 2000
euro, cate 1000 euro de la fiecare. Presupune cd merge vorba despre cheltuieli judiciare si
amenzi.

Nu cunoaste exact dacd Strasdneanu Dorin 1-a rugat pe fiul sau sd-si schimbe declaratiile
depuse anterior. Fiul sdu nu i-a comunicat cati bani doreste partea vatimata pentru recuperarea
automobilului. Personal a auzit cd Victor Rusu a transmis banii in automobilul politistilor fiind
prezenti Leontie si Strasdneanu. Nu cunoaste daca fiul sau a fost influentat pentru a depune
declaratii.

Martorul Leontii Eugeniu a declarat ca, inculpatii 1i sunt cunoscuti sunt acei baieti carora
le-a transmis bani, numele acestora nu i este cunoscute.

A explicat ca, impreuna cu Strasdneanu Dorin au decis sa procure un automobil de model
Honda care 1-au gasit prin intermediul saitului 999. La data de 15.04.2021 s-au deplasat in satul
Peresecina pentru a vedea ce reprezintd acest automobil. Strasdneanu Dorin a verificat numarul
caroseriei si a stabilit cd este identic. Automobilul respectiv 1-au procurat cu suma de 550-600
euro. A mentionat cd, pentru a-i ardta automobilul a venit o persoand straina ci nu proprietarul
acestuia.

In ziua respectiva nu au perfectat actele pentru procurarea automobilului deoarece stapanul
se afla in raionul Floresti. Automobilul era de model ,,Honda Acord” de culoare neagra cu nr./i
YWE 253. Ajungand acasd au perfectat asigurarea automobilului pe numele sdu deoarece
Strasaneanu in acel moment nu dispunea de permis de conducere. Procurd pe automobilul
respectiv nu era perfectatd. Automobilul respectiv avea defectiuni tehnice si nu au cunoscut
automobilul are probleme si de ordin documentar. Respectivul automobilul a fost procurat pentru
ca ulterior sa fie vandut. Astfel, automobilul respectiv a fost vandut lui Vlasov Alexandru,
procura pe numele acestuia nu au perfectat. Peste doud saptdmani Vlasov a identificat ca
numarul caroseriei nu este identic cu actele automobilului. Pentru a nu avea probleme au restituit
banii lui Vlasov si au luat automobilul inapoi. Impreuna cu Dorin au decis si vanda automobilul
respectiv la piese sau fier vechi, pentru a nu avea in continuare probleme. Intre timp o cunostinta
de-a sa i-a propus lui Strdsaneanu Dorin sa vanda el acest automobil, comunicandu-i cd personal
isi va asuma toatd responsabilitatea. Ulterior automobilul respectiv a fost vandut unui cet.
Bambuleac, numele caruia nu 1i este cunoscut. La realizarea automobilului Victor Rusu l-a
telefonat pe Strasdneanu pentru a se prezenta ca fiind proprietarul automobilului. Pretul propus
pentru realizarea automobilului, personal nu 1i este cunoscut. Pentru realizarea automobilului
personal a primit suma de 650 euro. Peste un timp a cunoscut de la colaboratorii de politie a
sectorului Buiucani, ca automobilul de model Honda este cu probleme. Tot la politie i-a fost
comunicat faptul ca pot sa se impace intre ei cu partea vatamata.

Rusu Victor observand problemele iscate, le-a comunica ca cu problema respectiva el nu
mai are treabd, deoarece tatdl acestuia a discutat cu careva persoane. Strasdneanu Dorin
impreuna cu el urmau s dea cate 1000 euro pentru a nu avea probleme in continuare. Impreuni
cu Dorin Straganeanu au decis sd dea cate 1000 de euro pentru a rezolva problema creatd. Tot
atunci Strdsaneanu i-a comunicat cd Bambuleac i-a cerut 3000 euro, insd prin intermediul lui
Victor Rusu este necesar de a oferi 2000 euro. Personal a imprumutat banii de la Mita Simion.
Banii respectivi au fost transmisi lui Levitchii si Turcan la data de 22 iunie la iesirea din *****
spre *****_ Victor Rusu a luat din automobilul de model Honda Civil suma de 1850 si i-a pus



pe scaunul pasagerului a automobilul de model Reno Simbol nr. MAI 1608.

La intalnirea respectiva au discutat despre faptul ca cazul lor sd nu ajunga in procuratura si
in judecata, totul se va finaliza la politie deoarece se vor impaca. Peste o lund au fost chemati la
procuratura din *****_A doua zi Victor Rusu a mai cerut 150 euro.

A mentionat ca personal a participat la discutiile cu inculpatii, care le-a comunicat ca cazul
se va finisa la politie in urma impacarii. Colaboratorii de politie nu i-au comunicat cui sunt
destinati banii respectivi. Pe cauza care sa examinat de catre Inspectoratul de Politie Buiucani a
avut calitatea de martor. Cu Bambuleac personal nu se cunoaste. Victor Rusu i-a comunicat ca a
pierdut numarul de telefon a acestuia. Nu cunoaste suma prejudiciului ce ii revenea lui
Bambuleac.

A expicat ca cu Rusu Victor nu discutd, deoarece acesta ii datora o suma de bani. Poate
caracteriza pe Victor Rusu ca o persoand care se imbogateste pe spatele altora. La inspectoratul
de politie Buiucani a fost chemat impreuna cu Strasdneanu Dorin. La semnarea procesului verbal
a fost un avocat. In judecati a ajuns cu calitatea de martor. Victor Rusu le-a comunicat cd este
necesar sa achite cate 1000 euro pentru rezolvarea problemei, i-a speriat cu crearea caror va
probleme. Personal inculpatii nu i-au comunicat ca este necesar sa achite suma de 2000 euro.
Anchetatorul de la sectorul Buiucani i-a comunicat ca in cazul in care se vor impdca cu partea
vatamata, cazul se va finisa. La intersectia din satul Roscani au coborat toti trei adicd Rusu
Victor, Stradsaneanu Dorin si el, iar banii au fost ldsati in automobil. Distanta dintre automobilul
politistilor si automobilul lor era de 5-10 metri. Rusu Victor de unul singur a mers si a luat banii
din automobil, dupa care a mers in automobilul politistilor. A vdzut ca Rusu a pus ceva in masina
politistilor, personal considera cd a pus bani. Din spusele lui Rusu Victor, Bambuleac dorea
suma de 3000 euro, exact nu cunoaste. Nu cunoaste daca Rusu a transmis banii lui Bambuleac.
De la CNA a cunoscut ca Victor Rusu i-a transmis lui Bambuleac suma de 1200 euro.

Martorul Raileanu Victor a declarat in sedinta de judecatd ca activeaza in calitate de
Procuror in procuratura ***** oficiul Buiucani. In anul 2020 data nu o cunoaste, in luna mai-
iunie a primit in conducere o cauza penald, urmarirea penala fiind pornita in baza art.190 alin.(2
lit.b) Cod penal, ofiterul de urmarire penald fiind Cazacu Sergiu. Aproximativ peste o luna
prezenta cauza a fost remisa procurorului pentru adoptarea unei solutii in ordinea art.291 C.P.P.
Pe aceastd cauza penali fiind recunoscuti ca banuiti Strisdneanu, Rusu, Spoiald si Leonti. In
urma analizei probelor administrate pe aceasta cauzd penald, a fost adoptatd solutia si anume:
Leonti si Spoiala au fost scosi de sub urmarirea penald iar Rusu si Strasaneanu au fost pusi sub
invinuire iar cauza penald a fost expediatd in judecatd cu rechizitoriu, fiindu-le incriminata
infractiunea prevazutad de art.190 alin.(2) lit.b) Cod Penal. Partea vatamata pe prezenta cauza
penald este Alexandru Bambuleac. In momentul citdrii persoanelor si punerea acestora sub
invinuire, unul din invinuiti a prezentat o recipisd semnatd de partea vatimatd precum ca
pretentii fatd de acesta nu are, respectiv s-a efectuat o copie si sa anexat la materialele cauzei
penale. Cereri scrise de impacare nu au fost din partea vatdmata, insd in mod verbal in prezenta
avocatului ultimii doreau sa se Tmpace cu partea vatamata, insa avand in vedere ca norma penald
nu prevedea impdacarea intrucat i se incrimina o infractiune grava i sa explicat ca nu este posibila
impacarea. De la ofiterul de urmarire penald Cazacu sau alti membri a grupului de lucru pe acest
caz, nu a auzit careva pretentii de oferire de bani pe cazul respectiv. Finalitatea cauzei penale nu
o cunoaste deoarece pe cazul dat a participat un alt procuror.

Martorul Strainu Alexandru a declarat ca, activeazd 1n calitate de ofiter superior de
investigatii crime grave, ofiter principal. Pand in luna noiembrie 2020 activa in calitate de ofiter
de investigatii ce prevad furturile si ripirea mijloacelor de transport. In cadrul sectiei urmarire




penala a fost intentata o cauza penala in baza art.190 Cod penal, pe faptul unei escrocherii a unui
mijloc de transport. Masurile intreprinse i-au adus la concluzia ca persoanele banuite sunt
originare din *****_ S-a deplasat in or. Straseni pentru a le stabili locul aflarii acestora si a-i
aduce la Inspectoratul de Politie pentru audiere in calitate de banuiti. Tine minte ca pe cazul dat
erau trei banuiti ca Strisineanu, Spoiald Sergiu si o persoani pe nume Victor. In aceiasi zi au
fost adusi la Inspectoratul de Politie si prezentati ofiterului de urmarire penald care i-a audiat in
calitate de banuiti. Pe marginea cazului dat a depus un raport pe masurile intreprinse iar cauza
penald a fost transmisa in procuratura pentru a primi fisa 49.

A explicat cd, inainte de a veni in raion, ca ofiteri de investigatii, permanent telefoneaza
colegii din raion pentru a Intreba daca ii sunt cunoscute persoanele vizate In procesul penal,
considerd cd acestea sunt niste masuri de investigatii. Posibil in aceia zi s-a telefonat cu
colaboratorii politiei din Inspectoratul de Politie Straseni, dar nu tine minte cu cine anume a
discutat. Referitor la cauza penald a intrebat daca persoanele vizate in procesul penal 1i sunt
cunoscute si unde locuiesc. Din discutie a stabilit strada unui banuit numele caruia nu si-1
aminteste, banuitul locuia in apropierea Inspectoratului de Politie.

Martorul Straseneanu Dorin a declarat cd, inculpatii 1i sunt cunoscuti i-a vazut o singura
dati in momentul transmiterii banilor. Impreuna cu Victor Rusu si Leonti Eugeniu au fost luati la
Inspectoratul de Politie Buiucani, in legatura cu faptul ca, 1-ar fi mintit pe Bambuleac, precum ca
i-ar fi vandut un automobil de model Honda Acord cu numerele de pe sasiu false. Politistii i-au
comunicat ca unica iesire din situatia creata ar fi sa-i restituie lui Bambuleac banii, pentru
ca acesta sa-si retraga plangerea. Ajungand in or. Striseni, Victor Rusu la telefonat pe
Bambuleac. Peste doud zile impreuna cu Victor Rusu si Leonti Eugeniu sau intalnit si a auzit ca
Bambuleac doreste 3000 euro pentru a retrage plingerea de la politie. Peste cateva ore atit
el cat si Leonti au gasit cate 1000 euro si sau Intdlnit cu Victor Rusu care i-a comunicat ca el
deja s-a clarificat cu cazul dat si cd nu are de achitat nimic, iar ei impreund cu Leonti Eugeniu
trebuie sa dea cate 1000 de euro, rudelor tatdlui lui Rusu Victor, pentru a se impaca. Banii iau
transmis la intersectia cu satul Roscani 1n spatele testarii auto. Personal a dat 1000 euro, iar
Leonti Eugeniu a data 850 euro, dupa care Victor Rusu i-a luat din masina lui si i-a transmis in
automobilul de model Reno ce apartinea colaboratorilor de politie, numerele de inmatriculare a
automobilului nu i sunt cunoscute. Nu poate spune exact dacad inculpatii sunt colaboratorii de
politie carora Victor Rusu i-a transmis suma de bani. Colaboratorii de politie i-au comunicat ca
pot sa ajungd la procuraturd unde sd se impace cu Bambuleac. Peste o luna de zile au fost
telefonati de la Procuratura ***** gi i sa cerut sa se prezinte la sediu, unde i-a fost comunicat ca
in cazul dat nu este posibild impacarea deoarece sunt doi inculpati. Mai apoi 1-a telefonat pe
Victor Rusu si l-a Intrebat de ce sa intdmplat in asa mod, insd de la Victor nu a primit nici un
raspuns. Totodata, i-a cerut lui Rusu Victor sa-i restituie banii, deoarece dupa judecatd ii va
achita paguba lui Bambuleac. Cauza penala s-a finalizat cu aplicarea amenzii Tn marime de 750
unitati conventionale. Suma de bani in marime de 750 euro, i-a mprumutat de la mama sa
Strasaneanu Tatiana. A explicat mamei sale ca are nevoie de acesti bani deoarece a fost implicat
intr-un caz de excrocherie. De la Victor Rusu cunoaste cd Bambuleac doreste suma de 3000
euro. Nu cunoaste ce bani iau fost transmisi partii vatdmate. La procuraturd i-a fost aratata
recipisa ca lui Bambuleac i-a fost recuperatd paguba.

A concretizat cad suma de 1850 euro, se aflau pe bancheta din fata a automobilului cu care
sau deplasat la intersectia satului Roscani. Toti trei au coboradt din automobil iar politistii i
asteptau deja. In directia colaboratorilor de politie sau deplasat aproximativ 15-20 metri.
Automobilul politistilor era la o distantd de 15 metri. In urma discutiei purtate cu colaboratorii de




politie, acestia iau comunicat ca posibil cazul va ajunge la procuraturd unde se vor impdaca cu
partea vatamata.

Rusu Victor a mers In automobil lor si a luat suma de bani, pe care a dus-o Tn automobilul
politistilor. Banii in mana lui Rusu nu i-a vazut, insd este clar ca a luat banii si i-a pus in
automobilul colaboratorilor de politie.

A mentionat ca, inculpatii cu el nu au discutat pentru a le transmite careva sume de bani.
Politistii i-au comunicat cd pentru suma aceasta de bani pe care au transmis-o vor organiza
impacarea cu Bambuleac si totul va fi bine. Posibil i-a comunicat acea persoand care este mai
inalta. Politistii nu i-au comunicat unde se afld materialele cauzei. Inculpatii nu i-au comunicat
de ce suma de bani este necesard pentru a clarifica intrebarea. Anterior Rusu Victor l-a mai
inselat cu imprumuturi banesti. Victor Rusu a organizat intalnirea cu colaboratorii de politie.

Martorul Strasaneanu Tatiana a declarat ca, inculpatii nu ii sunt cunoscuti. La data de
23.06.2020 fiul sau Strasdneanu Dorin a fost chemat la Inspectoratul de Politie Buiucani.
Personal la intrebat motivul chemarii, la ce acesta i-a comunicat cd prietenii sdi au vandut un
automobil care avea careva probleme. Peste cateva zile fiul sau i-a cerut cu Tmprumut suma de
1000 euro pentru a o restitui lui Bambuleac. A considerat cd suma de 1000 euro este cerutda
pentru toti trei, Insd mai tarziu a aflat ca toti trei trebuia sa transmitd lui Bambuleac cate 1000
euro fiecare, pentru ca cauza sd nu fie transmisa in judecatd. Procurorul Railean, avocatul Vera
Dobrovolischi si politistii iau comunicat ca trebuie toti trei sa acorde aceasta suma de bani pentru
a nu ajunge cazul in judecata. Numele unuia dintre politisti era Marin, exact nu isi aduce aminte.
Cunoaste ca banii erau destinati pentru Bambuleac, pentru ca acesta sd nu aiba pretentii fata de
baieti.

Martorul Mita Semion a declarat cd inculpatii Turcan Marin si Levitchi Alexandru nu ii
sunt cunoscuti. Leonti Eugeniu este finul sdu de botez, care se afla in grija sa. Data nu si-o
aminteste cand Eugeniu s-a apropiat de el si i-a comunicat cd a vandut un automobil, iar
numerele de la caroserie nu coincid. Tot atunci Eugen i-a cerut cu imprumut suma de 1000 euro
care urma sa fie transmisa unei persoane, personal l-a sfatuit sa se adreseze cu problema iscata la
organele de politie.

Leonti i-a comunicat ca in cazul in care nu va da suma respectiva de bani risca sa fie inchis.
Banii i-a dat cu imprumut in bancnote de 50 euro, posibil au fost si bancnote de 100 euro, a
trecut mai mult de un an de zile exact nu 1si aduce aminte. Leonti Eugeniu nu i-a comunicat cui
urma sa transmita suma de banii.

Martorul Cazacu Sergiu a declarat cd ii este cunoscut inculpatul Levitchii Alexandru cu
acesta au fost colegi de facultate. In anul 2020 a avut o plangere de la partea vatimati
Bambuleac care a invocat ca a procurat un automobil cu datele caroseriei false. Pe cazul dat au
fost efectuate masuri, au fost stabilite persoana caruia apartinea automobilul numele céreia nu il
cunoaste. Ulterior, au fost stabilite alte trei persoane care au vandut autoturismul partii vatamate.
In aceiasi zi au fost recunoscuti si audiate in calitate de banuiti, ultimii au depus declaratii iar
cauza penala a fost expediata in adresa procuraturi cu propunerea de a scoate de sub urmarirea
penala doud persoane, iar in privinta celorlalte sa fie expediata cauza in judecatd. Persoana pe
numele caruia a fost inregistrat automobilul a dorit sa dea autoturismul la dezmembrare. Din cate
isi aduce aminte doud persoane iau vandut automobilul. A treia persoand nu a avut tangentd cu
cauza respectiva din acest motiv a fost scoasa de sub urmarirea penald. Pe perioada actiunilor de
urmaririi penale nu isi aduce aminte daca s-a intalnit cu Levitchii Alexandru. Cauza penald s-a
aflat In gestiunea sa putin timp dupa care a fost transmis in judecata. Pe fonul acestui dosar nu a
discutat cu Alexandru Levitchii. Cauza penald cu raportul de propunere de scoatere a doua




persoane de sub urmadrirea penala si in privinta celorlalte doud inaintarea invinuirii i expedierea
cazului 1n judecatd. Cauza penald a fost expediata in judecatd in forma in care a solicitat-o. Cat
sa aflat cauza in gestiunea sa careva cereri de impacare de la parti nu au parvenit. Levitchii
Alexandru nu l-a intrebat despre cauza respectiva, ei au discutat ca intre colegi.

Martorul Spinu Constantin a declarat cd in anul 2020 activeaza in calitate de ofiter
superior de investigatii in cadrul IP Buiucani, pe furturi de locuinte si era necesar sa se deplaseze
in ***** pentru a identifica careva persoane care se ocupa cu furturi de locuinte. De el s-a
apropiat colegul sdu Alexandru Strdinu care la rugat sd se deplaseze cu el cu automobilul de
serviciu deoarece are de verificat doua adrese pe o cauza penald. Pe fonul acestei probleme
careva persoane terte nu s-a apropiat. Alexandru Strdinu i-a comunicat ca este vorba despre un
automobil cu numerele caroseriei false. Cu primul figurant pe caz sau deplasat la al doilea
figurant deoarece acesta cunostea unde locuieste. Ajungind la poarta, primul figurant la chemat
pe al doilea si Alexandru i-a explicat ca este necesar sa se prezinte la IP Buiucani pentru a fi
audiati. Al doilea figurant a comunicat ca are automobil personal si doreste sa se deplaseze cu
acesta. Strdinu Alexandru cu ambele persoane sau deplasat la IP Buiucani cu automobilul
acestora. Cat s-a aflat cu Strainu Alexandru, acesta nu a telefonat pe nimeni la IP Straseni.

Martorul Bambuleac Alexandru a declarat cd, aproximativ doi ani in urma a gasit pe
saitul 999.md ca se vinde automobilul de model Honda Acord. A telefonat pe numarul de telefon
indicat In anunt si au convenit sd se intdlneasca pentru a vedea automobilul la gara auto din
seskoskosksk

In Straseni s-a intalnit cu o persoand care se numea Gheorghe, a mers cu automobilul
respectiv i-a plicut si a decis si-1 procure. In municipiul Chisindu la el acasi, s-au deplasat cu
respectivul automobil, unde s-a achitat cu suma de 850 euro. Procura nu au perfectat-o deoarece
trebuia sa plece la munca. Venind din tura I-a telefonat pe cet. Gheorghe insa acesta nu a raspuns
la apelul telefonic. La telefonat deoarece dorea si procure careva piese la automobil. In
momentul Tn care a dorit s schimbe o piesa a observat ca numarul caroseriei nu coincid cu
numarul din acte. La telefonat de cateva ori pe Gheorghe si i-a comunicat cd datele din caroserie
nu corespund cu pasaportul tehnic, la cele auzite Gheorghe l-a invinuit precum ca el ar fi
schimbat careva piese la motorul autoturismului si a refuzat sa-i restituie banii. Ulterior, I-a mai
telefonat de cateva ori insa acesta nu a ridicat receptorul. Pe actiunile acestuia a depus plangere
la Procuratura Buiucani. Peste céateva zile a fost telefonat de catre anchetator care la chemat la
sectorul de politie, unde a depus explicatii. In decurs de dou siptimani l-a telefonat Gheorghe
care i-a propus sa se intdlneascd pentru a-i restitui banii. Pind 1n final persoana pe nume
Gheorghe se numea altfel insd nu isi aduce aminte numele acestuia.

Pentru solutionarea problemei i-a achitat 1150-1200 euro. La primirea banilor i-a scris lui
Gheorghe o recipisa, pe motiv cd nu are pretentii fatd de acesta. Nimeni nu l-a telefonat pentru a-
si retrage cererea. In recipisi nu tine minte dacd a indicat suma de bani primiti. in momentul
achitdrii nu 1s1 aduce aminte daca i-a mai ramas lui Gheorghe careva bani in mana.

Martorul Dragutan Vadim a declarat ca, inculpatii nu i sunt cunoscuti. Activeaza in
cadrul Serviciului Tehnologii Informationale din cadrul MAI, este responsabil de sistemul GPS.
Serviciului Tehnologiei Informationale este administratorul sistemului GPS, este reglementat
prin ordin, este un regulament. Beneficiarii de sistemul GPS sunt institutiile subordonate MAI.
Automobilele de serviciu sunt dotate cu sistemul GPS, care aratd in timp real deplasarea
automobilelor de serviciu si stocheaza informatia timp de un an de zile.

Cazul dat i este cunoscut insd nu tine minte detalii. Personal a fost audiat pe marginea



cazului dat si a efectuat o descriere amplad a automobilului 1608. A descris deplasarea masinii in
perioada solicitatd. Poate constata situatia daca 1i este pus la dispozitie video, deoarece a trecut
mult timp de atunci. Sustine declaratiile depuse la organul de urmarire penala.

Martorul Leontev Andrei a declarat ci, este angajat a companiei Orange. In atributiile sale
de serviciu intrd planificarea retelei mobile si calcularea suprafetei de acoperire cu mentinea
retelei in stare de lucru. In baza actelor prezentate, in care este descifrarea apelurilor de pe un
telefon pe altul care contine informatia despre indicatorul de celula retelei mobile, poate
comunica intr-un anumit procent probabilitatea aflarii acesteia. Stabilirea celulei este posibila la
un apel de iesire sau intrare a telefonului care este in cercetare. Probitatea cd informatia este
veridica este de 90 %.

Aceastd celuld este de 900 Mg care acoperd cu o frecventd de 900 mg si acopera o
suprafati mare decat celelalte celule de obicei. In cazul dat daci a prezentat informatia la dosar,
inseamnd cd abonatul care a fost indicat in descifrarile celulelor se afla in raza celulei date.
Poate cuprinde 20-30 km, de la antena statie de baza. La acel moment a fost prezentata o lista de
iesire si intrare a sunetelor cu o intrebare dacd poate acest abonat sa se afle in locurile propuse si
sd fie deservitd de celula data, raspunsul a fost pozitiv. La momentul de fatd nu tin minte toata
lista celulelor in raza carora se afla abonatul. Este necesar sa fie efectuat un apel de iesire/intrare
sau sa fie expediat un sms, deoarece nu dispune de geo locatie.

Procurorul 1si mai bazeaza invinuirea adusd inculpatilor pe urmatoarele probe materiale,
care au fost cercetate in sedinta de judecatd, si anume:

- Procesul-verbal de verificare a declaratiilor martorului Rusu Victor la locul comiterii
infractiunii din data de 22 ianuarie 2021 (f.d.110-113, Vol. II);

- Foto tabelul, anexd la procesul-verbal de verificare a declaratiilor martorului Rusu
Victor la locul comiterii infractiunii din data de 22 ianuarie 2021(f.d.114-127, Vol.II);

- Actele de sesizare, depus de catre Alexandr Schibin prin intermediul postei electronice
la adresa electronica oficiala a Procuraturii raionului Straseni din data de 11 august 2020, orele
00:39, Centrului National Anticoruptie din data de 11 august 2020, orele 00:47 si Ministerului
Afacerilor Interne al Republicii Moldova din 10 august 2020, orele 11:28 (f.d.3, 23, 47, 207
Vol.l);

-Informatia din sursele deschise si anume de pe site-ul www.bnm.md, privind rata de
schimb oficial pentru data de 22 iunie 2020(f.d.12 vol.l);

-Informatia din sursele deschise si anume de pe site-ul www.bnm.md, privind rata de
schimb oficial pentru data de 23 iunie 2020(f.d.13 vol.]);

-Scrisoarea de informare a STI MAI nr. 8/9-7330 din 25 noiembrie 2020 (f.d.219 vol.I);

-Scrisoarea de informare a Inspectoratului de Politie Straseni nr. 10096 din 03 noiembrie
2020(f.d.223-227 vol.]);

-Scrisoarea de informare a ,,Academiei *****” nr. A/19-279 din 17 februarie 2021, prin
care s-a stabilit cad Turcanu Marin ***** este absolvent al anului 2018(f.d.205-209, vol.II);

-Scrisoarea de informare a , Academiei *****” nr. A/19-290 din 18 februarie
2021(£.d.199, vol.Il);

-Scrisoarea de informare a Directiei de Politie Chisindu nr. 34/20-3037 din 11 martie
2021 de remitere a actelor solicitate cu referire la statutul OUP Sergiu Cazacu (f.d. 199, vol. II);

- Ordinul IGP MAI nr. 210ef. Din 26 aprilie 2018( f.d. 229, vol. V);

- Fisa postului din 03 octombrie 2019(f.d. 220-224, vol. V);

-Scrisoarea de informare a Inspectoratului de Politie Straseni nr. 34/49-1307 din 10
februarie 2021 de remitere a actelor solicitate cu referire la statutul Marin Turcanu(f.d. 28-34,
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vol. VI);

- Ordinul IGP MAI nr. 138 ef. din 06 iulie 2018( f.d. 31, vol. VI);

-Fisa postului din 03 iunie 2019(f.d. 32-33, vol. VI);

-scrisoare de informare a Inspectoratului de Politie Straseni nr.34/49-1308 din 10
februarie 2021 de remitere a actelor solicitate cu referire la statutul OI Alexandru
Levitchi(f.d.36-49, Vol.VI);

- Ordinul IGP MAI nr. 574 ef. din 07 decembrie 2018(f.d. 43, vol. VI);

- Fisa postului din 03 iunie 2019 (£.d.40-41, Vol.VI);

-Procesul-verbal de ridicare din 15 decembrie 2020 de la Serviciul Tehnologii
Informationale al MAI a informatiilor privind localizarea GPS a automobilul de serviciu de
model ,,Renault”, cu numerele de inmatriculare MAI 1608, pentru datele de 18 iunie 2020 si 22
tunie 2020(f.d. 231-232, vol. 1);

-Procesul-verbal de examinare din 15 decembrie 2020 a unui dispozitiv optic de stocare a
informatiilor de tip DVD-R, contindnd datele stocate despre deplasarile si localizarile
automobilului de serviciu de model ,,Renault”, cu numerele de Inmatriculare MAI 1608, pentru
data de 18 iunie 2020 si 22 iunie 2020, orele 08:00:20(f.d. 233-238, vol. I);

- Procesul-verbal de examinare din 19 ianuarie 2021 a unui dispozitiv optic de stocare a
informatiilor de tip CD-R, de model ,,SONY”, continind stocatd o inregistrare a unei discutii
ambientale dintre Victor Rusu, Dorin Strasaneanu si Eugeniu Leontii( f.d. 14-18, vol. II);

- Procesul-verbal de ridicare din 04 ianuarie 2021 de la Rusu Victor a telefonului mobil
de model ,,SAMSUNG A21”, cu nr. de IMEI1: 351832198739410 si nr. de IMEI2:*****_in
care era Incorporata cartela SIM:*****(f.d. 47-48, vol. 1I);

- Raportul de constatare tehnico-stiintificd informationalda nr. 01 din 19 ianuarie
2021(f.d.57-62, vol. II);

- Procesul-verbal de examinare din 21 ianuarie 2021 a unui dispozitiv optic de tip DVD-R
cu inscriptia ,,RCTS-01", anexat la Raportul de constatare tehnico- stiintificd informationala nr.
01 din 19 ianuarie 2021(f.d. 64-73, vol. II);

- Procesul-verbal de examinare din 15 ianuarie 2021 a unui telefon mobil de model
»Iphone6”, cu nr. de IMEI: ***** in care este incorporata cartela sim: ***** apartinind Galinei
Miron(f.d. 96-97, vol. 1I);

- Procesul-verbal de examinare din 20 ianuarie 2021 a unui dispozitiv optic de stocare a
informatiilor de tip CD-R, de model ,,ELLITEX”, precum si a unui fisier audio cu denumirea
,Strada Gavriil Muzicescu. M4A”, care a fost extras la 15 ianuarie 2021 din telefonul mobil de
model ,,Iphone6”, cu nr. de IMEI: ***** 1n care este incorporata cartela sim: ***** apartinand
Galinei Miron (f.d. 105-106, vol. II);

- Procesul-verbal de ridicare din 03 noiembrie 2020 de la Serviciul Protectie Interna si
Anticoruptie al MAI a materialelor Inregistrate In Registrul nr. 2 cu nr. 20205500211 din 14
august 2020(f.d. 31-32, vol.I);

- Procesul-verbal de ridicare din 18 noiembrie 2020 de la Judecatoria Chisindu, sediul
Buiucani a copiilor autentificate de inscrisuri, documente si informatii din cadrul cauzei penale
nr. 1-20098559-12-1-14082020, aflate in procedura judecatorului Serghei Lazari (f.d. 82-85,
vol. I);

- Procesul-verbal de cercetare din 19 noiembrie 2020, prin care au fost examinate fila cu
fila materialele copiilor autentificate de inscrisuri, documente si informatii, ridicate la 18
noiembrie 2020 din cadrul cauzei penale nr. 1-20098559- 12-1-14082020, aflate in procedura
judecatorului Serghei Lazari (f.d.86-92,vol. I);



- Procesul-verbal de ridicare din 17 martie 2021 a copiilor actelor continute in dosarul de
control al cauzei penale nr. 2020030548 (f.d.162, vol. V);

- Procesul-verbal de cercetare din 17 martie 2021, prin care au fost examinate fila cu fila
materialele copiilor autentificate de inscrisuri, documente si informatii, ridicate la 17 martie
2021 din dosarul de control al cauzei penale nr. 2020030548(f.d 198-201, vol. V);

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 18 martie 2021 a cauzei penale nr. 1-
20098559-12-1-14082020, aflate in procedura judecatorului Serghei Lazari( f.d. 203-204, vol.
V);

- Procesul-verbal de cercetare din 25 martie 2021, prin care au fost examinate copiilor
actelor atasate procesului-verbal de cercetare la fata locului din 18 martie 2021, in total pe 7 de
file, din dosarul penal nr. 1-2162/2020, nr. 1-20098559-12-1- 14082020 (2020030548), aflat
pe rolul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, in procedura judecatorului Sergiu Lazari (f.d.
212-214, vol. V);

- Raportul de analiza operationala nr. 20210032 din 17 februarie 2021(f.d.155-159, vol.
1D);

- Raportul de analiza operationald nr. 20210033 din 17 februarie 2021(f.d. 155-159, vol.
1D);

- Procesul-verbal de ridicare din 15 decembrie 2020 de la IM ,,ORANGE”SA a unui
dispozitiv optic de stocare a informatiilor, de tip CD-R, cu numarul 9429/20, continand lista
apelurilor numarului de telefon*****(f.d. 13-14, vol. IV);

- Procesul-verbal de examinare din 18 ianuarie 2021 a unui dispozitiv optic de stocare a
informatiilor, de tip CD-R, cu numadrul 9429/20, contindnd lista apelurilor numarului de
telefon***** care a fost ridicat la 15 decembrie 2020 de la IM ,,ORANGE” SA(f.d. 16-19, vol.
IV);

- Procesul-verbal de examinare suplimentara din 25 martie 2021 a unui dispozitiv optic
de stocare a informatiilor, de tip CD-R, cu numarul 9429/20, continand lista apelurilor
numarului de telefon*****_ care a fost ridicat la 15 decembrie 2020 de la IM ,,ORANGE” SA
(f.d.8-10,vol. VII);

- Procesul-verbal de ridicare din 15 decembrie 2020 de la IM ,,ORANGE”SA a unui
dispozitiv optic de stocare a informatiilor, de tip CD-R, cu numarul 9428/20, continand lista
apelurilor numarului de telefon 069705570(f.d. 51-52, vol. IV);

- Procesul-verbal de examinare din 18 ianuarie 2021 a unui dispozitiv optic de stocare a
informatiilor, de tip CD-R, cu numéarul 9428/20, continand lista apelurilor numarului de telefon
069705570, care a fost ridicat la 15 decembrie 2020 de la IM ,,ORANGE”SA( f.d. 53-56, vol.
IV);

- Procesul-verbal de ridicare din 15 decembrie 2020 de la IM ,,ORANGE”SA a unui
dispozitiv optic de stocare a informatiilor, de tip CD-R, cu numarul 9427/20, continind lista
apelurilor numerelor de telefoane ***** gi *****(fd 71-72, vol. IV);

- Procesul-verbal de examinare din 18 ianuarie 2021 a unui dispozitiv optic de stocare a
informatiilor, de tip CD-R, cu numarul 9427/20, continind lista apelurilor numerelor de
telefoane ***** g1 ***** care a fost ridicat la 15 decembrie 2020 de la M »ORANGE”SA(f.d.
74-75, vol. IV);

- Procesul-verbal de ridicare din 25 ianuarie 2021 de la IM ,,ORANGE”SA a unui
dispozitiv optic de stocare a informatiilor, de tip CD-R, cu numarul 0487/21, continind lista
apelurilor numarului de telefon 069627312(f.d 134-135, vol. IV);

- Procesul-verbal de examinare din 25 ianuarie 2021 a unui dispozitiv optic de stocare a



informatiilor, de tip CD-R, cu numarul 0487/21, continind lista apelurilor numarului de telefon
0696273'12, care a fost ridicat la 25 ianuarie 2021 de la IM ,,ORANGE”SA( f.d 137-143, vol.
IV);

- Procesul-verbal de examinare suplimentard din 25 martie 2021 a unui dispozitiv optic
de stocare a informatiilor, de tip CD-R, cu numdrul 0487/21, continind lista apelurilor
numarului de telefon 069627312, care a fost ridicat la 25 ianuarie 2021 de la IM
»ORANGE”SA (f.d 1-7, vol.VII);

- Procesul-verbal de ridicare din 15 martie 2021 de la IM ,MOLDCELL”SA a unui
dispozitiv optic de stocare a informatiilor, de tip CD-R, de model ,,ARTEX”, continind lista
apelurilor numarului de telefon *****(f.d. 242-243, vol. IV);

- Raportul de analizd operationala nr. 20210044 din 25 februarie 2021 al Directiei
Analitice din cadrul Centrului National Anticoruptie(f.d.148-152, vol. V);

- Procesul-verbal de examinare din 15 martie 2021 a unui dispozitiv optic de stocare a
informatiilor, de tip CD-R, de model ,,ARTEX”, continind lista apelurilor numarului de telefon
kkkkk care a fost ridicat la 15 martie 2021 de la IM »~MOLCELL”SA( f.d. 245-246, vol. IV);

- Procesul-verbal de perchezitie din 10 februarie 2021, in cadrul biroul de serviciu al lui
Turcanu Marin( f.d. 13-14, vol. V);

- Procesul-verbal de perchezitie din 10 februarie 2021 in biroul de serviciu al lui Levitchi
Alexandru *****(f.d. 56-58, vol. V);

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica operationald nr. 30 din 22 februarie 2021( f.d.
65-70, vol. V);

- Procesul-verbal de examinare din 05 martie 2021, prin care a fost cercetat continutul
purtatorului material de informatii de tip DVD-R de model ,,OMEGA”, anexa la raportul de
constatare tehnico-stiintifica operationald nr. 30 din 22 februarie 2021( f.d. 73-74, vol. V);

- Raportul de constatare tehnico-stiintifica operationala nr. 34 din 11 martie 2021(f.d.
112-121, vol. V);

- Procesul-verbal de examinare din 16 martie 2021, prin care au fost cercetate continutul
a doi purtatori material de informatii de tip DVD-R de model ,,OMEGA”, anexa la raportul de
constatare tehnico-stiintifica operationala nr. 34 din 11 martie 2021(f.d. 126-128, vol. V);

- Raportul de constatare tehnico-stiintificad operationald nr. 45 din 23 martie 2021(f.d.
221-229, vol. VI);

- Procesul-verbal de examinare din 23 martie 2021, prin care au fost cercetate continutul
a doi purtatori material de informatii de tip DVD-R de model ,, VERBATIM?”, anexa la raportul
de constatare tehnico-stiintifica operationala nr. 45 din 23 martie 2021( f.d. 233-235, vol. VI);

- Procesul-verbal din 16 decembrie 2021 de consemnare a masurii speciale de
investigatie, cu purtatorii materiali anexa, prin care numarul de telefon***** a fost identificat
ca apartinind lui Victor Rusu(f.d. 5-11, vol. III);

- Procesul-verbal din 16 decembrie 2020 de consemnare a masurii speciale de
investigatie, cu purtatorii materiali anexa, prin care numarul de telefon *****a fost identificat
ca apartinind lui Eugeniu Leontii (f.d. 21-28, vol. III);

- Procesul-verbal din 16 decembrie 2020 de consemnare a masurii speciale de
investigatie, cu purtdtorii materiali anexa, prin care numarul de telefon ***** a fost identificat
ca fiind prepaid (f.d. 54-60, vol. III);

- Procesul-verbal din 16 decembrie 2020 de consemnare a masurii speciale de
investigatie, cu purtatorii materiali anexa, prin care numarul de telefon ***** a fost identificat
ca fiind prepaid (f.d. 69-75, vol. III);



- Procesul-verbal din 15 februarie 2021 de consemnare a masurii speciale de investigatie,
cu purtatorii materiali anexa, prin care numerele de telefoane ***** gi ***** qunt prepaid si nu
au avut conexiuni cu numerele de telefoane ***** apartindnd lui Alexandru Levitchi si
numarul de telefon 069627312, apartinand lui Marin Turcanu (f.d. 144-151, vol. III);

- Procesul-verbal din 22 ianuarie 2021 de consemnare a masurii speciale de investigatie,
cu purtatorii materiali anexa, prin care numarul de telefon *****a fost identificat ca apartinand
lui Marin Turcanu(f.d. 168-173, vol. III);

- Procesul-verbal din 05 februarie 2021 de consemnare a masurii speciale de investigatie,
cu purtatorii materiali anexa, prin care numarul de telefon ***** a fost identificat ca fiind
prepaid (f.d. 186-188, vol. III);

- Procesul-verbal din 22 ianuarie 2021 de consemnare a masurii speciale de investigatie,
cu purtatorii materiali anexa, prin care numarul de telefon ***** a fost identificat ca apartinand
Inspectoratului de Politie Straseni(f.d. 201-206, vol. I1I);

- Documente, recunoscute in ordinea art. 157 din Codul de procedurda penala,
reprezentind copiile autentificate ale actelor si Inscrisurilor cauzei penale nr. 2020030548 (nr. 1-
20098559-12-1-14082020) 17350078, in total pe 91 file (f.d. 93-183, vol. I);

- Documente, recunoscute in ordinea art. 157 din Codul de procedura penala,
reprezentind copiile autentificate ale actelor si inscrisurilor cauzei penale nr. 2020030548(nr. 1-
20098559-12-1-14082020) 17350078, in total pe 7 file (f.d. 215-216, vol. V);

- Un dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip DVD-R, de model ,,OMEGA”,
continind datele stocate despre deplasarile si localizarile automobilului de serviciu de model
»Renault”, cu numerele de nmatriculare MAI 1608, pentru data de 18 iunie 2020 si 22 iunie
2020, orele 08:00:20, care este impachetat intr-un plic din hirtie de culoare alba (f.d. 239, vol.
D;

- Un dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip DVD-R, de model ,,OMEGA”,
continind datele stocate despre deplasarile si localizarile automobilului de serviciu de model
»Renault”, cu numerele de Tnmatriculare MAI 1608, pentru data de 18 iunie 2020 si 22 iunie
2020, orele 08:00:20, care este inpachetat intr-un plic din hirtie de culoare alba (f.d.239, vol.I);

- Un dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, de model ,,SONY”,
continand stocatd o inregistrare a unei discutii ambientale dintre Victor Rusu, Dorin
Strasaneanu si Eugeniu Leontii, efectuata de catre ultimul si pe care Eugeniu Leontii a oferit-o
organului de urmarire penald cu ocazia audierii sale din 02 decembrie 2020( f.d. 19, vol. I);

- Un dispozitiv optic de stocare a intonatiilor de tip CD-R, de model ,,ELLITEX”,
continand stocat un fisier audio cu denumirea ,,Strada Gavriil Muzicescu. M4A”, care a fost
extras la 15 ianuarie 2021 din telefonul mobil de model ,,Iphone6”, cu nr. de IMEL ***** in
care este incorporata cartela sim: ***** apartinand Galinei Miron (f.d.107, vol.IT);

- Un dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, cu numarul 9429/20,
continand lista apelurilor numarului de telefon*****  care a fost ridicat la 15 decembrie 2020
de la IM ,,ORANGE”SA(f.d. 15, 20-21 vol. IV);

- Un dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, cu numarul 9428/20,
continand lista apelurilor numarului de telefon 069705570, care a fost ridicat la 15 decembrie
2020 de la IM ,,ORANGE”SA(f.d. 52, vol. IV);

- Un dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, cu numarul 9427/20,
continand lista apelurilor numarului de telefon 069705570, care a fost ridicat la 15 decembrie
2020 de la IM ,,ORANGE”SA(f.d. 73, vol. IV);

- Un dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, cu numarul 0487/21,



continand lista apelurilor numarului de telefon 069627312, care a fost ridicat la 20 ianuarie
2021 de la IM ,,0ORANGE”SA( f.d 136, vol. IV);

- Un dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, cu numarul 0485/21,
continand lista apelurilor numarului de telefon ***** care a fost ridicat la 20 ianuarie 2021 de
laIM ,,ORANGE”SA (f.d. 148, vol. IV);

- Un dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, de model ,,ARTEX”,
continind lista apelurilor numarului de telefon *****_ care a fost ridicat la 15 martie 2021 de la
IM , MOLDCELL”SA( f.d 244, vol. IV);

-Un dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip DVD-R, de model ,,OMEGA”,
anexa la raportul de constatare tehnico-stiintifica operationala nr. 30 din 22 februarie 2021( f.d.
70, vol. V);

- Doua dispozitive optice de stocare a informatiilor de tip DVD-R, de model ,,OMEGA”,
anexa la raportul de constatare tehnico-stiintificd operationald nr. 34 din 11 martie 2021(f.d.
122, vol. V);

- Doua dispozitive optice de stocare a informatiilor de tip DVD-R, de model
»VERBATIM”, anexa la raportul de constatare tehnico-stiintificd operationald nr. 45 din 23
martie 2021(f.d. 231-232, vol. VI);

-monoblocul de model,,Lenovo”, cu seria si numarul MP1TYKVH, telefonul mobil de
model,,Iphone 8”, cu numarul de ***** in care este incorporata o cartela SIM, cu [CID-*****
si douad stick-uri de memorie, ridicate la 10 februarie 2021 in cadrul perchezitiei din biroul lui
Turcanu Marin ***** (f.d.131-132,133-134,135 Vol.V);

Asa dar, analizand probele prezentate, apreciindu-le din punct de vedere al pertinitatii,
concludentei si veridicitdtii lor, iar in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, conform
propriei convingeri, instanta de judecata ajunge la ferma convingere, cd invinuirea formulata
inculpatilor Turcan Marin si Levitchi Alexandru nu se confirma.

Potrivit art. 385 alin. (1) C.P.P., la adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza
urmatoarele chestiuni in urmatoarea consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de savirsirea careia
este invinuit inculpatul; 2) dacd aceastd faptd a fost savirsitd de inculpat; 3) daca fapta
intruneste elementele infractiunii si de care anume lege penald este prevazuta ea; 4) daca
inculpatul este vinovat de savirsirea acestei infractiuni;

Cu referire la art. 8 alin. (3) CPP, reprodus si in art. 389 alin. (2) C.P.P., concluziile
despre vinovatia persoanei de sdvirsirea infractiunii nu pot fi Intemeiate pe presupuneri, iar
toate dubiile in problema invinuirii care nu pot fi inlaturate, se interpreteaza in favoarea
inculpatului. Concluzia organului de urmarire penald privind constatarea vinovatiei lui Turcan
Marin si Levitchi Alexandru in sadvarsirea infractiunii imputate, nu se racorda la probele,
anexate la dosarul penal in cauza.

Potrivit art. 27 alin. (1) si (2) C.P.P., judecétorul si persoana care efectueaza urmarirea
penald apreciaza probele in conformitate cu propria lor convingere, formata in urma cercetarii
tuturor probelor administrate, nici o proba nu are putere probanta dinainte stabilita.

Potrivit art.100 alin. (4) C.P.P., toate probele administrate in cauza penala vor fi verificate
sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor constd in analiza probelor
administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe si verificarea sursei din
care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod, prin procedee probatorii
respective.

Potrivit art. 101 alin. (1) C.P.P., fiecare proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu —



din punct de vedere al coroborarii lor. (2) Reprezentantul organului de urmérire penald sau
judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in
ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege. (3) Nici o proba nu are
o valoare dinainte stabilitd pentru organul de urmarire penald sau instanta de judecata. (4)
Instanta de judecatd este obligatd sa puna la baza hotaririi sale numai acele probe la a caror
cercetare au avut acces toate partile in egald masura si sd motiveze 1n hotarire admisibilitatea
sau inadmisibilitatea tuturor probelor administrate. (5) Hotarirea de condamnare nu se poate
intemeia, In masura determinantd, pe declaratiile martorului protejat sau pe probele obtinute in
urma efectuarii masurilor speciale de investigatii.

Astfel, cu referire la componenta de infractiune prevazutd de art.326 alin.(2) lit.b) Cod
penal, imputatd inculpatilor Turcan Marin si Levitchi Alexandru, instanta de judecata retine ca
aceasta, atenteaza la relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in
sfera publica, care este incompatibila cu banuiala ca persoanele publice, persoanele cu functii
de demnitate publica, persoanele publice straine sau functionari internationali pot fi influentati
in exercitarea atributiilor lor.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii analizate 1l reprezintd remuneratia ilicita.
Aceastd se exprima in bani, titluri de valoare, serviciile privilegiile alte bunuri sau avantaje
necuvenite faptuitorului. In plus, banii, titlurile de valoare, serviciile, privilegiile, alte bunuri
sau avantaje constituie o remuneratie pentru interventia faptuitorului pe linga factorul de
decizie (persoana publicd, persoana cu functie de demnitate publica, persoana publica strdina
sau functionarul international), pentru ca ultimul sa-si indeplineasca sau nu ori sa intirzie sau sa
grabeasca indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale. Destinatarul remuneratiei ilicite
poate fi: traficantul de influenta ori un tert (o persoana apropiata traficantului de influenta sau o
persoand care 1i va fi utild in viitor traficantului de influentd, oferindu-i anumite
contraprestatii).

Latura obiectivd a infractiunii prevazute de art.326 alin.(2) lit.b) Cod penal, constd in
fapta prejudiciabild exprimata in actiunea de pretindere sau extorcare de bani, titluri de valoare,
alte bunuri sau avantaje patrimoniale, ori de acceptare de servicii, bunuri sau avantaje, personal
sau prin mijlocitor, pentru sine sau pentru o altd persoana.

Obiectul material al infractiunii in spetd 1l reprezinta remuneratia ilicitd, care se exprima
in bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje.

Prin aceastd incriminare a infractiunii de trafic de influentd, in art. 326 Codul penal
legiuitorul a urmadrit sanctionarea faptelor celor care, speculind real, sau pretinsa lor
influenta, pe langa vre-o persoana publica, arunca suspiciune asupra acestora si implicit asupra
desfasurarii corecte a activitatii institutiilor din care fac parte.

Pentru existenta si, implicit, consumarea infractiunii de trafic de influentd nu intereseaza
daca interventia pe langa persoana publicd s-a produs sau nu, nici daca prin intervengia reala
sau presupusa se urmareste determinarea unei actiuni licite sau ilicite si nici daca s-a efectuat
ori nu actul ce intrd in atributiile de serviciu ale persoanei publice.

Dezaprobarea exprimatad prin incriminarea faptei de trafic de influentd priveste scopul
urmarit de infractor, nu ca un rezultat, ci ca o caracterizare a actiunii de traficare a influentei
reale, ori presupuse.

De asemenea, pentru existenta infractiunii de trafic de influenta este indiferent faptul ca
initiativa apartine traficantului sau persoanei interesate ca influenta sa fie exercitata.

Pentru existenta infractiunii de trafic de influenta instanta retine ca, trebuie sd fie
intrunite, cumulativ, urmatoarele conditii, referitoare la latura obiectiva:



In cazul pretinderii, initiativa apartine in exclusivitate coruptului, adici persoanei care
sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa indeplineasca actiuni in
exercitarea functiei sale. Indiferent dacd este expresd sau aluzivd pretinderea remuneratiei
ilicite trebuie sa fie univoca, manifestand intentia coruptului de a conditiona de ea conduita
legata de obligatiile sale de serviciu.

Acceptarea presupune consimtirea sau aprobarea expresd sau tacitd de catre corupt a
obiectului remuneratiei ilicite etalat de citre corupator. In ipoteza acceptirii initiativa apartine
in exclusivitate corupatorului. Astfel, acceptarea presupune realizarea unor actiuni cu caracter
bilateral, corelativ. Sub aspect cronologic, acceptarea intotdeauna urmeaza unei actiuni
savarsite din partea corupatorului.

La prezenta spetd inculpatilor le-au fost incriminate doud modalitati normative
pretinderea si primirea a unei sume de bani, savarsitd de doua persoane.

Astfel, pretinderea consta intr-o cerere, solicitare insistentd ori Intr-o pretentie vizind
obiectul remunerarii ilicite, care se poate manifesta verbal, in scris sau in forma concludenta,
fiind inteligibila pentru cel caruia i se adreseaza, indiferent daca a fost satisfacuti sau nu. In
cazul pretinderii, inifiativa apartine in exclusivitate coruptului, adicad persoanei publice ori
persoanei publice strdine, functionarului international ori persoanei cu functie de demnitate
publica. Indiferent daca este expresa sau aluziva, pretinderea remuneratiei ilicite trebuie sa fie
univoca, manifestind intentia coruptului de a conditiona de ea conduita legata de obligatiile sale
de serviciu.

Primirea inseamna luarea in posesie, obtinerea, incasare de bunuri, servicii, privilegii sau
avantaje sub orice formd, ce nu i se cuvin coruptului de la corupator (sau de la un tert ce
actioneaza in numele acestuia) si nu se limiteaza neaparat la preluarea manuald de catre corupt
a obiectului remuneratiei ilicite. Pentru a exclude modalitatea de primire, este necesar ca
persoana publica, persoana publica straind, functionarul international ori persoana cu functie de
demnitate publicd sd-si manifeste cit mai neintirziat vointa de a nu le accepta, de exemplu
printr-un denunt la organul de urmarire penald, cirumstante care, la caz, nu au fost stabilite.

In legatura cu aceastd, instanta de judecata considera necesar de descris mai detaliat unele
din semnele indicate mai sus, care caracterizeazd latura obiectiva a infractiunii, prevazute de
art.326 Cod Penal, si anume, conditia, in care are loc latura obiectiva - ,,Trafic de influenta”.

Astfel, Tmbinarea de cuvinte ,are influentd asupra unei persoane cu functie de
raspundere” Inseamna posibilitatea celui vinovat de a influenta asupra aceluia, de a se folosi de
increderea ultimului, de a se afla cu acela 1n relatii bune.

Termenul “influentd”, in sensul art.326 Cod penal, este folosit in sens de aptitudine de a
modifica comportamentul factorului de decizie in sensul dorit, respectiv, de al determina sa
facd o favoare sau sd ia o decizie favorabild. Reiesind din dispozitia art.326 Cod penal,
influenta faptuitorului asupra factorului de decizie poate fi reala (in ipoteza in care persoana
“are influenta”) sau ipotetica (in ipoteza in care persoana “sustine ca are influenta”).

In vederea calificarii celor sivarsite in baza art. 326 Cod Penal, este necesar de stabilit
trei circumstante: - pe de o parte, de stabilit ca organul de stat, Intreprinderea de stat, institutia
sau organizatia, unde munceste persoana cu functie de raspundere, pe care are influenta
vinovatul din afirmatiile lui, este competent in deciderea intrebdrii necesare;- de pe o alta parte,
ca executarea sau neexecutarea actiunilor indicate, intrd in functiunile persoanei cu functie de
raspundere corespunzdtoare; - si in final, ca executarea si neexecutarea de cétre persoana cu
functie de raspundere actiunilor, care sunt in competenta lui, este categoric, adica se pune sub
conditia primirii, extorcarii si acordului de primirea remuneratie de catre vinovatul.



Actiunile vinovatului trebuie sa fie savarsite in timp inainte de executarea de catre
persoana cu functie de raspundere a actiunilor care intrd in competenta lui, sau minimum sa-1
urmeze.

Prin urmare, instanta de judecatd retine ca, de catre procuror nu a fost prezentate probe
certe, utile si concludente care ar confirma faptul ca inculpatii in urma discutiilor cu Rusu
Victor ar fi pretins de la ultimul careva mijloace banesti pentru sine si pentru o altd persoana,
pentru determinarea ofiterului OUP din cadrul IP Buiucani sa efectueze actiuni de urmarire
penald si sd adopte hotarari favorabile banuitilor Rusu Victor, Strasaneanu Dorin si Leontii
Eugeniu.

In acest sens instanta mentioneazi ci de citre acuzatorul de stat nu a fost asiguratd
prezentarea martorului Rusu Victor care sd confirme sau sa infirme cele declarate la faza
urmaririi penale or, potrivit actului de Tnvinuire aceasta este persoana care nemijlocit a discutat
cu inculpatii Turcanu Marin si Levitchi Alexandru, toate circumstantele de caz reiesind din
actiunile persoanei indicate, care a avut un rol activ la toate fazele procesului, fiind implicat
personal in caz din momentul procurarii automobilului vizat.

Totodatd, instanta apreciaza critic si considerd ca lipseste cumulul de probe care ar
demonstra faptul constrangerii lui Rusu Victor de conditiile inaintate de catre inculpatii
Turcanu Marin si Levitchi Alexandru in scopul realizarii influentei promise, or din probele
cercetate reiese indiscutabil cd Rusu Victor a actionat independent dupa convingerea sa,
antrendnd in aceste actiuni alte persoane implicate in procesul penal, care fiind audiati in
calitate de martori in sedinta de judecata au facut declaratii contradictorii, care n-au fost
inlaturate de catre organul de urmadrire penald si in cumulul lor confirma rolul pasiv al
inculpatilor, care se limiteaza la actiuni de impacare a participantilor la proces.

Astfel, instanta de judecatd noteazd ca, martorii Stragdneanu Dorin si Leontii Eugeniu
audiati in sedinta de judecata au declarat ca Rusu Victor le-a comunicat ca inculpatii Turcanu
Marin si Levitchi Alexandru au pretins suma a cate 1000 euro de la fiecare pentru solutionarea
problemei vizate, Insa ultimii nu au participat nemijlocit la convorbirile duse intre Victor Rusu
si inculpatii Turcanu Marin si Levitchi Alexandru.

Prin urmare, declaratiile martorilor nominalizati nu constituie proba directd sau indirecta
care ar demonstra faptul pretinderii de catre inculpatii Turcanu Marin si Levitchi Alexandru de
la Rusu Victor a mijloacelor banesti in vederea influentarii factorilor de decizie in vederea unei
hotararii favorabile ce ar satisface interesele lui Rusu Victor, Strasaneanu Dorin si Leontii
Eugeniu.

Mai mult, instanta de judecata retine cd de catre procuror nu au fost prezentate careva
probe certe care ar confirma faptul ca inculpatii in urma discutiilor cu Rusu Victor ar fi primit
suma de 2000 euro, iar ulterior ar fi restituit lui Rusu Victor suma de 1250 euro si in final
inculpatii Turcanu Marin si Levitchi Alexandru ar fi retinut suma de 750 euro, sunt niste
afirmatii bazate pe presupuneri, or insdsi partea vatamata Bambuleac, nu confirmd cuantumul
sumei de bani care i-a fost restituitd de catre Rusu Victor, si In general nu s-a stabilit
incontestabil dacad persoana in cauza este anume Rusu Victor si nu o altd persoand, or din
declaratiile partii vatamate prejudiciul material i-a fost restitituit de o persoand cu prenumele
Gheorghe, caruia i-a eliberat o recipisa.

In consecinti acuzarea isi motiveaza invinuirea pe presupuneri, or din materialele
cercetate in sedinta de judecatd nu se poate de concluzionat cert, care a fost suma de bani
transmisa initial inculpatilor, care a fost suma de bani restituita de inculpati figurantului Rusu
Victor, in coraport cu declaratiile altor martori audiati in sedinta de judecata.



In continuare, analizind declaratiile martorilor Strisineanu Dorin si Leontii Eugeniu
instanta de judecatd mentioneazd cd aceste declaratii nu confirmd faptul primirii de catre
inculpatii Turcanu Marin si Levitchi Alexandru a sumei de 2000 euro, or din continutul
declaratiilor rezulta ca martorii presupun ca Rusu Victor a transmis suma de bani mentionata,
deoarece au vazut cum Rusu Victor a lasat ,,ceva” pe scaunul pasagerului din fata a
automobilului de serviciu al inculpatilor Turcanu Marin si Levitchi Alexandru, dar ce anume nu
pot confirma, admit doar ca a fost transmisi bani.

In baza celor expuse instanta considerd ci semnele importante a laturii obiective a
infractiunii incriminate si anume pretinderea si primirea mijloacelor banesti de catre inculpatii
Turcanu Marin si Levitchi Alexandru nu a fost demonstrata de cétre acuzarea de stat.

Analizand cumulul de probe prezentate de catre acuzatorul de stat instanta de judecata
ajunge la concluzia ca, actiunile inculpatilor Turcanu Marin si Levitchi Alexandru nu pot fi
plasate sub incidenta normei penale prevazute de art.326 alin.2 lit.b) Cod penal, or, in cadrul
cercetarii judecatoresti nu s-a confirmat existenta a nici unui element a laturii obiective a
infractiunii incriminate. In situatia in care din insd-si declaratiile martorilor audiati in cadrul
cercetarii judecatoresti si a probelor materiale rezultd ca inculpatii nu au pretins si nu au primit
suma de 2000 euro, cu scopul de a trafica, ori a influenta o persoana publica, intentia lor de fapt
limitindu-se doar la actiuni de impacare a participantilor la proces. Or, din circumstantele
cauzei reiese incontestabil ca inculpatii au facut tentativd de solutionare a cauzei pe cale
extrajudiciara, adica au Intreprins masuri In vederea recuperarii prejudiciului material cauzat
prin infractiune.

Totodata instanta de judecatd tine sa remarce desi 1n actiunile inculpatilor Turcanu Marin
si Levitchi Alexandru nu s-au stabilit semnele ale laturii obiective a infractiunii prevazute la art.
art.326 alin.2) lit.b) Cod penal, in actiunile acestora s-a constata prezenta contraventiei
prevazute de art.313 Cod contraventional, savarsirea unei actiuni care depaseste Tn mod vadit
limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege si care contravin intereselor publice sau
drepturilor sau intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice, dacd fapta nu intruneste
elementele constitutive ale infractiunii.

In contextul dat, din probele cercetare sa stabilit cu certitudine cd, Turcanu Marin si
Levitchi Alexandru, fiind ofiteri de investigatie al Biroului de Cautare al Serviciului politiei
Criminale al sectiei investigatie infractiuni al IP Straseni al IGP al Politie fiind in conformitate
cu art.123 alin.2) din Codul penal persoane publice cu statut special si-au depdsit limitele
atributiilor acordate prin lege si anume au participat la discutii intre Rusu Victor, Strasaneanu
Dorin si Leontii Eugeniu privind Impécarea acestora cu partea vatamatda Bambuleac Alexandr
in cauza penald in care acestia erau invinuiti, fapt confirmat de insusi martorii Strasdneanu
Dorin si Leontii Eugeniu 1n sedinta de judecata.

Astfel, in urma unor discutii intre Rusu Victor, Strasaneanu Dorin si Leontii Eugeniu si
Turcanu Marin si Levitchi Alexandru, ultimii s-au implicat in procedura medierii extrajudiciare
intre martorii Rusu Victor, Strasaneanu Dorin si Leontii Eugeniu si partea vatamata Bambuleac
Alexandr, actiuni care se incadreaza perfect, sub aspect contraventional, prin urmare ultimii
urmeaza a fi atrasi la raspundere contraventionald pentru fapta comisd cu intentie, in baza
art.313 Cod contraventional.

In conformitate cu prevederile art.332 alin.(2) Cod de procedura penali, in cazul in care
fapta persoanei constituie o contraventie administrativd, instanta inceteaza procesul penal si,
concomitent, solufioneaza cauza conform prevederilor Codului contraventional al Republicii
Moldova.



In aceasta ordine de idei, instanta de judecata releva ca din probele cercetate, a fost pe
deplin confirmatd vinovatia lui Turcanu Marin si Levitchi Alexandru, de comiterea
contraventiei prevazute de art.313 Cod contraventional, iar actiunile acestora nu se incadreaza
sub aspect penal, fapt ce genereaza incetarea procesului penal pornit in baza art.326 alin.(2)
lit.b) Cod penal, din motiv ca fapta constituie o contraventie.

In conformitate cu art.30 alin.(2) Cod contraventional, termenul general de prescriptie a
raspunderii contraventionale este de un an, iar aliniatul (5) al aceliasi norme indica ca, termenul
de prescriptie curge de la data savirsirii contraventiei si pind la data raminerii definitive a
hotaririi cu privire la cauza contraventionala.

Raportind normele de drept la circumstantele cauzei instanta de judecatd consider necesar
ca Turcanu Marin si Levitchi Alexandru sa fie liberati de raspundere contraventionala in baza
art.313 Cod contraventional, n legatura cu expirarea termenului de prescriptie privind tragerea
la raspundere contraventionald or, din momentul comiterii faptei 21-22 iunie 2020 si pina la
adoptarea prezentei sentinte a expirat mai mult de un an.

Cheltuieli judiciare.

Potrivit art. 227 din Codul de procedura penald, cheltuieli judiciare sunt cheltuielile
suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal. Cheltuielile
judiciare cuprind sumele: 1) platite sau care urmeaza a fi platite martorilor, partii vatamate,
reprezentantilor lor, expertilor, specialistilor, interpretilor, traducatorilor si asistentilor
procedurali; 2) cheltuite pentru pastrarea, transportarea si cercetarea corpurilor delicte; 3) care
urmeaza a fi platite pentru acordarea asistentei juridice garantate de stat; 4) cheltuite pentru
restituirea contravalorii obiectelor deteriorate sau nimicite in procesul de efectuare a expertizei
judiciare sau de reconstituire a faptei; 5) cheltuite in legdturd cu efectuarea actiunilor
procesuale in cauza penala. Cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de stat daca
legea nu prevede altd modalitate.

In conformitate cu art. 229 din Codul de procedurd penald, cheltuielile judiciare sunt
suportate de condamnat sau sunt trecute in contul statului. Instanta de judecatd poate obliga
condamnatul sa recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor,
traducatorilor, precum si aparatorilor in cazul asigurarii inculpatului cu avocat care acorda
asistenta juridica garantata de stat, atunci cand aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul
nu dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportatd si de
condamnatul care a fost eliberat de pedeapsa sau caruia i-a fost aplicata pedeapsa, precum si de
persoana 1n privinta careia urmarirea penald a fost incetatd pe temeiuri de nereabilitare. Instanta
poate elibera de plata cheltuielilor judiciare, total sau partial, condamnatul sau persoana care
trebuie sa suporte cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate a acestora sau daca plata
cheltuielilor judiciare poate influenta substantial asupra situatiei materiale a persoanelor care se
afld la intretinerea lor. In cazul condamnirii catorva persoane in aceeasi cauzi, cheltuielile
judiciare se repartizeaza in dependenta de vinovatia, gradul de raspundere si situatia materiala a
fiecareia din ele. In cazul incetdrii urmiririi penale in urma impicarii partii vatimate cu
invinuitul, inculpatul, instanta de judecata poate trece cheltuielile judiciare in sarcina partii
vitimate, a invinuitului, inculpatului sau numai a uneia din parti. In caz de deces al
condamnatului pana la intrarea in vigoare a sentintei, cheltuielile judiciare nu pot fi puse in
sarcina succesorilor lui. In cazul condamnatilor minori, pot fi obligati la achitarea cheltuielilor
judiciare parintii sau tutorii minorului condamnat dacd se constatd cd ei au avut neajunsuri
serioase la indeplinirea obligatiilor lor fatd de minor.



Efectuarea cheltuielilor judiciare intr-o cauzd penald este provocatd de sdvarsirea unei
infractiuni, care impune desfasurarea urmaririi si a judecdrii cauzei pentru aplicarea legii penale
celui ce a comis-0; ca urmare, cheltuielile judiciare sant imputabile inculpatului condamnat
pentru savarsirea infractiunii, temeiul juridic fiind vinovatia sa infractionala, deoarece fara
savarsirea infractiunii astfel de cheltuieli nu s-ar fi efectuat.

In cazul dat fapta incriminata inculpatilor nu s-a confirmat din care considerente instanta
de judecatad nu incaseaza cheltuielele judciare din contul inculpatilor.

Cu referire la confiscarea speciala:

In acest sens instanta de judecata face trimitere la prevederile art. 106 din Cod penal,
potrivit carora (1) Confiscarea speciald constd in trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea
statului a bunurilor indicate la alin. (2). In cazul in care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi
gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora. (2) Sint supuse confiscarii
speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru sdvirsirea unei
infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri;
c) date pentru a determina savirsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e)
detinute contrar dispozitiilor legale, f) convertite sau transformate, partial sau integral, din
bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul
infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare, a terorismului.

Confiscarea special este o masurd de sigurantd de drept penal cu caracter patrimonial care
consta In trecerea 1n patrimoniul statului a unor bunuri sau valori care au servit la sdvarsirea
faptei penale sau au rezultat din sdvarsirea acesteia, ori sunt detinute contrar legii. Astfel,
veniturile obtinute prin folosirea bunurilor si valorile dobandite pe cale criminala, care sunt atat
de ilicite ca si lucrurile sau banii din care au parvenit, urmeaza a fi confiscate.

Prin urmare in sedinta de judecatd nu s-a stabilit cert cad suma de 750 (sapte sute
cincizeci), 00 euro a fost retinutd de catre inculpati, In general nu este confirmat faptul cd de
catre inculpati a fost retinutd in momentul restituirii banilor lui Rusu Victor, or ultimul nu a fost
audiat in sedinta de judecatd si nu a confirmat aceste circumstante, alegatiile procurorului fiind
fondate doar pe presupuneri.

Cu referire la corpurile delicte:

Astfel, conform prevederilor art. 158 alin. (1) din Cod de procedurd penald, corpuri
delicte sant recunoscute obiectele In cazul in care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit
la savarsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit
obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi
ca mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea
persoanelor vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.

Subsecvent, instanta retine cd potrivit art.162 Cod de procedura penald, (1) in cazul in
care procurorul dispune Incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se
hotdriste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele care au servit la
savarsirea infractiunii vor fi confiscate §i predate institutiilor respective sau nimicite; 2)
obiectele a caror circulatie este interzisa vor fi predate institutiilor respective sau nimicite; 3)
lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in cazurile
in care sint cerute de persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise acestora; 4) banii si alte
valori dobindite pe cale criminald sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se
restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec In venitul statului. Celelalte obiecte se predau
proprietarilor legali, iar daca acestia nu sunt identificati, se trec in proprietatea statului. In caz
de conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneaza in ordinea procedurii




civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec in venitul
statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat; 5) documentele care
constituie corpuri delicte raman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se
remit persoanelor interesate; 6) obiectele ridicate de organul de urmarire penald, dar care nu au
fost recunoscute corpuri delicte, se remit persoanelor de la care au fost ridicate.

La caz, instanta de judecata retine, ca potrivit materialelor dosarului au fost recunoscute
in calitate de corpuri delicte:

- copiile autentificate ale actelor si inscrisurilor cauzei penale nr.2020030548(nr 1-
20098559-12-1-14082020) 17350078, in total pe 91 file.

- copiile autentificate ale actelor si Inscrisurilor cauzei penale nr. 2020030548(nr.1-
20098559-12-1-14082020) 17350078, in total pe 7 file.

- dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip DVD-R, de model ,,OMEGA”,
continand datele stocate despre deplasarea si localizarea automobilului de serviciu de model
,Renault”, cu numerele de inmatriculare MAI 1608, pentru data de 18 iunie 2020 si 22 iunie
2020, orele 08:00:20, care este Tmpachetat intr-un plic de hartie de colare alba.

- dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, de model ,,SONY”, continand o
inregistrare a unei discutii ambientale dintre Victor Rusu, Dorin Strasaneanu si Eugen Leontii,
efectuatd de catre ultimul si pe care Eugen Leontii a oferit-o organului de urmarire penala cu
ocazia audierii sale din 02.decembrie 2020.

- dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, de model , ELLITEX”,
continand stocat un fisier audio cu denumirea ,,Strada Gavriil Muzicescu M4A, care a fost
extras la 15 ianuarie 2021 din telefonul mobil de model ,,Iphone6”, cu nr.de IMEL***** in
care este incorporata cartela sim:***** apartindnd Galinei Miron.

- dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, cu numarul 9429/20, contindnd
lista apelurilor numarului de telefon***** care a fost ridicat la 15 decembrie 2020 de la
IM,,ORANGE”SA.

-dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, cu numarul 9428/20, contindnd
lista apelurilor numarului de telefon 069705570, care a fost ridicat la 15 decembrie 2020 de la
IM,,ORANGE"SA.

-dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, cu numarul 9427/20, continand
lista apelurilor numarului de telefon 069705570, care a fost ridicat la 15 decembrie 2020 de la
IM,,ORANGE"SA.

-dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip CD-R, cu numarul 0487/21, contindnd
lista apelurilor numarului de telefon 069627312, care a fost ridicat la 20 ianuarie 2021 de la
IM,,ORANGE"SA.

-dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, cu numarul 0485/21, continand
lista apelurilor numarului de telefon ***** care a fost ridicat la 20 ianuarie 2021 de la
IM,,ORANGE"SA.

-dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, de model ,,ARTEX”, contindnd
lista apelurilor numarului de telefon ***** care a fost ridicat la 15 martie 2021 de la
IM,,MOLDCELL”SA.

-dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip DVD-R, de model ,,OMEGA?”, anexat la
raportul de constatare tehnico-stiintifica operationald nr.34 din 11 martie 2021.

-dispozitive optice de stocare a informatiilor de tip DVD-R, de model ,,VERBATIM”,
anexata la raportul de constatare tehnico-stiintifica operationala nr.45 din 23 martie 2021.

-monoblocul de model ,,Lenovo”, cu seria si numarul MP1TYKVH, telefonul mobil de



model ,,Iphone 8”, cu numarul de ***** 1in care este incorporata o cartela SIM, cu [CID-*****
si doua stick-uri de memorie, ridicate la 10 februarie 2021 in cadrul perchezitiei din biroul lui
Turcanu Marin *****  de a le pastra la materialele dosarului pe toatd perioada pastrarii
acestuia.

In conformitate cu prevederile art. 332, 384, 385, 391 alin. (1) pct. 7 si (2), 396. 397 Cod
de procedura penala, instanta de judecata, -

HOTARASTE:

Se inceteaza procesul penal in privinta lui Turcanu Marin ***** pe art.326 alin.(2)
lit.b) Cod penal, din motivul ca faptaincriminata, constituie o contraventie.

Se recunoaste vinovat Turcanu Marin ***** de comiterea contraventiei prevazute de
art.313 Cod Contraventional si se inceteaza procesul contraventional, din motivul expirarii
termenului de prescriptie de tragerea la raspundere contraventionala.

Se inceteaza procesul penal in privinta lui Levitchi Alexandru*****pe art.326 alin.(2)
lit.b) Cod penal, din motivul ca fapta incriminata, constituie o contraventie.

Se recunoaste vinovat Levitchi Alexandru*****de comiterea contraventiei prevazute de
art.313 Cod Contraventional si se Inceteazd procesul contraventional, din motivul expirarii
termenului de prescriptie de tragerea la raspundere contraventionala.

Se revoca sechestru aplicat prin Incheierea si Mandatul Judecitoriei Chisinau, sediul
Ciocana din 09 martie 2021, asupra terenurilor cu numerele cadastrale 8016110.248, cu
suprafata de 0,1256 ha si 8016111.211, cu suprafata de 0,084 ha, dupd caz cind sentinta v-a
deveni definitiva.

Corpuri delicte: - copiile autentificate ale actelor si Inscrisurilor cauzei penale
nr.2020030548(nr 1-20098559-12-1-14082020) 17350078, in total pe 91 file; - copiile
autentificate ale actelor si inscrisurilor cauzei penale nr. 2020030548(nr.1-20098559-12-1-
14082020) 17350078, in total pe 7 file; - dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip DVD-
R, de model ,,OMEGA”, continind datele stocate despre deplasarea si localizarea
automobilului de serviciu de model ,,Renault”, cu numerele de inmatriculare MAI 1608, pentru
data de 18 iunie 2020 si 22 iunie 2020, orele 08:00:20, care este impachetat intr-un plic de
hartie de colare albd; - dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, de model
»SONY”, continand o inregistrare a unei discutii ambientale dintre Victor Rusu, Dorin
Strasaneanu si Eugen Leontii, efectuatd de cétre ultimul si pe care Eugen Leontii a oferit-o
organului de urmarire penala cu ocazia audierii sale din 02.decembrie 2020; - dispozitiv optic
de stocare a informatiilor de tip CD-R, de model ,,ELLITEX”, continand stocat un fisier audio
cu denumirea ,,Strada Gavriil Muzicescu M4A, care a fost extras la 15 ianuarie 2021 din
telefonul mobil de model ,,Iphone6”, cu nr.de IMEL:***** in care este incorporata cartela
sim:***** apartindnd Galinei Miron; - dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R,
cu numarul 9429/20, continand lista apelurilor numarului de telefon®™****_ care a fost ridicat la
15 decembrie 2020 de la IM,,ORANGE”SA; -dispozitiv optic de stocare a informatiei de tip
CD-R, cu numarul 9428/20, continand lista apelurilor numarului de telefon 069705570, care a
fost ridicat la 15 decembrie 2020 de la IM,,ORANGE”SA; - dispozitiv optic de stocare a
informatiei de tip CD-R, cu numarul 9427/20, continind lista apelurilor numarului de telefon
069705570, care a fost ridicat la 15 decembrie 2020 de la IM,,ORANGE”SA..-dispozitiv optic
de stocare a informatiei de tip CD-R, cu numarul 0487/21, continand lista apelurilor numarului
de telefon 069627312, care a fost ridicat la 20 ianuarie 2021 de la IM,,ORANGE”SA; -



dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, cu numarul 0485/21, continand lista
apelurilor numarului de telefon ***** care a fost ridicat la 20 ianuarie 2021 de la
IM,,ORANGE”SA; - dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip CD-R, de model
»ARTEX”, continand lista apelurilor numarului de telefon ***** care a fost ridicat la 15
martie 2021 de la IM,, MOLDCELL”SA.-dispozitiv optic de stocare a informatiilor de tip
DVD-R, de model ,,OMEGA”, anexat la raportul de constatare tehnico-stiintificd operationala
nr.34 din 11 martie 2021;- dispozitive optice de stocare a informatiilor de tip DVD-R, de model
,,VERBATIM”, anexata la raportul de constatare tehnico-stiintifica operationala nr.45 din 23
martie 2021; - monoblocul de model ,,Lenovo”, cu seria si numarul MPITYKVH, telefonul
mobil de model ,,Iphone 8”, cu numarul de ***** 1in care este incorporatd o cartela SIM, cu
ICID-*#*** si doud stick-uri de memorie, ridicate la 10 februarie 2021 in cadrul perchezitiei
din biroul Iui Turcanu Marin ***** a ge pastra la materialele cauzei penale pe tot termenul de
pastrare a dosarului penal.

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Chisindu prin intermediul Judecatoriei
Strageni (sediul central) in termen de 15 zile.

Presedintele sedintei
Judecatorul Sergiu Osoianu



