CURTEA DE APEL BALTI

Dosaml nr.1a-174/17 Judecitor:

L. Turcan

DECIZIE

22 noiembrie 2017

Colegiul penal al Curtii de Apel Balti

Avind in componenta sa:

Presedintele de sedinti A. Revenco
Judecatorii E. Ritoi; Gh. Liulca
Grefierul A. Babenco

Cu participarea:

Procurorului A. Formusatii; E. Lisnic
Avocatului 5. Vizniuc

Judecdnd in sedintd publicd in ordine de apel, apelul declarat de procurorul in Procuratura r. Dondugeni N. Solomei si apelul
declarat de inculpata xxxx impotriva sentintei Judecétoriei Edinet sediul Dondugeni Nr. 1-100/2016 din 28.02.2017, prin care;
XXXX, a.n. XXXX, originard s. XxxX r. Xxxx, domiciliatd s. xxxx r. xxxx, moldoveanci, studii superioare
pedagogice. casitoritd, nesupusi militar, activeaza in functie de profesoari la L.T. ,,Mihai Eminescu” din
s. Sudarca r. Donduseni (suspendatd din functia de director), anterior necondamnati, cetiteana a R.
Moldova,
A fost recunoscuta vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) CP si in baza acestei legi, cu aplicarea art. 10
CP, i s-a stabilit pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 u.c., echivalentul a 10000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa
functie de conducere in domeniul invafdmantului pe un termen de 2 ani.
A fost incetatd cauza penald privind invinuirea Ini xxxx In sdvérsirea infractiumii previzute de art. 327 alin. (1) CP, din lipsa
elementelor constitutive ale infractiunii.
A fost recunoscutd vinovata de sdvarsirea contraventiei prevazute de art. 312 Cod contraventional.

fn baza art. 30 Cod contraventional s-a incetat cauza contraventionald in privinfa lui xxxx in legitura cu intervenirea termenului de
prescriptie.

A fost hotarata soarta corpurilor delicte.
Termenii judecArii cauzei:

Instanfa de fond: 25.06.2016 — 28.02.2017;
Instanfa de apel: 24.03.2017 — 22.11.2017.

Colegiul penal al Curtii de Apel Balii.-

A CONSTATAT:

Pentru a se pronunta in sensul celor expuse mai sus, instanta de fond a retinut, ci la ancheta preliminard s-a stabilit ci, xxxx,
indeplinind functia de director al Liceului teoretic ,Mihai Eminescu” din s. Sudarca raionul Donduseni, numitd in functia datd prin
ordinul Ministrului Educatiei nr.197-p din 04.06.2012, avind totodati si ore ca profesor de chimie si biologie pentru clasele VII, VIII,
IX, X, XII si respectiv clasele X, XI, XII, fiind in aga fel conform art. 123 alin. (1), (2) Cod penal persoand publicd si cu functie de
rispundere, cireia prin numire i-au fost acordate drepturi si obligatii in vederea exercitirii functilor autorititii publice, contrar
prevederilor art. 14 alin. (1) din Codul educatiei nr.152 din 17.07.2014 si a pet.2.1 (al doilea subpunct), 2.2 (al doilea subpunct) din
Fisa postului a directorului Liceului, care prevede ci: Procesul de invatdmint se desfisoard in baza standardelor educationale de stat,
aprobate de Ministerul Educatiei, indiferent de tipul de proprietate si forma juridich de organizare a institutiei de invatdmint. ...Directorul
urmireste aplicarea si respectarea legilor, a Hotéririlor Guvernului, a ordinelor si instructiunilor Ministerului educatiei, DI, AP cu privire
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obligatiilor sale functlonale reglementate de pct. 8.1, 9.1B al Statutului Liceului mentionat, care prevede ci: Directorul liceului realizeazi
conducerea activitatii liceului in baza principiului unipersonal conform statutulu:l_ asigurd realizarea planurilor instructiv-educative
curente si de perspectivi, ia decizii cu privire la alte probleme ale activititii liceului.... Profesorul are urmétoarele responsabilititi: s
evalueze corect i s aplice nota acordati elevilor conform criteriilor si baremului de apreciere a cunostintelor si a capacititilor elevilor,
incéleind grav prevederile pct.7 al Regulamentului privind finantarea in bazi de cost standard per elev a institutiilor de Invitimint
primar si secundar general din subordinea autorititilor publice locale de nivelul al doilea™, aprobaté prin Hotérirea Guvernului nr.868 din
08.10.2014, a pct. 8 din Regulamentul privind modul de aplicare a costului standard per elev pentru institutiile de invatimint primar gi
secundar general, finantate din bugetele unititilor administrativ-teritoriale, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.728 din 02.10.2012,
precum si prevederile pet. 9), 20), 66) din , Regulamentul privind evaluarea rezultatelor invatarii, promovarea, absolvirea si transferul
elevilor in invitimintul primar, gimnazial si liceal” aprobat prin ordinul Ministrului Educatiei nr.718 din 24.07.2012, a shvirsit
infractiunile de abuz in serviciu, precum si cea ce tine de fals in acte publice, in urmétoarele circumstante:

xxxx, fiind persoand publicd si cu functie de rispundere, actionind in interese personale, avind scopul majoriri ilegale a
bugetului institutiei, In perioada anilor de studii 2012 - 2015, folosindu-se de situatia de serviciu si calitatea de superioritate fatid de
angajatii liceului, determinati de functia pe care o ocupa, a dat indicatii verbale profesorilor din subordine, care citesc lectii, de a nu
pune lipse elevilor care lipsesc timp indelungat de la ore, ci dimpotriva, a le pune note, inclusiv nota medie trimestriald si anuala,
motivind cé in caz contrar, nu va avea din ce plati salariul, va fi deformat liceul, etc, asigurindu-i ci la finele anului, acesti elevi vor fi
exmatriculati si nu vor primi diplome de absolvire.

Astfel elevii:

- XXXX, xxxx anul nasterii, locuitoarea s. xxxx raionul Donduseni, a fost inmatriculata la liceu prin ordinul nr.19 din 28.08.2012,
fiind elevi a clasei a XI, in perioada de timp 10.04.2014 - 17.08.2014 conform datelor sistemului de cautat ACCES WEB, nu s-a aflat
pe teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimei la scoald, conform catalogului clasei XII anul de studii 2013-2014 si clasei XII
anul de studii 2014-2015, nu i-au fost puse lipse si i-au fost acordate note si note semestriale/anuale, fiind promovati in anul urmétor
prin ordinul nr.1 din 01.09.2014 si, ulterior exmatriculati tocmai la 08.12.2014 prin ordinul nr.4;

- Xxxx, xxxx anul nasterii, locuitorul s.xxxx raionul Donduseni, promovat In clasa XI prin ordinul nr.1 din 01.09.2014, in
perioada de timp 07.12.2014 - 06.07.2015 conform datelor prezentate de politie de frontierd al RM, nu s-a aflat pe teritoriul Republicii
Moldova, timp in care ultimului la scoala, conform catalogului clasei XI anul de studii 2014, nu i-au fost puse lipse si i-au fost acordate
note §i note semestriale / anuale;

- xxxx, xxxx anul nasterii, locuitorul s.xxxx raionul Dondusgeni, promovat in clasa X a liceului prin ordinul nr.1 din 04.09.2012, in
petioada de timp 13.10.2012 - 18.12.2012 conform datelor prezentate de politia de frontierd al RM, nu s-a aflat pe teritoriul Republicii
Moldova, timp in care ultimului 1a scoald, conform catalogului clasei X anul de studii 2012 - 2013, nu i-au fost puse lipse si i-au fost
acordate note si note semestriale/anuale, care a fost exmatriculat abia la 19.07.2013 prin ordinul nr.15;

- xxXxx, xxxx anul nasterii, promovat in clasa XI a liceului dat, prin ordinul nr.1 din 01.09.2014, in perioada de timp 27.07.2014 -
02.05.2015 conform datelor prezentate de politia de frontierd a RM. nu s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimuhii
la scoald, conform catalogulii clasei XI anul de studii 2014 — 2015, nmu i-au fost puse lipse si i-au fost acordate note si note
semestriale/anuale, fiind exmatriculat abia la 25.06.2015 prin ordinul nr.13;

- XxxxX, xxxx anul nasterii, promovat In clasa XI prin ordinul nr.1 din 03.09.2013, in perioada de timp 20.10.2013 - 17.04.2014
conform datelor prezentate de cétre politia de frontierd al RM, nu s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimului 1a
scoald, conform catalogului clasei XI anul de studii 2013 — 2014, nu i-au fost puse lipse si i-au fost acordate note si note
semestriale/anuale, fiind exmatriculat abia la 17.02.2014 prin ordinul nr.8.

In urma inspectirii financiare tematice petrecute la licen (actul din 09.09.2015) s-a constatat ci. conform prevederilor
Regulamentului privind modul de aplicare a costului standard per elev pentru institutiile de invatamint primar si secundar
general, finantate din bugetele unititilor administrativ-teritoriale, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.728 din 02.10.2012 si
prevederilor Regulamentului privind finantarea in baza de cost standard per elev a institutiilor de invatimint primar si
secundar general din subordinea autorititilor publice locale de nivelul al doilea, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.868 din
08.10.2014, determinarea bugetelor institutiilor de invitimint din subordinea administratiei publice locale de nivelul al doilea se
efectueazd conform pct. 8) si respectiv pet. 7) din regulamente, prin calcul, in care un rol important il joaci indicatorul numéarul de
,,elevi ponderati”, iar elevii claselor liceale au coeficientul de pondere 1.22.

Inspectia financiarh a mai stabilit ci, potrivit pet. 9), 20). 66) din ,Regulamentul privind evaluarea rezultatelor Invatirii,
promovarea, absolvirea si transferul elevilor in invatdmintul primar, gimnazial si liceal” aprobat prin ordinul Ministrului Educatiei nr.718
din 24.07.2012:

- 1in clasele liceale elevii care au note semestriale/annale nesatisfAcitoare nu pot fi promovati. Ei se exmatriculeazi din institutia de
invatimint;

- nota semestriald 1a disciplind nu poate fi calculati, daci elevul a absentat 50% din numdrul total de ore in semestrul respectiv;

- obligatia de a frecventa invitdmintul obligatoriu inceteazi la sfirsitul anului de InvatAmint in care elevul atinge virsta de 16 ani.
Persoanele care n-au finalizat invatimintul obligatoriu pini la aceasti virsth, care au depdsit cu mai mult de patru ani virsta clasei in
care puteau fi inserigi, 1si pot continua, la cerere, studiile la forma de invatimint seral.

Astfel. in cazul elevilor mentionati supra se impuneau toate premizele de exmatriculare. Nerespectarea intentionati a acestor cerinte
de cétre directoarea xxxx a admis ca, la aprobarea bugetului institutiei pentru anul 2015, indicatorul numérul de ,.elevi ponderati” si se
majoreze cu 1,22, fapt ce a adus la majorarea bugetului cu suma de 10165,60 lei, prin ce a cauzat daune in proportii considerabile
intereselor publice, cu lezarea prin aceasta a imaginii sistemului de invatidmint ca organ, chemat si satisfaci cerintele educationale ale
individului si ale societitii.

Tot ea, fiind persoand publica si cu functie de rAspundere, urmérind acelasi scop infractional, actionind in interese personale,
avind scopul majorarii ilegale a bugetului institufiei, in perioada anilor de studii 2012-2015, folosindu-se de situatia de serviciu si
calitatea de superioritate fatd de angajatii liceuluni, determinatd de functia pe care o ocupa, a dat indicatii verbale profesorilor din
subordine, care citesc lectii, de a nu pune lipse elevilor care lipsesc timp indelungat de 1a ore, ci dimpotrivi, a le pune note in catalog,
inclusiv nota medie, trimestriald si anuald, motivind ci in caz contrar, nu va avea din ce plati salariul, va fi deformat liceul, ete,
asigurindu-i c4 la finele anului acesti elevi vor fi exmatriculati si nmu vor primi diplome de absolvire.

Astfel elevii:

- XXX, Xxxx anul nasterii, locuitoarea s. xxxx raionul Donduseni, a fost inmatriculati la liceu prin ordinul nr.19 din 28.08.2012,
fiind eleva a clasei a XI. in nerioada de timn 10.04 2014 - 17.08.2014 conform datelor sistemuhii de cintare ACCES WEB. m s-a aflat



pe teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimei la scoald, conform catalogului clasei XII anul de studii 2013-2014 si clasei XII
anul de studii 2014-2015, nu i-au fost puse toate absentele i i-au fost acordate note si note semestriale/anuale in catalog la
disciplinele: ,,Limba si literatura romana”, ,Limba franceza”, ,Limba engleza”, ,Literatura universala”, ,,Matematica®,
wFizica”, ,,Chimie”, ,,Biologie”, ,Istoria”, ,,Geografie”, ,,Educatia civicd”, ,Informatica®” ,Educatia fizica”, ,,Tehnica
traducerii®®, ,,Limba englezi-tehnica traducerii”, ,,.Limba rusi”, ,Dirigentia®, ,,Protectia civild” find promovatd in anul
urmitor prin ordinul nr.1 din 01.09.2014 si, ulterior exmatriculati tocmai la 08.12.2014 prin ordinul nr.4;

- ¥, xxxx anul nasterii, locuitorul s.xxxx raionul Donduseni, promovat in clasa XI prin ordinul nr.1 din 01.09.2014, in
perioada de timp 07.12.2014 - 06.07.2015 conform datelor prezentate de politie de frontierd a RM, nu s-a aflat pe teritoriul Republicii
Moldova, timp in care ultimului la gcoald, conform catalogului clasei XI anul de studii 2014, nu i-au fost puse toate absentele si i-au
fost acordate note si note semestriale/anuale in catalog;

- XXX, xxxx anul nasterii, locuitorul s.xxxx raionul Dondugeni, promovat in clasa X a liceului prin ordinul nr.1 din 04.09.2012, in
perioada de timp 13.10.2012-18.12.2012 conform datelor prezentate de politia de frontierd a RM. nu s-a aflat pe teritoriul Republicii
Moldova, timp in care ultimului la scoald, conform catalogului clasei X anul de studii 2012 - 2013, nu i-a fost puse toate absentele si i-
au fost acordate note si note semestriale/anuale in catalog, care a fost exmatriculat abia 1a 19.07.2013 prin ordinul nr.15;

- XXX, xxxx anul nagterii, promovat in clasa XI a liceului dat, prin ordinul nr.1 din 01.09.2014, in perioada de timp 27.07.2014 -
02.05.2015 conform datelor prezentate de politia de frontierd a RM. nu s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova, timp In care ultimului
la scoald, conform catalogului clasei XI anul de studii 2014-2015, nu i-au fost puse toate absentele si i-au fost acordate note si note
semestriale/anuale in catalog, fiind exmatriculat abia 1a 25.06.2015 prin ordinul nr.13;

- XXX, XxXx¥ anul nasterii, promovat in clasa XI prin ordinul nr.1 din 03.09.2013, in perioada de timp 20.10.2013 - 17.04.2014
conform datelor prezentate de cétre politia de frontierd a RM., nu s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimului 1a
scoald, conform catalogulii clasei XI anul de studii 2013 - 2014, nu i-au fost puse toate absentele si i-au fost acordate note si
note semestriale/anuale in catalog la disciplinele: ,Limba si literatura romana”, ,Limba franceza”, ,Limba engleza”,
wLiteratura universala”, ,Matematica”, ,,Fizica”, ,,Geografia”, ,,Chimia”, ,,Biologia”, ,,Educatia civica” ,Informatica®,
wEducatia fizica”, ,,Tehnica traducerii”, ,Limba englezi-tehnica traducerii*, ,,Limba rusa®, ,,Dirigentia® ,,Protectia
civila®, fiind exmatriculat abia la 17.02.2014 prin ordinul nr.8.

In urma inspectirii financiare tematice petrecute la licen (actul din 09.09.2015) s-a constatat ci. conform prevederilor
Regulamentului privind modul de aplicare a costului standard per elev pentru institutiile de Invathmint primar si secundar general,
finantate din bugetele unititilor administrativ-teritoriale, aprobat prin Hotirirea Guvernului nr.728 din 02.10.2012 si a prevederilor
Regulamentului privind finantarea in bazd de cost standard per elev a institutiilor de invitAmint primar si secundar general din
subordinea autorititilor publice locale de nivelul al doilea, aprobat prin Hotirirea Guvernului nr.868 din 08.10.2014, determinarea
bugetelor institutiilor de invitimint din subordinea administratiei publice locale de nivelul al doilea se efectueazd conform pct.8) si
respectiv pet.7) din regulamente, prin calcul, in care un rol important il joaca indicatorul numirul de _elevi ponderati”, iar elevii claselor
liceale au coeficientul de pondere 1.22.

Inspectia financiarh a mai stabilit ci, potrivit pet. 9), 20). 66) din ,Regulamentul privind evaluarea rezultatelor Invatirii,
promovarea, absolvirea si transferul elevilor in invatdmintul primar, gimnazial si liceal” aprobat prin ordinul Ministrului Educatiei nr.718
din 24.07.2012:

- in clasele liceale elevii care au note semestriale/annale nesatisficitoare nu pot fi promovati. Ei se exmatriculeazi din institutia d
invatimint;

- nota semestriald la disciplind nu poate fi calculati, daci elevul a absentat 50% din numérul total de ore in semestrul respectiv;

- obligatia de a frecventa invitadmintul obligatoriu inceteazi la sfirsitul anului de InvatAmint in care elevul atinge virsta de 16 ani.
Persoanele care n-au finalizat invatimintul obligatoriu pini la aceastd virsth, care au depdsit cu mai mult de patru ani virsta clasei in
care puteau fi inserigi, 1si pot continua, 1a cerere, studiile la forma de invatimint seral.

Astfel. in cazul elevilor mentionati supra se impuneau toate premizele de exmatriculare. Nerespectarea intentionati a acestor cerinte
de cétre directoarea xxxx a admis ca, la aprobarea bugetului institutiei pentru anul 2015, indicatorul numérul de ,.elevi ponderati” si se
majoreze cu 1,22, fapt ce a adus la majorarea bugetului cu suma de 10165,60 lei, prin ce a cauzat daune in proportii considerabile
intereselor publice, cu lezarea prin aceasta a imaginii sistemului de invatimint ca organ, chemat si satisfaci cerintele educationale ale
individului si ale societitii.

In sentinta adoptati instanta de fond a mai refinut ci: xxxx, indeplinind functia de director al Liceului teoretic ,,Mihai Eminescu”
din s. Sudarca raionul Donduseni, din data de 04.06.2012 péna 1a 20.10.2015.

In 2012 formandu-se clasi liceald, au fost inscrisi in listd 25 de elevi. La 01 septembrie 2012 a inceput activitatea liceului cu clas
liceald. La inceput toti copiii frecventau scoala, erau apreciati cu note, peste un timp la sfirsitul primului trimestru de studiu un elev a
incetat si frecventeze scoala si anume din octombrie 2012 xxxx a plecat peste hotarele tirii, apoi din octombrie 2013 a incetat si
frecventeze liceul xxxx, in aprilie 2014 a absentat xxxx, din fulie 2014 a incetat si frecventeze liceul xxxx iar din decembrie 2014
XXXX, In total 5 copii. Restul elevilor frecventind lectiile din cadrul liceului s. Sudarea raionul Donduseni.

Elevilor ce nu frecventau orele profesorii nu le puneau nici note, nici absente.

Pe parcurs elevii xxxx la 19.07.2013 a fost exmatriculat prin ordinul nr. 15, xxxx prin ordinal nr. 8 a fost exmatriculat la
17.02.2014, xxxx a fost exmatriculatd la data de 08.12.2014 prin ordinul nr. 4, la data de 25.06.2015 prin ordinul nr. 13 a fost
exmatriculat xxxx. Ultimul fiind exmatriculat xxxx prin ordinul nr. 14 din 26.06.2015.

Instanta de fond a pronuntat sentinta sus-indicata.

In motivarea solutiei sale de incetare a cauzei penale privind invinuirea lni xxxx de invinuirea in sivarsirea infractiunii prevazute de
art. 327 alin. (1) CP, instanta a indicat, cd xxxx a incilcat actele normative ce reglementeaza ordinea de exmatriculare a elevilor din
institutia scolard, insd conform Actului inspectarii financiare tematice, efectuate la Institutia Publici Liceul Teoretic ,.Mihai Eminescu”
din satul Sudarca raionul Donduseni, dar si Directiei Finante Donduseni, careva prejudicii institufiei respective prin rectificarea bugetului
nu a avut loc. Totodata, drept urmare a actiunilor directoarei xxxx a fost favorizata crearea clasei liceale, dar decizia privind formarea
clasei liceale a fost adoptatd de Consiliul Raional, cu coordonarea numarului de elevi de catre Ministerul Educafiei. Astfel, in actiunile
directorulii xxxx lipsesc urmarile prejudiciabile previzute la norma de incriminare a art. 327 alin. (1) Cod penal. Reiesind din
circumstantele create, instanta a considerat necesar de a reincadra actiunile lni xxxx din art. 327 alin. (1) Cod Penal in art. 312 Cod
contraventional, din motivul lipsei in actiunile ei a infractiunii.
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pronuntarea unei noi hotarari prin care xxxx si fie recunoscuti vinovata in comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 327 alin. (1),
332 alin. (1) CP si in baza acestor legi a-i stabili pedeapsa dupa cum urmeaza: - in baza art. 327 alin. (1) CP — amenda in marime de la
500 u.c., echivalentul a 10000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de conducere in sistemul de invitdmant pe un termen de 3
ani; - in baza art. 332 alin. (1) CP — amenda in marime de la 700 u.c., echivalentul a 14000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii
de conducere in sistemul de invatiméant pe un termen de la 3 ani. In baza art. 84 alin. (1) CP, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor stabilite, a-i numi lui xxxx o pedeapsi definitivd sub forma de amendd in marime de la 1000 u.c., echivalentul a
20000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de conducere in sistemul de invatdmant pe un termen de la 4 ani. De incasat de la
inculpata xxxx in beneficiul Consiliului Raional Donduseni suma de 10165.60 lei, ca prejudiciu material cauzat in urma comiterii
infractiunilor.

In motivarea apelului invoci, ci sentinta instantei de fond in partea ce tine de incetarea procesului penal pe invinuirea lui xxxx de
comiterea infractiunii previzute de art. 327 alin. (1) Cod penal este neintemeiata, iar pedeapsa aplicatd pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 332 alin. (1) Cod penal este prea blanda, deoarece legea penald nu si-a atins scopul. Concluziile instantei precum ci
fapta comisd de xxxx constituie o contraventie previzuta de art. 312 Cod contraventional si nu infractiunea previzuta de art. 327 Cod
penal sunt gresite, instanta a examinat probele unilateral, find examinate prioritar numai cele prezentate de cétre partea apararii, care au
si fost puse la baza sentintei, fard a da o apreciere si probelor prezentate de citre partea acuzarii.

Sustine, ci In cadrul urméririi penale si cercetirii judecitoresti s-a constatat, ci atit martorii acuzarii xxxx, XXXX, XXXX 51 XXXX,
cat si cei din partea aparrii Xxxx, XXXX, XXX, XXXX, XXXX §1 XXXX, au recunoscut ci n-au pus absente elevilor ce lipseau de la lectii
si le puneau note, insd, martorii din partea acuzarii au declarat ca au facut acest lucru la indicatia directorului liceului xxxx, iar martorii
apararii - pe motivul de a mentine liceul in sat. Inculpata la fel a declarat ca, n-a pus absente elevilor ce lipseau de la lectii. La sedintele
de judecati, martorii apirari xxxx si xxxx au declarat ci, sefa Directiei Invitimint Donduseni xxxx cunostea despre problemele
iscate la L.T. ,Mihai Eminescu” din s.Sudarca raionul Donduseni si, de rand cu alti profesori, au fost la ea. Ca rezultat, xxxx le-a zis si
faca totul ca si fie bine si ci e necesar de a mentine cu orice pref numérul de elevi pe listd, Intru evitarea inchiderii clasei liceale, ceea ce
presupune ci au fost date indicatii de citre aceasta de a nu pune lipse elevilor ce nu frecventau scoala si a le pune note.

Arath, c8 xxxx a comis doui infractiuni ce tin de buna desfigurare a activitafii in sfera publici, si anume art. 327 alin. (1) Cod
penal si art. 332 alin. (1) Cod penal, care sunt indispensabile si pot fi examinate numai in cumul, deoarece au fost comise printr-o
singurd fapta si, aceastd fapth a adus la majorarea nefondati a bugetului institutiei de Invitimént cu 10165,60 lei. Instania a constatat
inexistenta unui prejudiciu material, Insd anume suma dati si este prejudiciu material cauzat Consiliului Raional Donduseni, care nu a
fost restituit pAna la moment. Insisi martorul aparirii xxxx a declarat in instanti ci, a efectuat inspectarea financiari tematica la L.T.
Mihai Eminescu”, in rezultat la ce a constatat ci s-a majorat bugetul institufiei cu 10165,60 lei, deoarece elevii absentati de la lectii nu
au fost exmatriculati.

Considerd, ci instanta de fond la aplicarea pedepsei lui xxxx pentru comiterea infractiunii previzute de art. 332 alin. (1) Cod
penal, nu a tinut cont de prevederile art.61 Cod penal. Astfel, aplicdndu-i inculpatei xxxx pedeapsa sub formi de amenda minimala in
mirime de 500 unititi conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de conducere in domeniul invatdmantului pe un termen
minimal de 2 ani, pentru o infractiune ce tine de buna desfasurare a activitafii in sfera publica, nu a fost atins scopul principal si anume,
restabilirea echititii sociale, precum si prevenirea de comitere de noi infractiuni atit de cétre inculpati, cét si de citre alte persoane.
Instanta de fond justificat a apreciat circumstantele atenuante, Insi pedeapsa stabilith nu a fost apreciata in coroborare cu fapta comisi
si consecinfele acesteia, nu a {inut cont de caracterul si gradul de pericol social al infractiunii comise. Totodati, instanta de judecati a
ignorat prevederile art. 75 Cod penal. Reiesind din argumentele expuse, precum si a impactului acestei infractiuni asupra bugetului
Consiliului Raional Donduseni, considerd ci in privinta inculpatei este necesara aplicarea unei pedepse penale mai aspre.

Impotriva sentintei a declarat apel inculpata xxxx, care soliciti casarea sentintei, cu adoptarea unei hotirari noi, privind achitarea
inculpatei pe ambele capete de acuzare. In motivarea cerintelor apehilui invoci, ¢ doar doi din toti martori audiati in cadrul cercetarii
judecatoresti, si anume xxxx §i xxxN, cu care se afli In relatii ostile, an declarat ci au auzit precum cd xxxx a dat indicatii verbale
profesonlor liceului de a nu pune absente elevilor claselor liceale. care temporar lipsesc de 1a lectii, pentru a mentine clasa si a nu admite
deformarea liceului. In acelasi timp. celelalte persoane andiate in sedinta de judecati au mérturisit ci nu au primit asemenea indicatii de
la directorul liceului sau de la altcineva, ¢i le-au pus elevilor absenti note la insistenta dirigintei xxxx. care umbla cu catalogul prin clase
si fi ruga pe profesori si puni note pentru a putea scoate acestor elevi note trimestriale si semestriale. Insi, admiterea acestor incilciri
s-a datorat exclusiv insuficientei copiilor in localitatea rurald si dorintei cadrului didactic de a mentine mécar temporar clasele liceale,
fara ca cineva din profesori sau directorul scolii si aibd un interes material sau personal.

Arath, ca potrivit pct. 8.2. din Statutul liceului ..M. Eminescu” din s. Sudarca, realizarea controlului asupra frecventei liceenilor
intrd In obligatiunile directorului adjunct pe lucru instructiv-educativ, dar nu a directorului institufiei de Invatdmant. Concomitent,
conform actului inspectirii financiar-tematice din 09.09.2015, promovarea in anul urmétor doar a lui xxxx (prin ordinul nr. 1 din
01.09.14) din cei cinci elevi indicafi In rechizitoriu a dus la majorarea bugetului institutiei pentru anul 2015 cu 10165,60 lei, in timp ce
includerea celorlalti patru elevi In general mu a influentat asupra formérii bugetului, iar potrivit informatiei prezentate de contabilitatea
liceului, soldul mijloacelor bugetare la finele anului 2015 a constituit 321 mii lei. Respectiv, in rezultatul Incalcarilor de ordin formal,
depistate in activitatea corpului didactic al liceului, institutia publicd nu a suferit vre-un prejudiciu material efectiv, fapt confirmat si prin
declaratiile specialistului din cadrul Directiei inspectare financiard Edinet, xxxx.

Mentioneazi, ci rezultatele examinarii in sedinta de judecati a registrelor claselor sale au aritat ci. predind lectii la obiectele
,,Chimie” si , Biologie”, inculpata nu a pus note la nici unul din cei cinei elevi, mentionati in actul de invinuire. La unii din acesti elevi ea
nu a pus absente nemotivate, insh aceste actiuni nu pot fi calificate ca fals in acte publice, intrucat in timpul predarii lectiilor, ea ca
profesor nu indeplinea atributii producéroare de efecte juridice, adicd functiile unei persoane publice si. respectiv, nu este subiect al
infractiunii previzute de art. 332 din Codul penal. Insa nici partea acuzirii, nici instanta de fond nu au luat in consideratie circumstantele
expuse mai sus, ignordnd in acest mod cerintele 6.1. din Hotérirea Plenului CSJ nr. 11 din 22.12.2014 ,,Cu privire la aplicarea legislatiei
referitoare la rdspunderea penald pentru infractiunile de coruptie”, din care reiese, ci inculpata xxXxX nu este persoani publici.
Totodati, nici un elev din cei care au absentat indelungat de la lectii nu a primit certificatul de absolvire a liceului, toti din ei fiind
exmatriculati prin ordinele sale, emise cu mult timp inainte pana la demararea investigatiilor i pornirea urméririi penale pe cazul dat.

Procurorul participant a sustinut apelul declarat de acuzatorul de stat, solicitind admiterea Ini din motivele invocate, cu respingerea



apelului inculpatei ca fiind nefondat. Totodatd, in sedinta instantei de apel procurorul si-a meodificat cerintele, solicitind incetarea
procesului penal pe invinuirea In baza art. 332 alin. (1) CP, din motivul intervenirii termenului de prescriptie pentru tragere la rispundere
penala.

Inculpata si avocatul ce a asistat-o in sedinta instantei de apel au solicitat admiterea apelului declarat de inculpatd si achitarea
inculpatei pe ambele capete de acuzare, cu respingerea apelului procurorului ca fiind neintemeiat.

Verificind materialele cauzei In raport cu argumentele invocate in apel. audiind participantii la proces, Colegiul penal, considera
apelul declarat de inculpati ca fiind nefondat, care urmeazi a fi respins, iar apelul rpocurorului este intemeiat, cauza urméind a fi
rejudecatd, cu pronuntarea unei noi hotarari.

In concluzia respectiva instanta de apel statueazd pe prevederile art. 414, 415 alin. (1) pet. 1) lit. ¢), 415 alin. (1) p. 2) CPP.

Asa, potrivit art. 415 alin. (1) pct. 1) lit. ¢) CPP, instanfa de apel, judecind cauza in ordine de apel, respinge apelul dacd
acesta este nefondat.

Conform art. 415 alin. (1) p. 2) CPP, instanfa de apel, judecdnd cauza in ordine de apel, admite apelul, casdnd sentinta
partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art. 409 al. (2) CPP, rejudecd cauza §i pronuntd o noud hotdrdre, potrivit modului
stabilit pentru prima instanfd.

Conform art. 414 alin. (1) CPP, Instanfa de apel, judecind apelul, verificd legalitatea hotdririi atacate pe baza probelor
examinate de prima instanfd, conform materialelor din dosar, §i oricdror probe noi prezentate instanfei de apel sau cerceteazd
suplimentar probele administrate de instanta de fond .

Deducénd solutia respectiva, Colegiul penal va statua pe dispozitiile art. 414 CPP al RM, pe explicatiile ce se contin in Hotérirea
Plenulii Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova ,.Cu privire la practica judecérii cauzelor penale in ordine de apel” ar. 22 din
12.12.2005 (modificatd prin hotérarile Plenului CSJ nr. 4 din 30.03.2009 sinr. 10 din 24.12.2010), in temeiul cérora instanta de apel. 1a
judecarea apelului, verifica legalitatea si temeinicia hotirarii atacate, pe baza probelor, examinate de prima instant, conform materialelor
din dosar, si oriciror probe noi, prezentate instantei de apel, sau cerceteazi suplimentar probele, administrate de instanta de fond,
dispunind de dreptul procedural de a le da o noud apreciere, cét si alte legi, la care instanta va face referinta in textul deciziei adoptate.

Analizind probele administrate de instanta de fond, materialele cauzei, Colegiul penal refine, ci la examinarea cauzei respective nu
s-a dat eficien{d prevederilor art. 93-101, 26-27 Cod de procedurd penald, instan{a nu a cercetat cauza multiaspectual, nu a dat aprecieri
probelor prezentate prin prisma pertinenfei. concludentei, coroboririi lor, in baza probelor acumulate nu a refinut just starea de fapt pe
cauza.

Colegiul penal atestd, cid solutia instantei de fond privind Incetarea procesului penal privind Invinuirea lui xxxx in baza art. 327
alin. (1) CP din motivul lipsei elementelor constitutive ale infractiunii, nu se racorda la prevederile art. 390, 391 CPP si este nefondata si
contravine bazei probante existente pe cauzi, cercetatd in instanta de apel la demersul partii acuzirii, care nu a fost pe deplin verificatd
§i apreciati la justa valoare.

La demersul procurorului, a fost reluath cercetarea judecatoreascd in scopul aundierii martorilor si inculpatei, i cercetarea
suplimentard a probelor administrate conform regulilor generale prevazute pentru prima instanti, demers care a fost admis de cétre
instanta de apel.

Inculpata xxxx, fiind interogatd in sedinta instantei de apel. vina nu si-a recunoscut-o, a declarat ca, isi sustine declaratiile date in
instanta de fond, din care reiese, cd xxxx la Inceputul anului a fost eleva a liceului, diriginta efectua evidenta frecventei elevilor, poate
cu intirziere dar au fost exmatriculati elevii dati. Bugetul de stat nu a fost prejudiciat, deoarece la sfirsit de an riméineau permanent bani
in plus. Personal nu a dat nici un ordin colectivului didactic pentru a pune note sau si puna absente. Nu a fost la curent cu faptul daci
se pun sau nu absente. In legiturd cu faptul ci era ocupati cu problemele liceului, intr-o zi diriginta i-a comunicat ci eleva xxxx.
frecventeazd scoala, dar avea probleme cu sinitatea, si va prezenta materiale, va rispunde, va prezenta buletinul de boald. Elevii i-au
comunicat ci eleva datd nu va mai veni degraba. Frecventa i-o prezenta dirigintele clasei. Sistematic frecventa se prezintd directorilor
adjuncti pe Invatimant de cétre diriginti. Fiind ocupatid cu materialele de serviciu pe scoald, s-a facut o rizbunare impotriva sa. Cu
cazul dat nu a avut céstig la salariu. Cu colectivul s-a aflat in relatii foarte bune. D-na xxxx a participat la concurs pentru ocuparea
functiei de director insd nu a fost sustinutd de colectiv. Frecventa i-o prezenta dirigintei si in cazul dat diriginta i-a comunicat ci eleva e
bolnava. Absentele se puneau conform evideniei din registru. Prezenta necesititile scolare Consiliului raional, care la randul siu aloca
bani. In anul 2015 nu au folosit toti banii din motivul problemelor apirute. Din cauza conflictului dat, scoala a pierdut 320000 lei, care-i
putea folosi. Ca sa fie exmatriculat elevul urmeaza sa lipseasca. A aflat ca nu se pun absente de la dirigintele xxxx. La acel moment
elevii erau deja exmatriculaii in baza lipsurilor. Elevii au fost exmatriculati pana la control. La consiliul profesoral a fost ridicata
problema cu privire la lichidarea liceului, ei au studiat materialele Ministerului Educatiei, dar a fost pus in discufie ca sd fie mentinut
liceul din s. Sudarca.

Fiind audiatd in sedinta instantei de apel, martorul xxxx si-a sustinut declaratiile depuse in instanta de fond, din care reiese ca
totul s-a inceput din anul 2008, cand a primit clasa a V-a ca dirgintd. A avut loc reparatia in clasi, Tn urma cérui fapt au apérut certuri
intre parinti. Deoarece a primit indicatie de la directoarea liceulii de a nu pune lipse elevilor ce nu frecventeazi scoala, ci dimpotriva de
a-i aprecia cu note. Motivul fiind ci, in caz contrar nu li se va achita salariu, iar profesorii nu vor avea de lucru. La momentul de fati,
director de licen este o alth persoand, care le-a adus la cunostintd despre bugetul scolii, ceea ce d-na xxxx nu ficea, sile-a comunicat
cé, salariul profesorului nu depinde de céti elevi sunt intr-o clasi de liceu. Nu au stiut de acest fapt, pentru ci li se spunea mereu ci vor
raiméine fard lueru si fird salarin. Din clasi In clasd promovau 19 elevi, care nu frecventau scoala. Personal punea note elevilor si nu le
punea absente. Din frica de a nu rAméane fard lucru, punea note elevilor ce nu frecventau scoala. Careva indicatii in scris nu aveau, doar
in mod verbal li se aducea la cunostinti. Personal nu s-a intilnit cu elevii ce nu frecventau scoala, nu a discutat cu nimeni. Nu cunoaste
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Fiind audiati in sedinfa instantei de apel. martorul xxxx si-a sustinut declaratiile depuse in instania de fond. din care reiese ci este
profesoard de matematici si informatica 1a L.T. , Mihai Eminescu” din s. Sudarca. Pe cazul dat cunoaste cé in sat urma a fi liceu, s-au
adunat copii si actele necesare pentru acest fapt, au fost deschise clase liceale, erau in clasi 26 de elevi. Toti elevii frecventau scoala,
pe parcurs mai lipseau, si anume copiii din familiile social-vulnerabile. Din partea directoarei xxxx. nu a primit personal nici o indicatie
de a pune note, sau lipsd cuiva dintre copii. Adunare speciald nu s-a petrecut pe cazul dat. De disciplind rispunzétor este directorul
adjunct. A pus note elevilor care lipseau. pe motivul de a menfine liceul in sat. Considera ci toati afacerea dati e o rifuiald politica.
XXXX nu a avut interes personal pentru a deschide liceul.

Fiind audiatd in sedinfa instantei de apel, martorul xxxx si-a sustinut declaratile depuse in instanta de fond, din care reiese ci
activind in calitate de director adjunct al Liceului, rispunde de multe lucruri si anume de frecventa si activitatile elevilor. i place
adevarul si insistd ca unele lueruri s fie fAcute legal. Copiii ficeau curitenie in timpul lectiilor, lectiile erau suspendate. Pe parcursul
intregului an se controla frecventa. Avea un tabel si profesorii se expuneau in privinta frecventarii scolii de cétre elevi. Cand controla la
sfarsitul trimestrului frecventa, era de 70% (care o ficea in toatd ziua), dar pand la urma dupa catalog era de 90%. Nu prea a avut lectii
la clasele liceale, nu prea cunoaste esenta. Stia cd nu se puneau absenfele la elevi, la indicatia directoarei. Mai multi pedagogi 1si
expuneau parerea ci nu e corect acest lucru. Din motivul ea si nu fie Inchis liceul, se ficeaun chestiile acestea. xxxx mereu repeta ci va
mfluenta la salariu numérul de elevi ce frecventeazi scoala, insd acest fapt nu era corect. Frecvenfa copiilor nu afecteazd bugetul
mstitufiel. Bugetul Liceului depinde de numérul de elevi inmatriculai in clasele liceale. Informafia privind absentele o stabilea si o
transmitea directoarei, iar Xxxx transmitea informatia la directia de invatdmant. Aveau sedinfe de urgentd efectuate de directoare, care le
spunea si nu puni toate lipsurile. Xxxx. avea un caiet unde ducea evidenta lipsurilor pentru fiecare clasa, pe care il prezenta in copii
directorului. Ins# informatia reald din caiet nu corespundea adevarului indicat in catalog de citre profesori si diriginte. Nici unul din
elevii menfionati in actul de invinuire nu au absolvit liceul, in final acesti elevi au fost exmatriculati

Fiind audiatd in sedinfa instantei de apel, martorul xxxx si-a sustinut declaratile depuse in instanta de fond, din care reiese ca
activeaza la L.T. ,.Mihai Eminescu” in calitate de profesoard de fizicad. Prin anul 2012 la o adunare xxxx a dat indicatie la tot colectivul
pedagogic si nu puni absente elevilor ce nu frecventeazd scoala, ci dimpotriva si le pund note, pe motivul ci din lipsa de elevi se va
inchide liceul si nu vor avea de lucru, respectiv nici salarii nu vor avea. Personal nu a pus lipsa elevilor ce nu frecventau scoala, la
indicatia i xxxx. La fiecare jumitate de an notele elevilor erau transmise Directiei de Invatimint.

Fiind audiatd in sedinta instantei de apel, martorul xxxx si-a sustinut declaratiile depuse in instanta de fond, din care reiese ca
este angajati in calitate de invatitoare de limba roméni la L.T. , Mihai Eminescu”. Problemele s-au inceput cand directoarea xxxx le-a
dat indicatii verbale s& puni note si si nu puni absente elevilor care nu frecventeazi gcoala, in caz contrar nu vor avea ore i ea nu va
dispune de mijloace financiare din care si le achite salariile. Indicatii In scris n-au primit. Ea n-a pus nici note, nici lipse. Elevii ce nu au
frecventat scoala, nu au primit diplome. Confirmé ci declaratiile depuse in sedinta de judecati sunt veridice.

Fiind audiatd in sedinta instantei de apel. martorul xxxx si-a sustinut declaratiile depuse in instanta de fond, din care reiese ca din
anul 2013 activeaza in calitate de profesoard de geografie si istorie 1a L.T. , Mihai Eminescu™. Indicatii de la xxxx nu a primit de a pune
note elevilor ce absenteaza de la serviciu. Ea personal lucreaza cu elevii, ei fiecare avind portofolii, aprecia elevul dupa portofoliu. Note
le punea conform lucrului pe care-1 efectnan, chiar si la cei ce lipseau le punea note la portofolii si le aduna notele la semestru. O
anumiti sedintA la intrebarea notelor nu a fost. Cu catalogul mai mult opera diriginta clasei xxxx.

Fiind audiata in sedinfa instantei de apel, martorul xxxx si-a sustinut declaratiile depuse in instania de fond, din care reiese ci este
profesoard de clasele primare la L.T. ,,Mihai Eminescu”. Si fiica ei era eleva a clasei liceale. Toti erau cointeresati s nu se inchida clasa
liceald, de aceea au fost sila xxxx, sefa Directiei de Invatimint Donduseni, de a soltiona intrebarea cu faptul si nu se inchida clasa.
Rugau diriginta clasei - xxxx s faci si fie totul bine, pentru a nu inchide clasa liceald. Tot colectivul pedagogic era de acord si puni
note elevilor ce nu frecventeazi scoala. Diriginta clasei xxxx lua cataloagele la domiciliu, era cointeresati ca si nu fie inchisd clasa.
Personal nu a auzit niciodata ca xxxx si dea indicatii cu privire la absenta sila note. Crede cd xxxx cunostea despre tot, fiindca dorea
binele tuturor. Problema clasei a XI era discutata la aduniri, la care era prezent tot colectivul. In cadrul consiliului xxxx nu a dat nici un
fel de indicatii. Pe parcursul acfivitatii, xxxx nu a acordat nimanui nici o mustrare.

Fiind audiatd in sedinfa instantei de apel, martorul xxxx si-a sustinut declaratile depuse in instanta de fond, din care reiese ca
activeaza in calitate de profesoard de clasele primare al L.T. ,Mihai Eminescu”. Ea este unul dintre périn{ii care au vrut si men{ind
pentru copiii sii clasele de liceu in sat. Mai multi parinti din clasi au rugat-o pe Xxxx si pe xxxx de la Directia de InvitAmint daci este
posibil s3 mentind clasa de liceun. A mers din casi in casi prin mai multe sate, s& convingd périntii sd incadreze copiii sai la ei la scoala,
precum ci este Intr-adevir o gcoald buni de invatitori si ar fi bine ca copiii lor s absolveascé liceul 1a ei In sat. xxxx i-a informat ci e
necesar ca s mentind numarul de elevi pe listd, Intru evitarea inchiderii clasei liceale. S& nu fi existat scoald liceald, xxxx riménea
meneger. Majoritatea elevilor de la Inceputul anului frecventau orele la scoald. Nici la o adunare cu profesotii, n-a auzit ca xxxx si dea
indicatii pedagogilor s puni elevilor ce lipsesc note. Pentru frecventd raspunzitor este directorul de educatie. Diriginta clasei duce
evidenta frecventei. Nu a auzut pe nimeni din colegi 53 primeasca ceva bani suplimentar pentru ascunderea lipselor. Nu a auzit niciodata
ca xxxx si falsifice note. Personal nu a avut ore la clasele liceale, doar la clasele primare. Era in favoarea colectivului pedagogic
mentinerea claselor de liceu. La inceputul anului erau 25 de elevi in clasd. Nu cunoaste dacd se méareste bugetul scolii de la numérul
elevilor.

Fiind audiatd in sedinta instantei de apel, martorul xxxx si-a sustinut declaratiile depuse in instanta de fond, din care reiese ci
activeazi in calitate de profesor de educatie fizicd 1a L.T. ,M. Eminescu. Personal nu a auzit despre faptul cd xxxx, activand in calitate
de director al L.T. ,M.Eminescu” s-i dea careva indicatii s& nu puni lipse elevilor ce nu frecventeazi scoala, consider cd xxxX nu
urmérea nici un avantaj din circumstantele create. Dirigintii claselor sunt mai responsabili cu aplicarea sau neaplicarea lipselor. Personal
nu a pus nici o absenti. Dirigintii au apelat la el, cu rugimintea de a le pune mécar note de 5 elevilor ce nu frecventeazi scoala.
Catalogul era controlat de adjunct, care ii spune si puni micar céte o noti de 5 celor ce nu frecventeazi. Acea clasi era una dintre cele
mai dezordonate, mai multi copii lipseau, o luni sau céteva saptiméni lipseau elevii.



Fiind audiatd in sedinta instantei de apel, martorul xxxx a declarat, ci bugetul liceului se compune din doud componente. Primul —
suma fixd care se di scolii. Al doilea component — se da in conformitate cu numiérul elevi ponderafi. Toate calculele sunt efectuate de
Directia de InvafAmint, unde se hotiraste suma alocati. Din suma alocatd, in componenta raionald rmin 5 %, iar pani la 5 % rimin la
Directia de invétdmint. Bugetul depinde de numiérul elevilor ponderafi. La sfarsitul anului 2015 soldul care nu a fost cheltuit constituia
suma de 321000 lei.

In afara de aceasta, vina inculpatei se confirma prin materialele cauzei, examinate in sedinta de judecat:

- demersul profesoarei L.T. ,Mihai Eminescu” xxxx din 24.08.2015, prin care a denunfat-o pe directoarea xxxx despre comiterea
abuzurilor in serviciu si falsul in cate publice (v.1, £.d. 9);

- actul privind inspectarea financiard tematicd la L.T. ,Mihai Eminescu™ din 09.09.2015, prin care s-a constatat ca in cazul elevilor
mentionafi supra, se impuneau toate premizele de exmatriculare. Nerespectarea intenfionati a acestor cerinte de cétre directoarea xxxx
a admis ca, la aprobarea bugetului institutiei pentru anul 2015, indicatorul numérul de ,.elevi ponderati” si se majoreze cu 1,22, fapt ce a
adus la majorarea bugetului cu suma de 10165,60 lei (v.1, £.d. 11-18, 133-140);

- ordinul Ministrului Educatiei nr.197-p din 04.06.2012, prin care xxxx a fost numith in functia de director al L.T. ,Mihai
Eminescu”, pentru o perioadd de 5 ani (v.1, f.d. 21);

- fisa postului, in care sunt reglementate drepturile si obligatiile directorului L.T. ,Mihai Eminescu” xxxx si unde este indicat ci
liceul este autoritate publica (v.1, £.d. 22);

- listele de control a profesorilor din cadrul L.T. .M. Eminescu™ pentru anii 2012, 2013, 2014, 2015, din care se vede ce profesor,
care obiect sila ce clase le preda ( xxxx - profesor de chimie/biologie) (v.1, f.d. 26, 27, 28, 29);

- procesul-verbal de cercetare la fata locului din 11.09.2015 si procesul-verbal de ridicare, In rezultatul ciruia au fost ridicate:
cartea de ordine. matricola scolard, cataloagele (v.1, f.d. 36-37, 39);

- extrasele din sistemul de ciutare ACCES WEB pe numele lni xxxXX, XXxX, XXXX, XXXX §i XXXX, in care este indicat cénd
acestia au pardsit tara si s-au reintors in tard (v.1, £.d. 40, 41, 42, 43, 44);

- informatia prezentatd de sefa Directiei de invatdmint Donduseni, din care rezultd ca, tinind cont de situafia tensionati din liceu,
incélcarea normelor de activitate si nerespectarea termenilor de evidentd contabild, evidenta intocmirii regulamentare a tabelelor de
pontaj si neachitarea la timp a salariului din motivul lipsei de la serviciu a d-nei xxxx, neaccesului la documentatia si stampila institutiei,
DI i-a suspendat acesteia raportul de serviciu in baza ordinului nr.119 din 20.10.2015 (v.1, f.d. 77-78);

- ordinul DI Donduseni nr.118 din 20.10.2015, prin care directorul L.T. Mihai Eminescu” a fost suspendati din functie, pani la
riméinerea definitivd a hotararii judecatoresti (v.1, f.d. 82);

- procesul-verbal de examinare a cataloagelor, din care se vede ci elevilor ce se aflau dupa hotarele Republicii Moldova, 1i se
puneau note si nu absente (v.1, f.d. 104-118);

- corpurile delicte: catalogul clasei a X-a pentru anii de studii 2012 - 2013; catalogul clasei a X-a pentru anii de studii 2013 - 2014;
catalogul clasei a XI-a pentru anii de studii 2013 - 2014; catalogul clasei a XI-a pentru anii de studii 2014 - 2015, catalogul clasei a XII-a
pentru anii de studii 2014 - 2015, registrul de ordine pentru elevi inceput la 05.09.2008; registrul . Matricola Scolard™ inceput la
01.09.2005 (v.1, f.d. 119-121);

- ordinele nr. 4 din 08.12.2014, nr. 13 din 25.06.2015, nr. 14 din 26.06.2016, prin care elevii XxxX, XxXxX, XxxxX, au fost
exmatriculafi (v.1, f.d. 142, 143, 145);

- procesul-verbal de confruntare din 18.03.2016, confruntarea fiind petrecuti intre banuita xxxx si martorul xxxx, In rezultatul
céreia fiecare dintre pérfi si-a mentinut pozitia (v.1, f.d. 192-195);

- statutul Liceului Teoretic ,,Mihai Eminescu™ din s. Sudarca raionul Donduseni - pet. 8.1 subpunctele 1,2 11 (v.1, f.d. 196-202);

- confirmarea conducerii L.T. Mihai Eminescu®” din 17.03.2016, prin care se adevereste ci profesorul xxxx a fost diriginta elevilor
XXXK, XXXX §1 XXX, iar profesorul xxxx a fost diriginta elevilor xxxx si oo (v.1, f.d. 204);

- rezultatele verificrii in baza de date cu privire la traversarea frontierei de stat, prin care s-a constatat ca:

. eleva xxxx: aiesit din fard la 10.04.2014 - intrare 17.08.2014; iesire 29.09.2014 — intrare 03.06.2015; iegire 10.02.2016 - nu
a mai intrat in {ar3;

. elevul xxxx: a iesit din tard la 07.12.2014 - intrare 06.07.2015;

» elevul xxxx: a iesit din tard la 13.10.2012 - intrare la 18.12.2012; iesire la 14.12.2014 - intrare 13.03.2015;

. elevul xxxx: a iesit din tard la 27.07.2014 - intrare la 02.05.2015;

» elevul xxxx: a iesit din {ard la 20.10.2013 — intrare la 17.04.2014; iesire la 07.05.2014 — intrare la 08.08.2014; iesire la 19.08.2014
— intrare Ia 18.10.2014; iesire la 11.11.2014 — intrare la 27.12.2014; iesire la 31.07.2015 — intrare la 09.10.2015 (v.1, f.d. 220-224).

Probele sus-indicate formeazi un ansamblu probator al vinovitiei inculpatei si combat argumentele acesteia, precum si a instantei
de fond, cé actiunile inculpatei nu intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de abuz de serviciu, previzut la art. 327 alin. (1) CP.
Or, probele cercetate confirma in afara oricirui dubiu rezonabil, ci inculpata xxxx a svérsit atit abuzul de serviciu, cét si falsul in acte
publice. In sensul dat, Colegiul penal va respinge solicitarea apelantei xxxx privind achitarea sa pe ambele capete de invinuire.



Vinovatia inculpatei in savarsirea infractiunilor incriminate se confirma prin declaratiile martorilor Xxxx, XxXxx, XXXX §l XXXX, care
fiind audiafi in cadrul primei instante si a instantei de apel, au relatat circumstantele savarsirii de catre inculpata a abuzului de serviciu si
falsului in acte publice, declaratii ce cu certitudine confirma vinovatia inculpatei in comiterea infractiunilor si exclud orice dubiu in acest
sens. In veridicitatea declaratiilor martorilor partii acuzarii instanta nu are temei de a se indoi.

Asa, potrivit declaratiilor martorului xxxx ultima a indicat, ci a primit indicatie de la directoarea liceului de a nu pune lipse
elevilor ce nu frecventeazi scoala, ci dimpotriva de a-i aprecia cu note. Motivul fiind ci, in caz contrar nu li se va achita salariu,
iar profesorii nu vor avea de lucru. Personal punea note elevilor si nu le punea absente. Din frica de a nu rAiméane fard lucru, punea
note elevilor ce nu frecventau scoala. Careva indicatii in scris nu aveau, doar in mod verbal li se aducea la cunostinti.

Sunt relevante declarafiile martorului xxxx, care a indicat, c& rispunde de frecventa si activitafile elevilor. Stia ¢d nu se puneau
absentele la elevi, la indicatia directoarei. Mai multi pedagogi isi expuneau pirerea ci nu e corect acest lucru. Din motivul
ca sa nu fie inchis liceul, se ficeau chestiile acestea. XXXX mereu repeta ci va influenta la salariu numirul de elevi ce frecventeaza
scoala, insd acest fapt nu era corect. Frecventa copiilor nu afecteaza bugetul institutiei. Bugetul liceului depinde de numarul de elevi
inmatriculati in clasele liceale. Informatia privind absentele o stabilea si o transmitea directoarei, iar xxxx transmitea
informatia la directia de invitaimant. Aveau sedinte de urgentid efectuate de directoare, care le spunea si nu puni toate
lipsurile. xxxx. avea un caiet unde ducea evidenta lipsurilor pentru fiecare clasi, pe care il prezenta in copii directorului.
Insa informatia reala din caiet nu corespundea adevarului indicat in catalog de citre profesori si diriginte.

La fel, martorul xxxx a declarat, ci prin anul 2012 la o adunare xxxx a dat indicaftie la tot colectivul pedagogic si nu puna
absente elevilor ce nu frecventeaza scoala, ci dimpotriva sa le puna note, pe motivul ca din lipsa de elevi se va inchide liceul
si nu vor avea de lucru, respectiv nici salarii nu vor avea. Personal nu a pus lipsa elevilor ce nu frecventau scoala, la
indicatia lui xxxx.

Martorul xxxx a relatat, cd problemele s-au inceput cind directoarea xxxx le-a dat indicatii verbale sa puna note si sa nu
puni absente elevilor care nu frecventeazi scoala, in caz contrar nu vor avea ore si ea nu va dispune de mijloace financiare
din care sa le achite salariile. Indicatii In seris n-au primit. Ea n-a pus nici note, nici lipse.

In sensul dat, martorul xxxx prin declarafiile sale confirma in mod cert, ca la cererea lui xxxx, care era la curent cu faptul ca
profesorii nu puneau absente elevilor care nu frecventau liceul. precum si le puneau note acestora, ceea ce combate argumentele
inculpatei, precum ¢ nu cunostea despre faptul dat. Prin declaraiile martorului dat se confirmd si faptul, cd xxxx transmitea informatia
denaturatd privind absentele la directia de invatimint, astfel informatia eronatd transmisa cu buna-stiinti de inculpata DI Donduseni a si
servit temei pentru adoptarea deciziei Consiliului raional Donduseni privind formarea clasei liceale si alocarea de catre Consiliul raional a
sumei de 10165,60 lei in bugetul L.T. ,Mihai Eminescu”. Faptul dat incontestabil combate argumentul primei instante, precum ca
decizia privind formarea clasei liceale a fost adoptatd de Consiliul Raional, cu coordonarea numérului de elevi de citre Ministerul
Educatiei, din care motiv in actiunile directorului xxxx lipsesc urmarile prejudiciabile previzute in norma art. 327 alin. (1) Cod penal.

Acuzatorul de stat in apelul declarat corect indica, ci potrivit doctrinei penale abuzul de putere sau abuzul de serviciu, fiind o
infractiune de rezultat, prevede survenirea unor wrmdri prejudiciabile in formd de daune in proportii considerabile intereselor
publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice. In cazul cdnd acestea nu au fost stabilite,
persoana publicd poate fi supusd rdspunderii contraventionale conform art.312 Cod contraventional, sau dupd caz - rdspunderii
disciplinare.

Potrivit invinuirii aduse lui xxxx, aceasta a comis infractiunea previzutd de art. 327 alin. (1) Cod penal, caracterizatd prin semnele:
folosirea intentionatd de citre o persoand publici a situatiei de serviciu, in interese personale, dach aceasta a cauzat daune in proportii
considerabile intereselor publice, in sumi de 10165,60 lei.

In desfasurarea ideii, daunele aduse intereselor publice prin infractiunea de abuz de putere sau abuz de serviciu pot fi atit de ordin
patrimonial, care potrivit practicii judiciare sunt cele mai frecvente, cét si nepatrimonial - mai rar.

Astfel, prin actiunile sale infractionale xxxx a cauzat un prejudiciu material in suma de 10165,60 lei. Insisi martorul apararii xxxx
a declarat in instanta de fond ci, a efectuat inspectarea financiard tematica la L.T. ,Mihai Eminescu”, in rezultat a constatat ci s-a
majorat bugetul institutiei cu 10165,60 lei, deoarece elevii absenti de la lectii nu au fost exmatriculati.

fn asa mod, declaratiile martorilor acuzirii xxxx, XXxXX, XXXX si XXxx coroboreazi intre ele si elucideazd in mod aminuntit
actiunile inculpatei indreptate la sdvarsirea infractiunilor. Declaratiile date de martorii indicati demonstreazi pe deplin vinovitia inculpatei
in comiterea infractiunilor incriminate, Colegiul penal nu are dubii in privinta autenticititii acestor declaratii. Acestia in mod consecvent
au susfinut, ca elevilor care nu frecventau liceul nu i se puneau absente si ultimii primeau note si note semestriale anume 1a indicatia Iui
xxxx. Martorii dati confirma, ci intreg colectivul pedagogic a primit in mod verbal indicatiile date de la directoarea xxxx, inclusiv in
cadrul consiliului colectivului pedagogic.

Mai mult, in cadrul confruntrii dintre martorul xxxx si inculpatd, martorul la fel si-a mentinut declaratiile date initial impotriva
inculpatei, si din nou a confirmat ¢ inculpata a comis infractiunile de care era banuita.

Declarafiile martorilor acuzérii sunt dovedite si prin probele scrise anexate la materialele cauzei, precum si prin corpurile delicte
existente la dosar.

Astfel, prin rezultatele verificarii in baza de date cu privire la traversarea frontierei de stat, cu certitudine s-a constatat c:

« eleva xxxx: a iesit din tard la 10.04.2014 - intrare 17.08.2014; iesire 29.09.2014 — intrare 03.06.2015; iesire 10.02.2016 - mu
a mai intrat in fara;

« elevul xxxx¢ a iesit din tard la 07.12.2014 - intrare 06.07.2015;

« elevul xxxx a iesit din tard la 13.10.2012 - intrare la 18.12.2012; iesire la 14.12.2014 - intrare 13.03.2015;

« elevul xxxx: a iesit din tard la 27.07.2014 - intrare la 02.05.2015;
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+ elevil XXXX: a 1eSIT ain fara 1a 2U.10.2013 — mirare 1a 1/.04.2014; 1esire 1a U/.U3.2014 — mirare 1a U5.Us.2014; 1esre 1a 19.U5.2014
— intrare la 18.10.2014; iesire la 11.11.2014 — intrare la 27.12.2014; iesire la 31.07.2015 — intrare la 09.10.2015 (v.1, f.d. 220-224).

Totodatd, actul privind inspectarea financiara tematicd la L.T. ,Mihai Eminescu™ din 09.09.2015 confirmi In afara oricarui dubiu
vinovitia inculpatei, prin care s-a constatat cid in cazul elevilor menfionati supra, se impuneau toate premizele de exmatriculare.
Nerespectarea intentionata a acestor cerinte de citre directoarea xxxx a admis ca, la aprobarea bugetului institutiei pentru
anul 2015, indicatorul numirul de ,,elevi ponderati” si se majoreze cu 1,22, fapt ce a adus la majorarea bugetului cu suma
de 10165,60 lei (v.1, f.d. 11-18, 133-140).

Mai mult, potrivit corpurilor delicte anexate la materialele cauzei, si anume cataloagele claselor liceale, precum si prin procesul-
verbal de examinare a cataloagelor, se confirmi ci elevilor ce se aflau dupa hotarele Republicii Moldova, 1i se puneau note si nu li se
puneau absente, inclusiv la disciplinele chimie si biologie, care erau promovate de directoarea xxxx (v.1, f.d. 104-118). Probele date
combat argumentele inculpatel xxxx, precum ci aceasta personal nu a pus note elevilor menfionafi in actul de Invinuire, or, probele
enumerate supra demonstreaz contrariul.

Mai mult, in apelul declarat inculpata recunoaste faptul ca la unii din acesti elevi ea nu a pus absente nemotivate, motivind faptul
dat prin aceea ci actiunile date nu pot fi calificate ca fals in acte publice, intrucit in timpul predarii lectillor, ea ca profesor nu
indeplinea atributii producéroare de efecte juridice, adicd functiile unei persoane publice si, respectiv, nu este subiect al infractiunii
previzute de art. 332 din Codul penal.

Colegiul penal considerd incorectd sustinerea inculpatei, precum ci aceasta nu este subiect al infractiunii de fals n acte publice,
din motiv ci nu este persoani publica.

Potrivit dispozitiei art. 332 alin. (1) CP, care prevede rispunderea penald pentru: inscrierea de citre o persoana publica, in
documentele oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost savirsite din
interes material sau din alte interese personale.

Potrivit prevederilor art. 123 alin. (2) CP, Prin persoand publicd se infelege: functionarul public, inclusiv functionarul public
cu statut special (colaboratorul serviciului diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apdrdrii, securitdfii nationale §i ordinii
publice, altd persoand care define grade speciale sau militare); angajatul autoritdfilor publice autonome sau de reglementare, al
intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii
de demnitate publicd; persoana autorizati sau investitd de stat sd presteze in numele acestuia servicii publice sau sd indeplineascd
activitdfi de interes public.

Infractiunea de fals In acte publice se caracterizeaza prin Inscrierea de cétre o persoand publicd, in documentele oficiale a unor
date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, Liceul Teoretic “M. Eminescu” fiind o institutie publica, iar inculpata
activeaza in institutie publica.

Colegiul penal atestd ci, xxxx. la momentul comiterii infractiunii activa in calitate de director al Liceului Teoretic *M. Eminescu®,
fiind numitd in aceastd functie prin ordinul Ministrului Educatiei Nr.197-p din 04.06.2012, si era abilitatd in virtutea functiei detinute cu
functii organizatorico-administrative in cadrul liceului. Astfel, inculpata xxxx, folosindu-se de situafia de serviciu si calitatea de
superioritate fatd de angajatii liceului, determinatd de functia pe care o ocupa, nu numai ci a dat indicatii verbale profesorilor din
subordine, care citesc lectii, de a nu pune lipse elevilor care lipsesc timp indelungat de la ore, ea personal a ficut asemenea inscrisuri.
Nu pot fi admise argumentele péartii apararii, precum cé inculpata nu este subiect al infractiunii si nu este persoani publici, deoarece
XXXX. a comis ambele infractiunii fiind in functie de director, functie de care aceasta s-a folosit, inclusiv si pentru a face inscrisuri false
§i a-1 impune si pe altii.

Astfel, In baza indicatiilor verbale date profesorilor, in catalogul clasei liceale au fost inscrise date vadit false privind notele si
absentele elevilor care nu frecventau scoala, care ulterior au fost transmise de citre directoarea xxxx in mod constient Directiei de
Invitamint Dondugeni.

in acest sens, sunt relevante si prevederile art. 4 din Legea cu privire la functia publici si statutul functionarului public nr. 158-XVI
din 04.07.2008, conform prevederilor céruia prevederile prezentei legi se aplicd functionarilor publici autorititile publice specificate in
anexa nr. 1, si anume Liceul Teoretic “Mihai Eminescu™ din s. Sudarca r. Donduseni, ficind parte din , Aparatele autorititilor
administratiei publice locale, ale unitatii teritoriale autonome cu statut special si serviciile descentralizate ale acestora”.

in continuitatea celor expuse, Colegiul penal apreciaza critic declaratiile martorilor apararii date in instanta de fond, si anume
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX 51 XXxX, care in ansamblu au negat faptul cd ei sau alfi profesori au primit personal sau la adunarea
colectivului indicatii verbale de la directoarea xxxx privind punerea absentelor si notelor elevilor care nu frecventau liceul.

Mai mult ca atét, declarafiile martorilor apérarii sunt contradictorii intre ele. Astfel. martorii xxxx si xxxx sustin, cd o sedinid
speciald privind intrebarea notelor si absentelor nu a fost, pe cdnd matorul xxxx a declarat, cd problema clasei a XI era discutati la
aduniri, la care era prezent tot colectivul. Divergentele date sunt inliturate prin declarafiile martorilor acuzirii enumerati supra, care
univoc indicd asupra faptului ci au fost petrecute adunéri cu colectivul pedagogic. la care erau prezenfi tofi profesorii, si cirora xxxx
le-a dat indicatii verbale privind absentele si notele elevilor care lipsesc de la liceu.



De altfel, insasi martorii apararii nu neaga ca au pus note elevilor care nu frecventau lectille si de asemenea nu le-au pus lipse,
motivand actiunile sale prin faptul ca toti erau cointeresafi de a fi pastrate clasele liceale. Insa Colegiul penal apreciaza critic versiunea
data a parfii apararii, considerand-o ca o metoda de apéarare a inculpatei pentru evitarea rispunderii penale.

Astfel, martorul xxxx a explicat, ci a pus note elevilor care lipseau, pe motivul de a mentine liceul in sat. Martorul xxxx a relatat,
cA toti erau cointeresati si nu se inchidd clasa liceald, de aceea au fost si la xxxx, sefa Directiei de Invatimint Donduseni, de a
solutiona intrebarea cu faptul sd nu se inchidi clasa. Rugau diriginta clasei - xxxx si faci si fie totul bine, pentru a nu inchide clasa
liceald. Tot colectivul pedagogic era de acord sa puni note elevilor ce nu frecventeazi scoala. Crede ci XXXX cunostea
despre tot, findca dorea binele tuturor. Martorul xxxx a sustinut, ca ea este unul dintre parintii care au vrut s3 mentind pentru copiii sai
clasele de liceu in sat. Mai multi parinti din clas au rugat-o pe xxxx si pe xxxx de la Directia de Invitimint daci este posibil sa
mentina clasa de liceu. Martorul xxxx a declarat, ci personal nu a pus nici o absentd. Dirigintii au apelat la el, cu rugdmintea de a le
pune macar note de 5 elevilor ce nu frecventeaza scoala. Catalogul era controlat de adjunct, care ii spune sa pund méicar cite o notd de
5 celor ce nu frecventeaza.

Deci, martorii apérarii confirmi, ci toti profesorii erau de acord s puni note elevilor ce nu frecventeazé scoala, s-au adresat la
XXxX §i xxxx dacd este posibil si menfind clasa liceald, si au rugat-o pe diriginta xxxx si facd tot posibilul ca s fie bine.
Circumstantele date denot in mod cert veridicitatea declaraiilor martorilor partii acuzarii, si releva faptul ci si martorii apararii, care s-
au adresat la directoare pentru a fi pastrati clasa liceald. au primit indicafii de 1a ultima in privina notelor si absentelor elevilor care nu
frecventau scoala. Un argument in plus serveste si faptul, ci potrivit declarafiilor martorului aparirii xxxx, XXXX nu a acordat nimanui
nici o mustrare, ceea ce confirmi ci ultima era la curent cu actiunile profesorilor, care au primit indicafii de 1a ea despre note si absente.

Cele indicate supra, cu certitudine combat cele refinute de catre instanfa de fond, precum ci in actiunile inculpatei lipsesc
elementele infractiunii prevazute de art. 327 alin. (1) CP. Actiunile inculpatei contin toate elementele infractiunii de abuz de putere si
celei de fals In acte publice.

Apreciind probele pe cauzi, declarafiile inculpatei, martorilor, materialele din dosar din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilithtii si veridicitdfii lor, iar toate in ansamblu din punct de vedere al coroborfrii lor si ludnd in consideratie cele
mentionate mai sus, Colegiul penal retine in sarcina inculpatei urmétoarele:

Inculpata xxxx, indeplinind functia de director al Liceului teoretic ,,Mihai Eminescu” din s. Sudarca raionul Donduseni, numiti in
functia dati prin ordinul Ministrului Educatiei nr.197-p din 04.06.2012, avind totodatd si ore ca profesor de chimie si biologie pentru
clasele VII, VIIL, IX, X, XII si respectiv clasele X, XI, XII, fiind in asa fel conform art. 123 alin. (1), (2) Cod penal persoani publici si
cu functie de rispundere, creia prin numire i-au fost acordate drepturi si obligatii in vederea exercitirii functiilor autoritatii publice,
contrar prevederilor art. 14 alin. (1) din Codul educatiei nr.152 din 17.07.2014 si a pct.2.1 (al doilea subpunct), 2.2 (al doilea subpunct)
din Fisa postului a directorului Liceului, care prevede ci: Procesul de invatamint se desfisoard in baza standardelor educationale de
stat, aprobate de Ministerul Educatiei, indiferent de tipul de proprietate si forma juridicd de organizare a institutiei de invatimint.
..Directorul urmareste aplicarea si respectarea legilor, a Hotiririlor Guvernuhui, a ordinelor si instructiunilor Ministeruhii educatiei. DI,
AP cu privire la procesul educational. ...Coordoneazi si rispunde de Intreaga activitate instructiv-educativa si administrativa a liceulu,
contrar obligatiilor sale functionale reglementate de pct. 8.1, 9.1B al Statutului Liceului mentionat, care prevede ci: Directorul liceuhii
realizeazd conducerea activittii liceului In baza principiului unipersonal conform statutului, asigurd realizarea planurilor instructiv-
educative curente si de perspectivd, ia decizii cu privire la alte probleme ale activititi liceului.... Profesorul are urmitoarele
responsabilititi: si evalueze corect si s aplice nota acordati elevilor conform criteriilor si baremului de apreciere a cunostintelor si a
capacititilor elevilor, incélcind grav prevederile pct.7 al . Regulamentului privind finantarea in bazd de cost standard per elev a
institutiilor de Invitimint primar si secundar general din subordinea autoritatilor publice locale de nivelul al doilea™, aprobatid prin
Hotirirea Guvernului nr.868 din 08.10.2014, a pct. 8 din Regulamentul privind modul de aplicare a costului standard per elev pentru
institutiile de invatimint primar $i secundar general, finantate din bugetele unitatilor administrativ-teritoriale, aprobat prin Hotérirea
Guvernului nr.728 din 02.10.2012, precum si prevederile pet. 9), 20). 66) din ,Regulamentul privind evaluarea rezultatelor Invatarii,
promovarea, absolvirea si transferul elevilor in invatimintul primar, gimnazial si liceal” aprobat prin ordinul Ministrului Educatiei nr.718
din 24.07.2012, a savirsit infractiunile de abuz in serviciu, precum si cea ce tine de fals In acte publice, in urmétoarele circumstante:

xxxx, fiind persoani publicd si cu functie de rispundere, actionind in interese personale, avind scopul majoririi ilegale a
bugetului institutiei, In perioada anilor de studii 2012 - 2015, folosindu-se de situatia de serviciu si calitatea de superioritate fati de
angajatii liceului, determinati de functia pe care o ocupa, a dat indicatii verbale profesorilor din subordine, care citesc lectii, de a nu
pune lipse elevilor care lipsesc timp indelungat de la ore, ci dimpotriva, a le pune note, inclusiv nota medie trimestriald si anuali,
motivind cé in caz contrar, nu va avea din ce plati salariul, va fi deformat liceul, etc, asigurindu-i ci la finele anului, acesti elevi vor fi
exmatriculati si nu vor primi diplome de absolvire.

Astfel elevii:

- xxxx, xxxx anul nasterii, locuitoarea s. xxxx raionul Donduseni, a fost inmatriculata la liceu prin ordinul nr.19 din 28.08.2012,
fiind elevi a clasei a XI, in perioada de timp 10.04.2014 - 17.08.2014 conform datelor sistemului de cautat ACCES WEB, nu s-a aflat
pe teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimei la scoald, conform catalogului clasei XII anul de studii 2013-2014 si clasei XII
anul de studii 2014-2015, nu i-au fost puse lipse si i-au fost acordate note si note semestriale/anuale, fiind promovati in anul urmétor
prin ordinul nr.1 din 01.09.2014 si, ulterior exmatriculati tocmai la 08.12.2014 prin ordinul nr.4;

- xxxx, xxxx anul nasterii, locuitorul s.Sudarca raionul Donduseni, promovat in clasa XI prin ordinul nr.1 din 01.09.2014, in
petioada de timp 07.12.2014 - 06.07.2015 conform datelor prezentate de politie de frontierd al RM, nu s-a aflat pe teritoriul Republicii
Moldova, timp in care ultimului Ia scoald, conform catalogului clasei XI anul de studii 2014, nu i-au fost puse lipse si i-au fost acordate
note si note semestriale / anuale;

- XXX, xxxxX anul nasterii, locuitorul s.Sudarca raiomul Donduseni, promovat in clasa X a liceului prin ordinul nr.1 din
04.09.2012, in perioada de timp 13.10.2012 - 18.12.2012 conform datelor prezentate de politia de frontierd al RM, nu s-a aflat pe
teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimului la scoald, conform catalogului clasei X anul de studii 2012 - 2013, nu i-au fost puse
lipse si i-au fost acordate note si note semestriale/anuale, care a fost exmatriculat abia 1a 19.07.2013 prin ordinul nr.15;

- XXXX, xxxx anul nasterii, promovat in clasa XI a liceului dat, prin ordinul nr.1 din 01.09.2014, in perioada de timp 27.07.2014 -
02.05.2015 conform datelor prezentate de politia de frontierd a RM. nu s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimului
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1a $coala, CONIONM CAfalogumn clasel X1 anul de sman ZUl4 — U153, nu 1-au IOST puse mpse St 1-au IOST acordate note §1 note
semestriale/anuale, fiind exmatriculat abia la 25.06.2015 prin ordinul nr.13;

- XXX, XxXxX anul nasterii, promovat in clasa XI prin ordinul nr.1 din 03.09.2013, in perioada de timp 20.10.2013 - 17.04.2014
conform datelor prezentate de cétre politia de frontierd al RM, nu s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimului 1a
scoald, conform catalogului clasei XI anul de studii 2013 — 2014, nu i-au fost puse lipse si i-au fost acordate note si note
semestriale/anuale, fiind exmatriculat abia la 17.02.2014 prin ordinul nr.8.

In urma inspectirii financiare tematice petrecute la licen (actul din 09.09.2015) s-a constatat ci. conform prevederilor
Regulamentului privind modul de aplicare a costului standard per elev pentru institutiile de invatamint primar si secundar
general, finantate din bugetele unitatilor administrativ-teritoriale, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.728 din 02.10.2012 si
prevederilor Regulamentului privind finantarea in baza de cost standard per elev a institutiilor de invitamint primar si
secundar general din subordinea autorititilor publice locale de nivelul al doilea, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.868 din
08.10.2014, determinarea bugetelor institutilor de invifimint din subordinea administratiei publice locale de nivelul al doilea se
efectueazd conform pct. 8) si respectiv pet. 7) din regulamente, prin caleul, in care un rol important il joaci indicatorul numéarul de
,,elevi ponderati”, iar elevii claselor liceale au coeficientul de pondere 1.22.

Inspectia financiarh a mai stabilit ci, potrivit pet. 9), 20). 66) din ,Regulamentul privind evaluarea rezultatelor Invatirii,
promovarea, absolvirea si transferul elevilor in invatdmintul primar, gimnazial si liceal” aprobat prin ordinul Ministrului Educatiei nr.718
din 24.07.2012:

- 1in clasele liceale elevii care au note semestriale/anunale nesatisficitoare nu pot fi promovati. Ei se exmatriculeazi din institutia de
invatimint;

- nota semestriala 1a disciplind nu poate fi calculati, daci elevul a absentat 50% din numdrul total de ore in semestrul respectiv;

- obligatia de a frecventa invitadmintul obligatoriu inceteazi la sfirsitul anului de InvatAmint in care elevul atinge virsta de 16 ani.
Persoanele care n-au finalizat invatimintul obligatoriu pini la aceastd virsth, care au depdsit cu mai mult de patru ani virsta clasei in
care puteau fi inserigi, 1si pot continua, 1a cerere, studiile la forma de invatimint seral.

Astfel. in cazul elevilor mentionati supra se impuneau toate premizele de exmatriculare. Nerespectarea intentionati a acestor cerinte
de cétre directoarea xxxx a admis ca, la aprobarea bugetului institutiei pentru anul 2015, indicatorul numérul de ,.elevi ponderati” si se
majoreze cu 1,22, fapt ce a adus la majorarea bugetului cu suma de 10165,60 lei, prin ce a cauzat daune in proportii considerabile
intereselor publice, cu lezarea prin aceasta a imaginii sistemului de invatimint ca organ, chemat si satisfaci cerintele educationale ale
individului si ale societitii.

Tot ea, fiind persoand publici si cu functie de rispundere, urmarind acelasi scop infractional, actionind in interese personale,
avind scopul majorarii ilegale a bugetului institutiei, In perioada anilor de studii 2012-2015, folosindu-se de situatia de serviciu si
calitatea de superioritate fatd de angajatii liceului, determinatd de functia pe care o ocupa, a dat indicatii verbale profesorilor din
subordine, care citesc lectii, de a nu pune lipse elevilor care lipsesc timp indelungat de 1a ore, ci dimpotrivi, a le pune note in catalog,
inclusiv nota medie, trimestriald si anuald, motivind ci in caz contrar, nu va avea din ce plati salariul, va fi deformat liceul, ete,
asigurindu-i c la finele anului acesti elevi vor fi exmatriculati si nu vor primi diplome de absolvire.

Astfel elevii:

- xxxx, xxxx anul nasterii, locuitoarea s. xxxx raionul Donduseni, a fost inmatriculata la liceu prin ordinul nr.19 din 28.08.2012,
fiind eleva a clasei a XI. in perioada de timp 10.04.2014 - 17.08.2014 conform datelor sistemului de ciutare ACCES WEB, nu s-a aflat
pe teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimei la scoald, conform catalogului clasei XII anul de studii 2013-2014 si clasei XII
anul de studii 2014-2015, nu i-au fost puse toate absentele si i-au fost acordate note si note semestriale/anuale in catalog la
disciplinele: ,,Limba si literatura rom#na®, ,,Limba francezi”, ,,Limba engleza®, ,Literatura universali”, ,,Matematica®,
wFizica”, ,,Chimie”, ,,Biologie”, ,JIstoria”, ,,Geografie”, ,,Educatia civicd”, ,Informatica* ,Educatia fizica”, ,,Tehnica
traducerii”, ,,Limba englezi-tehnica traducerii”, ,,Limba rusi”, ,Dirigentia®, ,,Protectia civila” fiind promovatd in anul
urmitor prin ordinul nr.1 din 01.09.2014 si, ulterior exmatriculati tocmai la 08.12.2014 prin ordinul nr.4;

- xxxx, xxxx amul nasterii, locuitorul s.Sudarca raionul Donduseni, promovat in clasa XI prin ordinul ar.1 din 01.09.2014, in
perioada de timp 07.12.2014 - 06.07.2015 conform datelor prezentate de politie de frontierd a RM, nu s-a aflat pe teritoriul Republicii
Moldova, timp in care ultimului la scoald, conform catalogului clasei XI anul de studii 2014, nu i-au fost puse toate absentele si i-au
fost acordate note si note semestriale/anuale in catalog;

- XXX, xxxxX anul nasterii, locuitorul s.Sudarca raiomul Donduseni, promovat in clasa X a liceului prin ordinul nr.1 din
04.09.2012, in perioada de timp 13.10.2012-18.12.2012 conform datelor prezentate de politia de frontierA a RM, nu s-a aflat pe
teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimului la scoald, conform catalogului clasei X anul de studii 2012 - 2013, nu i-a fost puse
toate absentele si i-au fost acordate note si note semestriale/anuale in catalog, care a fost exmatriculat abia la 19.07.2013 prin ordinul
nr.15;

- XXXX, xxxx anul nasterii, promovat in clasa XI a liceului dat, prin ordinul nr.1 din 01.09.2014, in perioada de timp 27.07.2014 -
02.05.2015 conform datelor prezentate de politia de frontierd a RM. nu s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimului
la scoald, conform catalogului clasei XI anul de studii 2014-2015, nu i-au fost puse toate absentele si i-au fost acordate note si note
semestriale/anuale in catalog, fiind exmatriculat abia la 25.06.2015 prin ordinul nr.13;

- XXX, XxXx¥ anul nasterii, promovat in clasa XI prin ordinul nr.1 din 03.09.2013, in perioada de timp 20.10.2013 - 17.04.2014
conform datelor prezentate de cétre politia de frontierd a RM., nu s-a aflat pe teritoriul Republicii Moldova, timp in care ultimului 1a
gcoald, conform catalogului clasei XI anul de studii 2013 - 2014, nu i-au fost puse toate absentele si i-au fost acordate note si
note semestriale/anuale in catalog la disciplinele: ,,Limba si literatura romana”, ,Limba franceza”, ,Limba engleza”,
wLiteratura universala”, ,,Matematica”, ,,Fizica”, ,,Geografia”, ,,Chimia”, ,,Biologia”, ,,Educatia civica” ,Informatica®,
w~Educatia fizica”, ,,Tehnica traducerii”, ,Limba englezi-tehnica traducerii®, ,,Limba rusi®, ,Dirigentia® ,,Protectia
civila®, fiind exmatriculat abia la 17.02.2014 prin ordinul nr.8.

In urma inspectirii financiare tematice petrecute la licen (actul din 09.09.2015) s-a constatat ci. conform prevederilor
Regulamentului privind modul de aplicare a costului standard per elev pentru institutiile de Invatdmint primar $i secundar general,
finantate din bugetele unititilor administrativ-tetitoriale, aprobat prin Hotirirea Guvernului nr.728 din 02.10.2012 si a prevederilor
Regulamentului privind finantarea in bazd de cost standard per elev a institutiilor de invathmint primar si secundar general din
subordinea autoritdtilor publice locale de nivelul al doilea, aprobat prin Hotirirea Guvernului nr.868 din 08.10.2014. determinarea
bugetelor institutiilor de invatamint din subordinea administratiei publice locale de nivelul al doilea se efectueaza conform pct.8) si
respectiv pct.7) din regulamente, prin calcul. in care un rol important il joaci indicatorul numarul de ..elevi ponderati”, iar elevii claselor



liceale au coeficientul de pondere 1.22.

Inspectia financiarh a mai stabilit ci, potrivit pet. 9), 20). 66) din ,Regulamentul privind evaluarea rezultatelor Inwvatirii,
promovarea, absolvirea si transferul elevilor in invatimintul primar, gimnazial si liceal” aprobat prin ordinul Ministrului Educatiei nr.718
din 24.07.2012:

- in clasele liceale elevii care au note semestriale/anunale nesatisficitoare nu pot fi promowati. Ei se exmatriculeazi din institutia d
invatamint;

- nota semestriald la disciplinid nu poate fi calculati, daci elevul a absentat 50% din numérl total de ore in semestrul respectiv;

- obligatia de a frecventa invitdmintul obligatoriu inceteazi la sfirsitul anului de InvatAmint in care elevul atinge virsta de 16 ani.
Persoanele care n-au finalizat invatimintul obligatoriu pina la aceastd virstd, care au depasit cu mai mult de patru ani virsta clasei in
care puteau fi insecrigi, Isi pot continua, 1a cerere, studiile la forma de Invatimint seral.

Astfel. in cazul elevilor mentionati supra se impuneau toate premizele de exmatriculare. Nerespectarea intentionati a acestor cerinte
de cétre directoarea xxxx a admis ca, la aprobarea bugetului institutiei pentru anul 2015, indicatorul numérul de ,.elevi ponderati” si se
majoreze cu 1,22, fapt ce a adus la majorarea bugetului cu suma de 10165,60 lei, prin ce a cauzat daune in proportii considerabile
intereselor publice, cu lezarea prin aceasta a imaginii sistemului de invatimint ca organ. chemat sh satisfaci cerintele educationale ale
individului si ale societitii.

Actiunile inculpatei xxxx pe deplin se incadreaza in prevederile art. 327 alin. (1) CP — folosirea intentionatd de cdtre o persoand
publicd a situatiel de serviciu, in interese personale, dacd aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice, si
prevederile art. 332 alin. (1) CP — inscrierea de cdire o persoand publicd tn documentele oficiale a unor date vadit false, dacd aceste
actiuni au fost savirsite din interese personale.

Totodatd, Colegiul penal constatd intervenirea circumstantelor care conditioneazi incetarea procesului penal in privinta inculpatei
xxxx, din motivul expiririi termenului de prescriptie de tragere la rispundere penala pe art. 332 alin. (1) CP.

Conform art. 60 CP alin_ (1) lit. a) CP, persoana se libereazi de raspundere penald daca din zina savarsirii infractiunii an expirat urmétoarele termene: a) 2 ani de
la savarsirea unei infractiuni usoare.

Sanctiunea art. 332 alin. (1) CP (in redactia legii de péana la 07.11.2016) prevede pedeapsa sub formi de amendd in mdrime de la
500 la 1000 unitdi convenfionale sau cu inchisoare de pind la 2 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
Jfunctii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de la 2 la 5 ani.

Infractiunea, previzuti de art. 332 alin_ (1) CP, conform prevederilor art. 16 alin. (2) CP, se considera infractiune usoara.

Colegil penal a refinut in sarcina inculpatei, cd acesta a comis infractiunile in perioada anilor 201-2015, pani la data de 09.09.2015. La momentul examinarii
cauzei in instanta de apel au expirat mai mult de 2 ani din momentul savarsirii actiunilor infractionale de catre inculpata oo, adica din luna septembrie 2015,

Potrivit art. 332 alin. (1) CPP, in cazul in care, pe parcursul judecdrii cauzel, se constatd vreunul din temeiurile prevdzute in art. 273 pet. 5)-9), 285 alin.
(1) pet. 1), 2), 4), 3), precum §i 1 cazurile previazute in art. 33-60 din Codul penal, instanga, prin sentingd motivatd, meeteazd procesul penal n cauza
respectiva.

Conform art. 275 p. 4) CPP, wmdrirea penald nu poate fi pornitd, iar dacd a fost pornitd, nu peate fi efectuatd, §i va fi incetatd in cazurile: a
intervenit termenul de prescripfie sau amnistia.

Conform art. 391 alin. (1) p. 6) CPP, sentingd de incetare a procesului penal se adoptd dacd existd alte circumstante care exclud sau condifioneaza
pornirea urmdrivii penale §i tragerea la raspundere penald.

Colegiul penal la stabilirea pedepsei inculpatei in baza art. 327 alin. (1) CP se va conduce de prevederile art. 61 CP, la fel si de criteriile generale de
individualizare a pedepsei prevarute de art.art. 7 si 75 CP, de gravitatea si gradul de pericol social a crimei savarsite de inculpatad, precum si de personalitatea
inculpatei.

Un aspect important 1 constituie persoana inculpatului, care intereseazé sub raporiul periculozitatii sociale decurgand. ‘i prinmul rand din fapta si din imprejurarile
in care aceasta a fost comisa, iar in al doilea rand din comportamentul sau dupa comiterea infractimnii.

Colegiul penal considera ca, urmeara sa fie efectuata o analiza completa si minnfioasa a personalitatii infractorilor, trmarind in acest sens comporiarea lor in viata
sociald. Starile de fapt, dar si circumstangele in care a fost comisa infractiunea incriminata inculpatei, pun in vizorul Colegiului penal c4 inculpata a comis cu intentie o
infractiune, care face parte din categoria celor usoare.

in prezenta cauzd, instanta de apel, gaseste intemeiate motivele apeluli declarat de procuror in latura incadrarii actiunilor inculpatei, insa mu si in latura agravarii
pedepsei, prin care se solicitd pe de o parte la agravarea pedepsei. iar pe de altd parte se solicita aplicarea aceleiasi pedepse sub forma de amendi De aceea, Colegiul
penal constatd ca corijarea inculpatei este posibila fari izolarea ei de societate, stabilindu-i o pedeapsa sub forma de amenda la limita minima a sanctiunii penale, avand
in vedere personalitatea inculpatei, care se caracterizeazd pozitiv si pentru prima data se atrage la raspundere penala. pedeapsa ce va corecta vinovata §i va asigura
scopurile pedepsei. Totodati, in privinta inculpatei urmeaz3 a fi aplicata si pedeapsa complementari sub formé de privarea de drepiul de a ocupa functii de conducere
in domeniul invatimantulii, de care inculpata s-a folosit la comiterea infractunilor. Aceasti conchizie este dictati atit de sanctiunea normei penale, cat si de atitndinea
inculpatei fad de cele comise, care nu a constientizat faptele prejudiciabile comise.

Lafel. Colegiul penal considerd necesar a admite solicitarea procurorubu expusa in apel, privind incasarea de la xooo n beneficiul Consiliuhu raional Donduseni a
prejudiciuhi material canzat prin infractiume in suma de 10.165,60 lei. Din probele examinate 5i anexate la materialele cauzei cu certitudine s-a stabilit comiterea de catre
inculpata xxxx a infracfiunilor incriminate, care s-au soldat cu cauzarea daunelor in proportii considerabile intereselor publice, si anume Consilinlii Raional Donduseni in
sumd de 10165,60 lei Din aceste considerente solicitarea procurorhi urmeaza a fi admisa, intm repararea prejudiciuhi material canzat intereselor publice. Cu atat mai
mult, cd ‘i instanta de fond procurorul la fel a solicitat incasarea de la inculpatd a sumei de 10165,60 lei pentru repararea prejudiciulu material, nsd instana a omis s
se expund in aspectul dat.

In consecinti, Colegiul penal va respinge apelul inculpatei, va admite apetul procurorului si va desfiinta sentinta instantei de fond,
cu pronuntarea unei hotarari noi pe cauza.



Reiesind din cele expuse, in baza art. 415 alin. (1) p. 1) lit. ¢), 415 alin. (1) p. 2) CPP a R. Moldova, Colegiul penal.-

DECIDE:

Apelul declarat de inculpata xxxx se respinge ca nefondat.

Apehl declarat de catre procurorul in Procuratura r. Dondugseni N. Solomei impotriva sentintei Judecitoriei Edinet sediul
Donduseni Nr. 1-100/2016 din 28.02.2017 se admite, sentinta se caseazd, cu pronuntarea unei noi hotariri, potrivit modului stabilit
pentru prima instanti, dupa cum urmeaza:

in baza art. 391 alin. (1) p. 6), 332 alin. (1), 275 p. 4) CPP, art. 60 alin. (1) lit. a) CP, se inceteaza procesul penal in privinta Iui
XXXX pe art. 332 alin. (1) CP, cu liberarea acesteia de rispundere penald. din motivul intervenirii termenului de prescriptie.

XXXX Se recunoaste vinovati si condamnati in baza art. 327 alin. (1) CP (in redactia legii de pand la 07.11.2016) si in baza acestei

legi i se stabileste pedeapsa sub formi de amend? in mérime de 500 (cinci sute) unitdti conventionale, echivalentul a 10000 lei, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii de conducere in domeniul invitAméantului pe un termen de 3 (trei) ani.

In baza art. 64 alin. (31) CP, se explicd ci amenda poate fi achitatd in jumétate in termen de cel mult 72 ore din momentul
adoptarii deciziei.

Se incaseazd de la xxxx in beneficiul Consiliului raional Dondugeni prejudiciul material in suma de 10.165,60 (zece mii o sutd
saizeci si cinci, 60) lei.

In latura corpurilor delicte se mentin dispozitiile sentintei instantei de fond.

Decizia cu drept de recurs la Curtea Supremd de Justitie in termen de 30 zile de la pronuntare si este executorie din momentul
adoptarii.

Pronuntatd public 1a 06.12.2017, partilor prezente i s-a inméanat copia deciziei motivate.

Presedinte:

Judecatori-



