Dosarul nr. 1-114/2023
1-23040945-15-1-21032023

SENTINTA
in numele Legii
05 martie 2025 municipiul
Cahul
Judecatoria Cahul, sediul Central
Instanta judecatoreasca compusa din:
presedintele sedintei, judecator: Evgheni Bancov
cu grefier: Ina Denita
cu participarea
procurorului, acuzator de stat: Radu Palencu
avocatului Elena Stanila
inculpatului Ivan Armanu

examinind in sedintd publica, in procedurd generald, cauza penala de invinuire a lui:

Armanu Ivan ***** nascut la ***** JDNP
**kFk*%  domiciliat in satul *****  raionul
Cahul, cetatean al Republicii Moldova, cu
studii superioare, angajat la F**** in
calitate de ***** casatorit, fara persoane la
intretinere, la evidenta medicului narcolog
sau psihiatru nu se afla, fara antecedente
penale,

invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) Cod penal, cauza penald a
parvenit spre examinare la 21 martie 2023, -

CONSTATA:

Armanu Ivan *****  activand in calitate de ***** a] ***** pumit prin decizia
Consiliului raional Cahul nr. 02/32-V din 02 iunie 2020, fiind in conformitate cu prevederile art.
123 Cod penal, persoana publicd, inzestratd cu drepturi si obligatii in vederea exercitarii
functiilor si actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico-economice, detinand,
conform fisei postului, atributii de asigurare a actelor legislative si normative in vigoare,
gestionare a mijloacelor financiare ale *****  totodatd, fiind responsabil de confirmarea prin
semndturd si stampild a ,,Tabelului de evidenta a timpului de muncd” (anexda la Conventia
colectiva (nivel national) nr. 17 din 28 februarie 2020, aprobata de Ministerul Economiei si
Infrastructurii, care este documentul de baza, potrivit caruia se efectueaza calculul orelor si
prezenta la locul de munca, in baza caruia lunar se calculeaza si se achita salariul, si ca acesta se
atribuie la categoria documentelor oficiale) pentru angajatii *****  aflandu-se in satul *##***
raionul Cahul, urmarind scopul producerii unor consecinte juridice si savarsirea unei fapte cu



intentie, care poate produce consecinte socialmente periculoase, folosindu-se intentionat de
situatia de serviciu din interes material si alte interese personale, urmarind scopul falsificarii
actelor oficiale, cunoscand cu certitudine ca angajatul institutiei, cu care este 1n relatii de rudenie
(fiul), Armanu Evgheni (angajat prin Ordinul nr. 3-c din 04 ianuarie 2021 (contract individual de
munca nr. 1 din 04 ianuarie 2021) in calitate de conducator auto), nu a activat in perioada
02.07.2021-02.08.2021, 29.05.2022-17.08.2022, deoarece se afla peste hotarele Republicii
Moldova, iar in perioada 08.02.2022-09.05.2022 se afla sub masura preventiva de arest, a
contrasemnat si aplicat stampila pe ,,Tabelului de evidentd a timpului de muncd” cu date vadit
false la rubrica ,,zile lucrate”, adica imprejurari necorespunzatoare adevarului, astfel falsificand
acte oficiale, care acorda drepturi si elibereazd de obligatii, pentru perioadele 02.07.2021-
02.08.2021, 29.05.2022-17.08.2022 si 08.02.2022-09.05.2022 privind aflarea permanentd si
continud la serviciu in functia de conducator auto al numitului Armanu Evgheni (fiul), urmare a
carui fapt acordand ultimului dreptul sd receptioneze salariul in total la suma de 42 495,17 lei
BNM.

Actiunile lui Armanu Ivan au fost incadrate in baza art. 332 alin. (1) din Codul penal, cu
semnele de calificare: inscrierea de catre o persoana publica, in documentele oficiale a unor
date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost
savirsite din interes material si alte interese personale.

Inculpatul Armanu Ivan, folosindu-se de dreptul sdu, a refuzat sa dea declaratii in cadrul
sedintei de judecata.

Vinovatia inculpatului Armanu Ivan in comiterea infractiunii incriminate se confirma prin
urmatoarele probe administrate in sedinta de judecata:

Martorul Lungu Victor, fiind audiat in cadrul sedintei de judecata, a declarat instantei ca,
nu este ruda cu Armanu Ivan. Activeaza in cadrul IM CSP ***** 1n calitate de contabil, din anul
2015 péana in prezent. Cunoaste ca seful centrului de sanatate este Armanu Ivan, lacob Vasilisa
este asistent superior. Evidenta tabelului de pontaj este dusa de sora superioara lacob Vasilisa, ea
introducea datele 1n tabelul de pontaj si apoi il ducea la sef pentru a fi semnat si Armanu Ivan
urma sa-1 semneze, se aplica semndtura pe tabel. Dupd ce tabelul era semnat de sef, i se
transmitea lui pentru calcularea salariului. Armanu Evgheni a activat in calitate de sofer la IMSP,
el este fiul lui Armanu Ivan. Daca detine ordinul de concediu sau buletin de boald verifica daca
coincide cu datele din tabel. Cand Armanu Evgheni era in concediu, evident ca era ordinul de
concediu. IMSP este o cladire cu doua etaje, amplasatd in satul ***** cu 24 de angajati. Pe
Armanu Evgheni 1l-a vazut sa activeze in calitate de sofer si personal a fost dus la intreprindere
de citre acesta. In perioada cind Armanu Evgheni era angajat in calitate de sofer, nu mai erau
alti angajati si cineva daca trebuia sa plece la alta institutie, el cu acordul sefului 11 ducea. Masina
de serviciu se afla parcatd in ograda institutiei centrului de sanatate. Ce face asistenta superioara
si Armanu Evgheni nu intrd in atributiile sale sau sd-1 urmareascd ce fac, lucrul sau tine de
contabilitate.

Procurorul a refuzat de la audierea martorului Armanu Evgheni, care se afla peste
hotarele tarii, motiv din care a renuntat la audierea acestuia, renuntul fiind admis de instanta.

Totodata, aparatorul inculpatului, avocat Stanila Elena, folosindu-se de dreptul sau, a
solicitat audierea martorului [acob Vasilisa si Armanu Evgheni.

Martorul lacob Vasilisa, fiind audiat in cadrul sedintei de judecata, a declarat instantei ca
il cunoaste pe Armanu Ivan, nu sunt rude, lucreaza impreuna. Cunoaste pe ce fapt a fost invitat in
sedinta de judecatd. Activeazd in calitate de asistent medical superior Centrul de Sanatate
Crihana Veche, face si tabelul de pontaj. In fiecare dimineatd trece prin centrul medical si



verifica cine este la serviciu, dar Armanu Evgheni vre-o céteva zile nu a sosit la serviciu si l-a
intrebat pe Armanu Ivan - *****y] centrului de sanatate, cum sa-l tabeleze pe Armanu Evgheni
si i-a spus sd puna zilele, pentru ca el va raspunde. Nu a stiut nimic de Armanu Evgheni. Doar 1-a
inclus 1n tabel pe Armanu Evgheni, chiar daca el nu era la serviciu, nu tine minte ce perioada.
Era in anul 2021. A mai declarat ca, Armanu Evgheni era angajat in centrul medical in calitate de
sofer. Este ordin in institutie ca personal si completeze tabelul de pontaj. In centrul medical sunt
12 angajati. In calitate de conducitor auto la centrul medical activeazi doar Armanu Evgheni.
Armanu Ivan activeaza in calitate de medic de familie si *****ul Centrului de Sanatate. Nu stie
dacd ea si Armanu Ivan sunt persoane publice. Fisa de pontaj o completeazad personal si Armanu
Ivan il semneaza. Salariul 1l primesc de la bugetul de stat CNAM. Nu stie daca suma de bani de
la Armanu Evgheni a fost restituita si cine a restituit-o. La procuratura a avut calitate de banuit,
invinuit si procurorul a considerat cd ea nu este vinovatd, pentru cd Armanu Ivan a luat vina
asupra lui. Armanu Ivan a spus sa-l includa in tabel pe Armanu Evgheni, ca el va raspunde. Mai
tarziu a aflat cd Armanu Evgheni era peste hotare. Cat timp a lipsit Armanu Evgheni,
automobilul a fost condus de Armanu Ivan. A fost de mai multe ori ca Evgheni Armanu sa
lipseasca de la serviciu si Armanu Ivan sa spuna ca sa-1 includa in tabel. Cand Armanu Evgheni
lipsea, in calitate de sofer mergea Armanu Ivan. Cererea de angajare a lui Armanu Evgheni a fost
semnatd de medicul de familie Moroianu. Armanu Ivan nu i-a spus unde se afla Armanu Evgheni
cand lipsea de la lucru. Din luna ianuarie anul 2021 nu tine minte dacd Armanu Evgheni si-a mai
luat concediul neplatit. In perioada de concediu neplitit a lui Evgheni Armanu, nu este angajati
alta persoand in calitate de sofer, aceastd functie o indeplineste Armanu Ivan. Adauga ca in
perioada cand Armanu Evgheni a lipsit de la serviciu, considerd cd a primit salariul dacad era
inclus in fisa de pontaj. La moment Armanu Evgheni activeaza in calitate de sofer, dar este in
concediu neplatit. Nu cunoaste daca era intocmit un ordin ca in perioada aflarii in concediu a lui
Armanu Evgheni functia este Indeplinitd de Armanu Ivan.

Partea apararii a refuzat de la audierea martorului Armanu Evgheni, deoarece nu poate fi
asigurata prezenta acestuia, motiv din care a renuntat la audierea acestuia, renuntul fiind admis
de instanta.

Pentru constatarea existentei vinovatiei inculpatului Armanu Ivan la sdvarsirea
infractiunii imputate, precum si stabilirea circumstantelor pentru justa solutionare a cauzei,
acuzatorul de stat a prezentat instantei de judecatd urmatoarele probe, care au fost administrate si
cercetate in sedinta de judecatd, si anume:

- Extrasul de la Politia de Frontiera privind traversarile hotarului de céatre Armanu
Evgheni, prin care s-a stabilit cad acesta s-a aflat peste hotarele Republicii Moldova in perioada
02.07.2021-02.08.2021, 29.05.2022-17.08.2022 (f.d. 13);

- Ordinul nr. 3-c din 04 ianuarie 2021 cu privire la angajarea numitului Evgheni Armanu
in calitate de conducator auto la IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” (f.d. 19);

- Contractul individual de munca nr. 1 din 04 ianuarie 2021, Incheiat de numitul Evgheni
Armanu si IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” (f.d. 20-23);

- Tabelul de evidentd a timpului de munca pentru lunile iulie-august 2021 (f.d. 42-45);

- Tabelul de evidentd a timpului de muncd pentru lunile februarie-august 2022 (f.d. 56-
69);

- Proces-verbal de ridicare din 27 februarie 2023, prin care s-a dispus ridicarea
documentelor de la IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” (tabelele de evidenta a timpului de munca
din cadrul institutiei) (f.d. 99-117);



- Ordonantele de recunoastere in calitate de corp delict/documente din 27 februarie 2023
(f.d. 118-119);

- Informatia privind sumele calculate pentru perioada lipsd de la serviciu a angajatului
Armanu Evgheni din 27.02.2023 la suma de 42495,17 lei BNM (f.d. 120);

- Fisa postului *****ului IMSP ,,Centrul de Sandtate *****” (f.d. 131-132);

- Corpuri delicte: Pachetul nr. 1, in care se afla tabelul de evidenta a timpului de munca a
IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna iulie 2021 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidenta a
timpului de munca a IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna august 2021 tipizat pe 1 fila,
tabelul de evidentd a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de Sandtate *****” pentru luna
februarie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidenta a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de
Sanatate *****” pentru luna martie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidentd a timpului de
munca a IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna aprilie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de
evidentd a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna mai 2022 tipizat
pe 1 fila, tabelul de evidenta a timpului de muncd a IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru
luna iunie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidenta a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de
Sanatate *****” pentru luna iulie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidentd a timpului de munca
a IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna august 2022 tipizat pe 1 fila.

Totodatd, luand in consideratie ca inculpatul a refuzat sd dea declaratii in instanta de
judecatd, la demersul procurorului, instanta in temeiul art. 368 alin. (1) pct. 3) Cod de procedura
penald, care prevede ca, citirea declaratiilor inculpatului depuse in cursul urmaririi penale,
precum §i reproducerea inregistrarilor audio si video ale acestora, pot avea loc, la cererea
partilor, in cazurile cand inculpatul refuza sa dea declaratii in instanta de judecatd, a dat citirii
declaratiilor inculpatului Armanu Ivan in calitate de banuit din 28 februarie 2023 (f.d. 128-129),
declaratii sustinute si la audierea in calitate de invinuit din 09 martie 2023, prin care a declarat
ca, ,,la intrebarile puse mie comunic urmatoarele ca, activez in functia de ***** ql Centrului de
Sandtate ***** din anul 2015 cu reconfirmare in anul 2020. In atributiile mele de serviciu eu
reprezint interesele IMSP Centrul de Sandatate ***** executarea actelor legislative si cele
normative in vigoare, elaborarea statelor de personal ale IMSP Centrul de Sandtate *****,
inchei contracte individuale de munca cu angajatii institutiei conform actelor normative in
vigoare. Da, intr-adevar la data de 04.01.2021, conform ordinului nr. 3-c si a contractului
individual de munca nr. 1 din 04.01.2021, a fost angajat Armanu Evgheni, in functie de
conducator auto al CS ***** incepdand cu data de 04.01.2021 cu remunerarea de 1,0 salariu
tarifar. Da, intr-adevar Armanu Evgheni este fiul meu si eu am dorit ca acesta sa aiba un loc
permanent de munca mai mult ca atdt functia data era vacanta, iar la cererea acestuia eu [-am
angajat eu l-am angajat si ulterior am depus o notificare la fondator privind conflictul de
interese aparut, dat fiind faptul ca acesta este fiul meu. Da, intr-adevar in perioada 02.07.2021-
02.08.2021 fiul meu Armanu Evgheni a fost plecat peste hotarele R. Moldova, in timp ce era
angajat la IMSP Centrul de Sanatate ***** in calitate de sofer, eu personal am cunoscut acest
lucru, dar nu am comunicat asistentei medicale de familie superioara a IMSP CS ***** Jacob
Vasilisa, responsabila de monitorizarea la serviciu a angajatilor institutiei si completarea
tabelelor de evidenta a tipului de munca in incinta CS ***** cq fiul meu nu se prezinta la
serviciu, dansa uneori ma mai intreba de Evgheni ca nu il vede la serviciu, dar eu ii comunicam
ca el se prezinta mai tarziu, dupa care pleaca in teritoriu cu interes de serviciu, respectiv lacob
Vasilisa intocmea tabelele de evidenta a timpului de munca si includea orele de munca a tuturor
angajatilor institutiei, inclusiv si lui Armanu Evgheni.



Urmare, in perioada 08.02.2022-09.05.2022 fiul meu Armanu Evgheni, in timp ce era
angajat la IMSP Centrul de Sanatate ***** in calitate de sofer a fost tabelat a cdte 8 ore pe zi,
dar acesta de facto a fost retinut si plasat in arest preventiv. Intr-adevar despre acest lucru eu
din nou nu i-am comunicat numitei lacob Vasilisa, responsabila de monitorizarea la serviciu a
angajatilor institutiei si completarea tabelelor de evidenta a timpului de munca in incinta CS
*AXEX ca fiul meu nu se prezinta la serviciu, deoarece imi era rusine, dar i comunicam acesteia
ca Evgheni totusi se prezinta la serviciu mai tarziu §i isi desfasoara activitatea de serviciu
conform prevederilor contractului de munca.

La fel, in perioada 29.05.2022-17.08.2022 fiul meu Armanu Evgheni a fost plecat peste
hotarele Republicii Moldova in timp ce era angajat la IMSP Centrul de Sandtate ***** in
calitate de sofer, eu personal am cunoscut acest lucru, dar nu am comunicat asistentei medicale
de familie superioara a IMSP Centrul de Sanatate ***** [lacob Vasilisa, responsabila de
monitorizarea la serviciu a angajatilor institutiei si completarea tabelelor de evidenta a timpului
de muncad in incinta CS ***** cq fiul meu nu se prezintd la serviciu, dansa insistent ma intreba
la finele fiecarei luni despre atribuirea sau nu a orelor de munca lui Armanu Evgheni a cate 8
ore pe zi, la care eu ii comunicam acesteia ca Evgheni isi desfasoara activitatea de serviciu, dar
va veni mai tarziu, ii comunicam acesteia ca voi merge eu si il voi lua de la domiciliu fara sa
mai prezinte la oficiu, deoarece eu am locuit impreund cu familia fiului meu la unul si acelasi
domiciliu, in acea perioada. Tin sa mai mentionez ca chiar daca in perioada 29.05.2022-
17.08.2022 fiul meu Armanu Evgheni a fost plecat peste hotarele Republicii Moldova in timp ce
era angajat la IMSP Centrul de Sanatate ***** in calitate de sofer, in luna iunie 2022 acesta s-a
aflat in concediu ordinar de odihna.

Da, regret de cele comise si ma caiesc sincer, mai mult ca atat am mai implicat-o §i pe
lacob Vasilisa in aceasta situatie, dar la cererea lui Armanu Evgheni, eu in calitate de ***** g/
IMSP CS ***** am emis ordine cu privire la retinerea din salariu a cdte 50 % pdna la
repararea in totalmente a prejudiciului. La moment Armanu Evgheni a restituit in bugetul
institutiei suma de 13 474, 90 lei si ulterior urmeaza sa mai restituie suma restanta.”

Analizand probele cercetate in sedinta de judecatd prin prisma prevederilor art. 101 Cod
de procedura penald, in virtutea carora, fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din
punct de vedere al coroborarii lor, instanta, apreciindu-le conform propriei convingeri, formate in
urma examindrii lor In ansamblu, sub toate aspectele si Tn mod obiectiv, cdlduzindu-se de
lege, ajunge la concluzia ca in cadrul examindrii cauzei penale a fost doveditd pe deplin
vinovatia lui Armanu Ivan n comiterea infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) Cod penal,
conform indiciilor: inscrierea de catre o persoana publica, in documentele oficiale a unor date
vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost savirsite
din interes material si alte interese personale.

In acest sens, instanta de judecata reitereaza prevederile art. 93 alin. (1)-(2) Cod de
procedura penala, probele sint elemente de fapt dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care
servesc la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului, la
constatarea vinovatiei, precum g§i la stabilirea altor imprejurari importante pentru justa
solutionare a cauzei. Or, alin. (2) din prezenta norma prevede ca, in calitate de probe in procesul
penal se admit elementele de fapt constatate prin intermediul mijloacelor prevazute la pct.(1-10).

Potrivit prevederilor art. 14 alin. (1) Cod penal, infractiunea este o fapta (actiune sau
inactiune) prejudiciabila, prevazuta de legea penala, savarsita cu vinovdtie si pasibila de
pedeapsa penala. Conform prevederilor art. 51 alin. (1) si (2) Cod penal, temeiul real al



raspunderii penale il constituie fapta prejudiciabila savdrsita, iar componenta infractiunii,
stipulata in legea penala, reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii penale
este supusa numai persoana vinovata de savdrgirea infractiunii prevazute de legea penala.
Potrivit art. 52 alin. (1) si (2) Cod penal, se considera componenta a infractiunii totalitatea
semnelor obiective §i subiective, stabilite de legea penala, ce califica o fapta prejudiciabila drept
infractiune concreta. Componenta infractiunii reprezinta baza juridica pentru calificarea
infractiunii potrivit unui articol concret din prezentul cod.

Potrivit art. 100 alin. (4) Cod de procedura penald, toate probele administrate in cauza
penala vor fi verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor consta in
analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi probe §i
verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile prezentului cod, prin
procedee probatorii respective. Conform art. 101 alin. (1)-(3) Cod de procedura penala, fiecare
proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii i
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor.
Reprezentantul organului de urmarire penala sau judecatorul apreciaza probele conform
propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod
obiectiv, calauzindu-se de lege. Nici o proba nu are o valoare dinainte stabilita pentru organul
de urmarire penald sau instanta de judecata. Dispozitia art. 314 alin. (1) Cod de procedura
penala prevede ca, instanta de judecata este obligata, in cursul judecarii cauzei, sa cerceteze
nemijlocit, sub toate aspectele, probele prezentate de parti sau administrate la cererea acestora,
inclusiv sa audieze inculpatii, partile vatamate, martorii, sa cerceteze corpurile delicte, sa dea
citire rapoartelor de expertiza judiciarad, proceselor-verbale si altor documente, precum §i sa
examineze alte probe prevazute de prezentul cod.

Avand la baza dispozitiile alin. (2) din prezenta normd, instanta de judecata
concluzioneaza cd la judecarea cauzei penale in privinta inculpatului Armanu Ivan au fost create
atat partii acuzarii, cat si partii apararii conditiile necesare pentru cercetarea multilaterald si in
deplind masurd a circumstantelor cauzei. Este de remarcat ca in privinta inculpatului Armanu
Ivan a fost inceputd urmarirea penald si derulatd cu respectarea legislatiei procesual-penale in
vigoare. La fel, prin prisma art. 6 al Conventiei pentru apararea drepturilor omului si libertatilor
fundamentale, inculpatului i-a fost adusd la cunostintd atit natura si cauza acuzatiei, cat si
probele pe care se fundamenteaza acuzatia, precum si calificarea juridica care a fost data faptei
savarsite de acesta intr-o maniera detaliata prin rechizitoriul intocmit.

Prin prisma admisibilitatii, pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii probelor
cercetate in sedinta de judecata, instanta de judecata ajunge la concluzia ca actiunile infractionale
ale lui Armanu Ivan comise in circumstantele constatate, exprima sub aspect subiectiv si obiectiv
semnele constitutive ale componentelor de infractiune prevazute in art. 332 alin. (1) Cod penal,
dupa indicii calificativi: inscrierea de catre o persoana publica, in documentele oficiale a unor
date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost
savirgite din interes material si alte interese personale.

In acest sens, prin fapta comisi, Armanu Ivan a atentat la obiectul juridic special al
infractiunii, care 1l formeaza relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de
serviciu in sectorul public, care este conditionatd de increderea publicd in autenticitatea
documentelor oficiale. Instanta de judecata retine cd, circumstantele faptice relevate de probele
enuntate demonstreaza cu certitudine existenta faptei si comiterii acesteia de catre inculpat.

Obiectul material sau imaterial al acestei infractiuni il reprezintd documentul oficial
autentic (in ipoteza inscrierii In documentele oficiale a unor date vadit false sau in ipoteza



falsificarii documentelor oficiale, presupunand modificarea continutului unor documente oficiale
autentice, nu insa introducerea in asemenea documente a constatarilor sau mentiunilor false) sau
materia prima utilizatd in vederea falsificarii documentului oficial (in ipoteza falsificarii
documentelor oficiale presupunand contrafacerea acestora). Totodatd, produsul infractiunii in
cauza il constituie documentul oficial fals.

Latura obiectivd a infractiunii specificate la art. 332 Cod penal constd in fapta
prejudiciabild exprimata in actiune de inscriere in documentele oficiale a unor date vadit false ori
de falsificare a unor astfel de documente. Inscriere in documentele oficiale a unor date vadit false
presupune introducere in documentele oficiale autentice a constatarilor sau mentiunilor false.
Falsificarea documentelor false presupune fie contrafacerea documentelor oficiale (adica
confectionarea documentelor oficiale false), fie modificarea continutului unor documente oficiale
autentice, nu insa introducerea in asemenea documente a constatarilor sau mentiunilor false.

Latura subiectiva a infractiunii prevazute la art. 332 Cod penal se caracterizeaza prin
intentie directd. Motivul infractiunii In cauza are un caracter special. Dupa caz, acesta se exprima
in: interes material, alte interesele personale.

Subiectul a infractiunii specificate la art. 332 Cod penal este persoana fizica responsabila
care la momentul sdvarsirii faptei a atins varsta de 16 ani. De asemenea, subiectul infractiunii in
cauza are calitate speciald de persoana publica.

In sensul elementelor constitutive ale infractiunii comise de catre inculpatul Armanu
Ivan, instanta de judecatd considerd cd, acestea sunt intrunite pe deplin, necdtind la negarea
vinovdtiei de catre inculpat in cadrul cercetdrii judecatoresti, astfel, in sensul dat, instanta de
judecata retine intemeiate acuzatiile aduse lui Armanu Ivan, care, activand in calitate de ***** al
FAkxEE numit prin decizia Consiliului raional Cahul nr. 02/32-V din 02 iunie 2020, fiind in
conformitate cu prevederile art. 123 Cod penal, persoand publica, inzestratd cu drepturi si
obligatii in vederea exercitarii functiilor si actiunilor administrative de dispozitie si
organizatorico-economice, detindnd, conform fisei postului, atributii de asigurare a actelor
legislative si normative in vigoare, gestionare a mijloacelor financiare ale *****_ totodata, fiind
responsabil de confirmarea prin semnatura si stampild a ,,Tabelului de evidentd a timpului de
muncad” (anexa la Conventia colectiva (nivel national) nr. 17 din 28 februarie 2020, aprobatd de
Ministerul Economiei si Infrastructurii care este documentul de baza, potrivit cdruia se
efectueaza calculul orelor si prezenta la locul de munca, in baza caruia lunar se calculeaza si se
achita salariul, si cd acesta se atribuie la categoria documentelor oficiale) pentru angajatii *****,
aflandu-se 1n satul ***** raionul Cahul, urmarind scopul producerii unor consecinte juridice si
savargirea unei fapte cu intentie, care poate produce consecinte socialmente periculoase,
folosindu-se intentionat de situatia de serviciu din interes material si alte interese personale,
urmarind scopul falsificarii actelor oficiale, cunoscand cu certitudine cd angajatul institutiei cu
care este In relatii de rudenie (fiul), Armanu Evgheni (angajat prin Ordinul nr. 3-c din
04.01.2021 (contract individual de munca nr. 1 din 04.01.2021) in calitate de conducator auto),
nu a activat in perioada 02.07.2021-02.08.2021, 29.05.2022-17.08.2022, deoarece se afla peste
hotarele Republicii Moldova, iar in perioada 08.02.2022-09.05.2022 se afla sub masura
preventiva de arest, a contrasemnat si aplicat stampila pe ,,Tabelului de evidentd a timpului de
muncd” cu date vadit false la rubrica ,zile lucrate”, adicd Tmprejurdri necorespunzatoare
adevarului, astfel falsificand acte oficiale, care acorda drepturi si elibereaza de obligatii, pentru
perioadele 02.07.2021-02.08.2021, 29.05.2022-17.08.2022 si 08.02.2022-09.05.2022 privind
aflarea permanenta si continud la serviciu in functia de conducétor auto al numitului Armanu



Evgheni (fiul), urmare a carui fapt acordand ultimului dreptul s receptioneze salariul in total la
suma de 42 495,17 lei BNM.

In aceastd ordine de idei, instanta de judecata apreciaza critic argumentele partii apararii,
precum ca inculpatul urmeaza a fi achitat, or din probele administrate la dosar, se demonstreaza
fara echivoc vinovatia inculpatului in sdvarsirea infractiunii imputate, circumstantele care se
adeveresc si se confirma de declaratiile martorilor Lungu Victor si lacob Vasilisa date in sedinta
de judecata, care fiind administrate in conformitate cu legislatia procesual-penald in vigoare,
fiind consecutive, consecvente si uniforme, in coroborare cu alte probe administrate si
confirmate, care au relatat cd Armanu Evgheni era angajat in functia de sofer la ***** era
tabelat cu 8 ore pe zi, fiindu-i calculat si salariu. Armanu Ivan 1i comunica Vasilisei lacob ca fiul
se prezintd mai tarziu la lucru, iar de fapt el nu se prezenta, sau ii spunea sa il tabeleze cu ore
deoarece el va raspunde pentru acesta.

Astfel, la baza sentintei de condamnare urmeaza a fi puse declaratiile martorilor Lungu
Victor, lacob Vasilisa si celelalte probe cercetate in sedinta de judecata: Extrasul de la Politia de
Frontiera privind traversarile hotarului de catre Armanu Evgheni; Ordinul nr. 3-¢ din 04 ianuarie
2021 cu privire la angajarea numitului Evgheni Armanu in calitate de conducator auto la IMSP
,,Centrul de Sanatate *****”; Contractul individual de munca nr. 1 din 04 ianuarie 2021, incheiat
de numitul Evgheni Armanu si IMSP ,,Centrul de Sanatate *****”; Tabelul de evidenta a
timpului de munca pentru lunile iulie-august 2021; Tabelul de evidentd a timpului de munca
pentru lunile februarie-august 2022; Proces-verbal de ridicare din 27 februarie 2023, prin care s-a
dispus ridicarea documentelor de la IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” (tabelele de evidentd a
timpului de munca din cadrul institutiei); Informatia privind sumele calculate pentru perioada
lipsa de la serviciu a angajatului Armanu Evgheni din 27.02.2023 la suma de 42495,17 lei BNM;
Fisa postului *****ylui IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” Instanta de judecatd, nu a stabilit
careva circumstante de a pune la indoiald declaratiile martorilor, care cu precizie au mentionat
faptele care au avut loc. Totodatd, acestea coincid si cu declaratiile inculpatului date in cadrul
urmaririi penale, prin care inculpatul si-a recunoscut vina.

Referitor la argumentul apararii privind achitarea inculpatului, instanta il retine
neintemeiat, or, reiesind din toate aceste probe, instanta apreciaza ca situatia de fapt este stabilita
in urma analizei coroborate a intregului ansamblu probator administrat si incadrarea juridica data
faptelor corespunde situatiei de fapt retinute. Instanta retine cd nerecunoasterea vinovatiei de
catre inculpat nu constituie un temei de a adopta o sentintd de achitare, in conditiile in care la
materialele dosarului sunt anexate suficiente probe pertinente si concludente, care demonstreaza
cu certitudine vina acestuia in comiterea infractiunii imputate.

Prin urmare, s-a stabilit cu certitudine cd Armanu Ivan a fost numit in functia de ***** al
*x%3x% prin decizia Consiliului raional Cahul nr. 02/32-V din 03 iunie 2020.

Potrivit prevederilor art. 123 alin. (2) Cod penal, prin persoana publica se intelege:
functionarul public, inclusiv functionarul public cu statut special (colaboratorul serviciului
diplomatic, al serviciului vamal, al organelor apararii, securitatii nationale §i ordinii publice,
alta persoana care detine grade speciale sau militare),; angajatul autoritatilor publice autonome
sau de reglementare, al intreprinderilor de stat sau municipale, al altor persoane juridice de
drept public; angajatul din cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publica; persoana
autorizata sau investita de stat sa presteze in numele acestuia servicii publice sau sa
indeplineasca activitati de interes public.

In fisa postului *****ylui IMSP ,,Centrul de Sanitate *****” la caz inculpatului Armanu
Ivan, este indicat ca acesta este inzestrat cu drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor si



actiunilor administrative de dispozitie si organizatorico-economice, avand si atributii de
asigurare a actelor legislative si normative 1n vigoare; gestionare a mijloacelor financiare ale
*a#ck%k: Incheie contracte individuale de muncad cu angajatii *****; poartd raspundere
disciplinara, administrativd si penald pentru incdlcarea prevederilor actelor legislative si
normative in procesul gestiondrii activitdtii economico-financiare si operative a ***** gj alt.

Prin urmare, Armanu Ivan este subiect al infractiunii prevazute de art. 332 alin. (1) Cod
penal, ultimul exercita o functie producatoare de efecte juridice, de genul celor care acorda
drepturi si/sau elibereaza de obligatii, in spetd, dreptul fiului sdu Armanu Evgheni de a primi
remunerare, pe care nu o merita, pentru un lucru, pe care nu l-a facut, pe perioada absentei la
munca, la suma de 42 495,17 lei BNM, de a i se cumula stagiul de munca si alte beneficii de care
se bucurd angajatul, aplicabile prin prisma legislatiei In vigoare.

In atare circumstante, instanta de judecati exclude careva dubii care ar putea pune la
indoiala invinuirea Tnaintatd inculpatului Armanu Ivan in situatia In care probatoriul administrat
denota evident si clar intentia directd de inscrierea de catre o persoand publica, in documentele
oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daca aceste
actiuni au fost savirsite din interes material si alte interese personale.

Pe acest punct de analiza, instanta de judecata reitereazd cd motivele si circumstantele
invocate de catre partea apararii denotd doar o intentie directd de evitare a pedepsei meritate
pentru infractiunea comisd, avand o conotatie de inducere a instantei judecdtoresti in eroare
asupra circumstantelor comiterii faptei infractionale si nemijlocit rdspunderii penale.

Instanta de judecata in cadrul judecarii cauzei a constatat ca infractiunea comisa, conform
prevederilor art. 16 alin. (2) Cod penal, face parte din categoria infractiunilor usoare, care
prevede pedeapsa sub forma de amenda in marime de la 850 la 1350 unita{i conventionale sau cu
inchisoare de pind la 2 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 2 la 5 ani. Conform art. 7 alin. (1) Cod
penal, la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii
savarsite, de persoana celui vinovat §i de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveazd
raspunderea penala. Conform art. 61 alin. (1) Cod penal, pedeapsa penala este o masura de
constringere statala si un mijloc de corectare §i reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecata, in numele legii, persoanelor care au savirsit infractiuni, cauzind anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Materialele caracterizante in privinta inculpatului denota faptul ca, potrivit revendicarii,
inculpatul anterior nu a mai fost judecat, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se afla.
Circumstante atenuante, potrivit art. 76 Cod penal, sunt sdvarsirea pentru prima datd a unei
infractiuni usoare, iar circumstante agravante, potrivit art. 77 Cod penal, in privinta
inculpatului Armanu Ivan instanta nu a stabilit.

Instanta de judecata retine ca, infractiunea comisa de inculpatul Armanu Ivan, conform
prevederilor art. 16 alin. (2) Cod penal, se clasifica ca infractiune usoara.

Cu toate ca au fost constatate circumstantele de fapt cu privire la fapta savarsita de
inculpatul Armanu Ivan, instanta urmeaza sd adopte sentinta de condamnare, fara stabilirea
pedepsei cu liberarea de pedeapsa penala.

Potrivit art. 389 alin. (4) pct. 3) din Codul de procedura penald, sentinfa de condamnare
se adopta fara stabilirea pedepsei, cu liberarea de raspundere penala in cazurile prevazute in
art.57 si 58 din Codul penal, cu liberarea de pedeapsd in cazul prevazut in art.93 din Codul
penal sau al expirarii termenului de prescriptie.



Conform art. 60 alin. (1) lit. a) Cod penal (in vigoare pand la 07 iunie 2024), persoana se
libereaza de raspundere penald daca din ziua savirsirii infractiunii au expirat urmdtoarele
termene: 2 ani de la savirsirea unei infractiuni usoare. lar potrivit alin. (2) din acelasi articol,
prescriptia curge din ziua savirsirii infractiunii §i pand la data ramanerii definitive a hotararii
instantei de judecata.

Art. IV (2) din Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea Codului penal
si a Codului contraventional) nr. 136 din 06 tunie 2024 prevede ca, in cazul infractiunilor sau
contraventiilor savdrgite pana la intrarea in vigoare a prezentei legi, calcularea termenului de
prescriptie se efectueaza conform conditiilor §i termenelor de pana la intrarea in vigoare a
prezentei legi. Art. 16 alin. (2) Cod penal prevede ca, infractiuni usoare se considera faptele
pentru care legea penala prevede in calitate de pedeapsa maxima pedeapsa inchisorii pe un
termen de pind la 2 ani inclusiv. Art. 332 alin. (1) Cod penal stabileste in calitate de pedeapsa
pentru comiterea infractiunii imputate inculpatului amenda in marime de la 850 la 1350 unitati
conventionale sau cu inchisoare de pind la 2 ani, n ambele cazuri cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la 2 la 5 ani.

La caz, reiesind din prevederile legale enuntate, explicatiile participantilor la proces,
analizand probele prezentate, instanta de judecata constatd prezenta conditiilor legale de incetare
a procesului penal de invinuire a lui Armanu Ivan 1n savarsirea infractiunii prevazute de art. 332
alin. (1) Cod penal, din motivul intervenirii termenului de prescriptie, urmand sa fie liberat de
pedeapsa in temeiul expirarii termenului de prescriptie.

Termenul de prescriptie de atragere la raspundere penald a lui Armanu Ivan urmeaza a fi
calculat din 17 august 2022, or potrivit art. 9 Cod penal, timpul savarsirii faptei se considera
timpul cand a fost savarsitd actiunea (inactiunea) prejudiciabild, indiferent de timpul survenirii
urmadrilor. Astfel, infractiunea comisd de Armanu Ivan s-a prescris la data de 17 august 2024.

Corpuri delicte: Pachetul nr. 1, in care se afla: tabelul de evidentd a timpului de munca a
IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna iulie 2021 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidenta a
timpului de munca a IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna august 2021 tipizat pe 1 fila,
tabelul de evidentd a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de Sandtate *****” pentru luna
februarie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidenta a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de
Sanatate *****” pentru luna martie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidenta a timpului de
munca a IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna aprilie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de
evidenta a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de Sandtate *****” pentru luna mai 2022 tipizat
pe 1 fila, tabelul de evidenta a timpului de muncd a IMSP ,,Centrul de Sdnatate *****” pentru
luna iunie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidentd a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de
Sanatate *****” pentru luna iulie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidentd a timpului de munca
a IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna august 2022 tipizat pe 1 fila, a le pastra in
dosarul penal pe toata perioada de pastrare a acestuia.

In conformitate cu prevederile art. 60 Cod penal, art. art. 332, 382, 384, 385, 389 alin. (4)
pct. 3), 391, 396, Cod de procedura penald, instanta de judecata, -

HOTARASTE:

Se recunoaste Armanu Ivan vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art. 332 alin.
(1) Cod penal, cu liberarea de pedeapsa pe motivul expirarii termenului de prescriptie tragerii la
raspundere penala.



Corpuri delicte: Pachetul nr. 1, in care se afla: tabelul de evidentd a timpului de munca a
IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna iulie 2021 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidenta a
timpului de munca a IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna august 2021 tipizat pe 1 fila,
tabelul de evidentd a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de Sandtate *****” pentru luna
februarie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidenta a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de
Sanatate *****” pentru luna martie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidentd a timpului de
munca a IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna aprilie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de
evidenta a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de Sandtate *****” pentru luna mai 2022 tipizat
pe 1 fila, tabelul de evidenta a timpului de muncd a IMSP ,,Centrul de Sdnatate *****” pentru
luna iunie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidentd a timpului de munca a IMSP ,,Centrul de
Sanatate *****” pentru luna iulie 2022 tipizat pe 1 fila, tabelul de evidentd a timpului de munca
a IMSP ,,Centrul de Sanatate *****” pentru luna august 2022 tipizat pe 1 fila, a le pastra in
dosarul penal pe toata perioada de pastrare a acestuia.

Sentinta cu drept de atac la Curtea de Apel Sud in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Cahul, sediul Central.

Presedintele sedintei
Judecatorul /semnat/ Evgheni
Bancov



