Dosarul nr. 1-25097040-12-1-08072025 (1-1808/2025)

SENTINTA
In numele Legii

23 ianuarie 2026 mun. Chisindu

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)

in componenta.

Presedintelui sedintei, judecatorul — Veaceslav Cernalev

grefierului: Cristina Macovert,

cu participarea: — procurorului in Procuratura municipiului Chisindu,
Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecatd, Ina Mahu, care a prezentat
dispozitia procurorului ierarhic superior din 28 iulie 2025 si legitimatia de serviciu
nr. 1865; — apardtorului Serghei Rusu, care actioneazd in apdrarea drepturilor,
libertatilor si intereselor inculpatului *****Alexandru in cauza penald respectiva
(mandatul Seria MA, nr. 2272230 din 05.05.2025);

in prezenta: inculpatului *****Alexandru.

A judecat, in sedinta publica, pe baza probelor administrate in faza de
urmadrire penald, cauza penala privind Invinuirea lui ***** nascut la ***** [DNP
Ak cetatean al Republicii Moldova, originar si cu domiciliu inregistrat in
raionul Stefan Voda, satul Carahasani, ***** gsi domiciliat de facto in mun.
Chisinau, str. ***** nr. 49 et. 3; angajat in campul muncii in calitate de instructor
auto, nesupus serviciului militar; divortat; un copil minor la intretinere; studii
medii; fara grade de invaliditate/dizabilitate; nu detine titluri speciale, grade de
calificare si distinctii de stat; poseda limba romdna in care s-a desfasurat
procesul; retinut in aceasta cauza la 15.03.2024, ora 07:35 min., si eliberat la
15.03.2024, ora 15:50 min., la fel retinut la 30.06.2025, ora 21:30 min., si eliberat
la 01.07.2025, ora 00:30 min.; informatia privind drepturile §i obligatiile i-a fost
inmdnata la timp; rechizitoriul i-a fost inmdnat; potrivit referintei (F 246) si a
informatiei prezentate de catre Administratia Nationala a Penitenciarelor (Vol. I,
f.d. 183;188-189), anterior a fost judecat prin: 1) sentinta Judecatoriei Stefan
Voda din 21.10.2005, in baza art. 186 alin. (2) CP, la munca neremuneratd in
folosul comunitatii pe un termen de 160 ore; 2) sentinta Judecatoriei Cahul din
16.01.2016, in baza art. 264! alin. (1) CP, la amenda cu privarea de dreptul de a
conduce mijloace de transport pe un termen de 3 ani; 3) sentinta Judecatoriei
Cahul din 15.01.2018, in baza art. 326 alin. (1), si art. 326 alin. (1) CP, la o
pedeapsa definitiva de 4 ani inchisoare, iar in baza art. 85 CP i-a fost adaugata
partea neexecutata a pedepsei complementare de 3 ani privare de dreptul de a

conduce mijloace de transport stabilita prin sentinta Judecatoriei Cahul din
16.01.2017; 4) sentinta Judecatoriei Cahul din 05.02.2018, in baza art. 326 alin.
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(1) CP, la inchisoare pe un termen de 1 an; 6) prin incheierea Judecatoriei Cahul
(sediul Central) din 04.02.2019, modificata prin decizia Colegiului penal al Curtii
de Apel Cahul din 28.05.2019, in temeiul art. 84 alin. (4) CP, si 469 alin. (1) pct.
11 CPP, i-a fost stabilita pedeapsa definitiva de 4 ani si 6 luni inchisoare cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;, 7) prin incheierea
Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 21.11.2019,in temeiul art. 92 din CP,
partea neexecutata a pedepsei de 2 ani si 6 luni si 29 zile, a fost inlocuita cu o
pedeapsa mai bldnda, in forma de munca neremunerata in folosul comunitatii, pe
un termen de 160 ore; — n comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din
Codul penal — individualizatd prin: ,traficul de influenta, adica pretinderea si
primirea, personal de bani, pentru sine, de cdtre o persoana care sustine ca are
influenta asupra unei persoane publice, pentru a-I face sa indeplineasca actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite”.

Procedura de citare fiind legal executata.

Procurorul s-a pronuntat in cuvantarile sale in dezbaterile judiciare asupra
faptului ca, inculpatul *****Alexandru sa fie recunoscut vinovat de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal si de a-i stabili o
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani, cu executarea pedepsei
intr-un penitenciar de tip semiinchis. Cu referire la corpurile, acuzatorul de stat a
solicitat pastrarea acestora la materialele cauzei, iar cheltuielile judiciare sa fie
incasate de la inculpat.

Aparatorul Serghei Rusu, a pledat in dezbaterile judiciare pentru aplicarea
unei pedepse cat mai blande, subliniind cd inculpatul si-a recunoscut vina si
examinarea cauzei a avut loc in baza probelor administrate la faza urmaririi penale.

Inculpatul *****Alexandru, a indicat cad se cdieste sincer de cele savarsite,
vina In comiterea infractiunii o recunoaste, solicitand aplicarea unei pedepse cat
mai blande.

Termenul de examinare a cauzei penale: 08 iulie 2025 — 23 ianuarie 2026.

Judecarea cauzei penale a avut loc pe baza probelor administrate in faza de
urmadrire penala si in concordanta cu prevederile art. 364! din Codul de procedura
penala.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate si cercetate in
sedinta de judecata, instanta de judecata, —

CONSTATA:

1. La 03 decembrie 2022, aproximativ la ora 20:00 min., *****Alexandru
Alexandru aflandu-se in apropierea magazinul ,,.Linella” din str. Paris nr. 47, mun.
Chisindu, actionand cu intentie directd, urmarind scopul primirii remuneratiei
necuvenite, sustindnd ca activeaza in cadrul unei scoli auto din mun. Comrat si ca
are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Sectiei inmatriculare a
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transportului si calificare a conducatorilor auto Comrat a 1.P.,,Agentia Servicii
Publice”, pe care ii poate determina sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei
sale si anume sa actioneze favorabil in privinta lui Vatamaniuc Alexei, prin
urgentarea eliberarii acestuia a permisului de conducere pentru vehicule de
categoria A, fard sustinerea probelor teoretice si practice ale examenului, influentd
care a fost apreciatd de Vatamaniuc Alexei drept una reald, a pretins si a primit
personal de la acesta bani ce nu i se cuvin in suma de 1 000 euro, care conform
cursului oficial al BNM din 03 decembrie 2022 constituie 20 395,6 lei.

Astfel, actiunile sale intentionate, *****Alexandru Alexandru a savarsit
pretinderea, si primirea, personal de bani, pentru sine, de catre o persoand care
sustine ca are influentd asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni
au fost sau nu savarsite, adica infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) din Codul
penal.

2. In cadrul sedintei de judecata si pana la inceperea cercetirii judecitoresti,
inculpatul *****Alexandru a declarat personal, prin inscris autentic, ca recunoaste
in totalitate sdvarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si nu solicitd administrarea
de noi probe, solicitdnd astfel ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate
in faza de urmarire penala, pe care le recunoaste si asupra carora nu are obiectii.

3. Aparatorul Serghei Rusu, dar si procurorul Ina Mahu, in sedinta de
judecata, au sustinut cererea inaintata de inculpat, mentionand ca nu exista careva
temeiuri de respingere a cererii de solicitare a judecdrii cauzei conform art. 364!
din Codul de procedura penala.

4. Constatand ca probele administrate in faza de urmarire penald stabilesc
fapta inculpatului *****Alexandru si sunt suficiente date cu privire la persoana sa
pentru a permite stabilirea unei pedepse, instanta de judecatd a admis cererea
inculpatului de judecare a cauzei in ordinea prevazuta la art. 364! din Codul de
procedura penald, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

5. Astfel, fiind chestionat sub jurdmant si potrivit regulilor de audiere a
martorului, inculpatul *****Alexandru, prin expunerea factologicd ce nu
contravine invinuirii formulate in rechizitoriu, si-a recunoscut integral vinovétia,
declarand ca, activeaza in calitate de instructor auto la ,,Forgalis” S.R.L., care este
inregistrata in s. Cosnita, iar instruirea practicd are loc in zona Chisindu — Cosnita.
La sfarsitul anului 2022 de el s-a apropiat Vatamaniuc Alexei, care i-a solicitat
ajutorul in vederea obtinerii permisului de conducere. Vatamaniuc i-a comunicat ca
dispune de actele necesare care confirma absolvirea scolii auto, iar dupa verificarea
acestora, a acceptat sa-1 ajute. Astfel i-a recomandat lui Vatamaniuc sa se adreseze
scolii auto ,,Altiona Plus” pentru reinnoirea certificatelor, aspect care a fost
indeplinit ulterior. Dupa aceea l-a indrumat sa se inregistreze la Agentia Servicii
Publice Comrat pentru sustinerea examenelor auto. Vatamaniuc Alexei a urmat
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aceste indicatii si l-a informat despre inregistrarea efectuata, respectiv faptul ca
urma sa sustind examenul. Atunci i-a solicitat suma de 1 000 de euro pentru a-1
ajuta sa obtina permisul de conducere. In acest context, la data de 03 decembrie
2022, in jurul orei 20:00 min., s-a Intilnit cu Vatamaniuc Alexei pe str. Paris din
municipiul Chisindu, in preajma magazinului ,Linella”, unde i-a reamintit
necesitatea achitarii sumei de 1000 euro. Banii i-a primit ulterior, in anul 2023, in
municipiul Comrat. Vatamaniuc Alexei nu a reusit sd promoveze examenul din
prima incercare, la ce i-a comunicat cd, de regula, sunt necesare doud sau trei
tentative. Ulterior a pierdut legdtura cu Vatamaniuc Alexei si nu au mai discutat,
iar dupa o perioada a fost retinut. Nu cunoaste daca Vatamaniuc Alexei a obtinut
ulterior permisul de conducere, iar suma de 1000 euro primita a cheltuit-o.

6. Analizand declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecata in raport
cu cele depuse in cursul urmadririi penale care sunt in concordantd cu
circumstantele de fapt ale cauzei si care se apreciaza ca fiind veridice si
convingatoare, instanta de judecatd stabileste ca, fapta inculpatului
*H#%k Alexandru corect si intemeiat a fost incadrata de catre acuzatorul de stat in
baza art. 326 alin. (1) din Codul penal — individualizata prin: ,,traficul de influenta,
adica pretinderea si primirea, personal de bani, pentru sine, de catre o persoand
care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-l face sa
indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni
au fost sau nu savarsite”.

7. Instanta retine ca, judecarea cauzei penale a avut loc pe baza probelor
administrate la faza de urmarire penald si in conditiile art. 364! din Codul de
procedurd penala.

8. Inculpatul *****Alexandru, in sedinta de judecatd a declarat ca,
recunoaste pe deplin savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd instantei
judecdtoresti aplicarea unei sanctiunii mai blinde.

9. Constatarea existentel infractiunii imputate inculpatului, identificarea
faptuitorului si stabilirea vinovatiei sunt dovedite pe deplin inclusiv prin
urmatoarele probe, mijloace de proba si procedee probatorii, administrate in faza
de urmarire penald si cercetate 1n sedinta de judecata in conformitate cu prevederile
art. 373 din Codul de procedura penala, dupa cum urmeaza:

- procesul-verbal de primire a autodenuntului din 28.09.2023, potrivit
caruia Vatamaniuc Alexei Dumitru a declarat ca, in perioada anilor 2020-2022, a
fost in Italia, unde muncea la un atelier de dezmembrare-reparare a automobilelor
s1 motocicletelor din apropierea orasului Padova, iar pentru a continua sd lucreze
mai departe, avea nevoie de categoria A in permisul de conducere. La acel
moment, deja detinea permis de conducere eliberat in Republica Moldova, insa
doar cu categoria B. Un cunoscut care muncea cu el la atelier i-a transmis datele de
contact ale lui *****Alexandru Alexandru, spunandu-i ca acesta I-ar putea ajuta cu
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obtinerea mai rapida a permisului de conducere in Republica Moldova. Prin luna
octombrie a anului 2022, 1-a contactat telefonic pe *****Alexandru Alexandru si i-
a spus ca ar avea nevoie sa obtind cat mai rapid permis de conducere cu categoria
A, la care cel din urma i-a spus cd ar putea sa il ajute, dar pentru asta trebuie sa
revind in Republica Moldova si sd se intdlneasca sd discute despre aceasta.
Aproximativ la sfarsitul lunii octombrie — Inceputul lunii noiembrie a anului 2022
a revenit in Republica Moldova, unde urmare a unei discutii telefonice cu
*axkk Alexandru Alexandru, s-au inteles cu acesta sa se intalneasca personal. La 03
decembrie 2022, aproximativ la orele 20, 1angd magazinul ,,Linella” din apropierea
intersectiel strazilor Paris cu Alba Iulia din mun. Chisindu, s-a intdlnit cu
*kkk Alexandru, acesta venind la locul stabilit tot de el mai inainte cu automobilul
de model ,,AUDI Q5” cu numar de inmatriculare TN'W 490. In cadrul discutiei cu
*ask* Alexandru Alexandru i-a spus ca el activeaza in cadrul unei scoli auto din or.
Comrat si are influentd asupra unor persoane de la Sectia calificate a
conducdtorilor auto Comrat a ASP, pe care ii poate influenta sd urgenteze
eliberarea lui a permisului de conducere cu categoria A in aproximativ 15 zile, insa
pentru aceasta *****Alexandru Alexandru i-a cerut suma de 1000 euro,
suplimentar a cerut incd 150 euro pentru a-i elibera act confirmativ de la scoala
auto de la care acesta activa, precum ca ar fi trecut un numar suplimentar de ore
practice de conducere, insd fard ca el in realitate sa le faca. Tot atunci,
*asetk Alexandru Alexandru i-a propus sa ii faca un permis de conducere pentru
categoria A fals, cu care ar putea fard probleme sa se deplaseze prin Italia, insd a
refuzat propunerea acestuia. Initial, *****Alexandru i-a spus ca proba teoretica a
examenului din numele sdu o va trece un verisor de al sdu, care seamana la aspect
fizic cu el, iar proba practicd, adica conducerea motocicletei, la fel nu o va trece,
important este doar ca evaluatorul s il vada ca este pe loc si ii va pune admis. Tot
in aceeasi seara, el i-a dat lui *****Alexandru Alexandru o parte din suma de bani
ceruta de acesta, in marime de 150 euro. Peste cateva zile, *****Alexandru i-a
spus cd l-a programat pentru data la 06 decembrie 2022 la examen la Sectia
calificate a conducatorilor auto Comrat si ca inainte de examene trebuie sa 11 dea
1000 de euro, asa dupa cum i-a zis cand s-au Intalnit, iar la ora 06.30 dimineata sa
fie In apropiere de magazinul ,,Linella” din apropierea intersectiei strazilor Paris cu
Alba Iulia din mun. Chisinau. Pe data de 06 decembrie 2022, dupa ce a ajuns langa
la Sectia calificate a conducatorilor auto Comrat, inainte de a se prezenta la
examen pentru permisul de conducere, i-a dat lui *****Alexandru Alexandru suma
de 1000 euro, dupa care a mers la examen, insa nu a fost admis pentru cd nu avea
adeverinta medicala. De asemenea, i-a spus lui *****Alexandru Alexandru cd va
merge sa treaca comisia medicald pentru a obtine adeverinta medicala, la care
*axk* Alexandru Alexandru i-a spus cd au putin timp la dispozitie si ii va face el
mai rapid adeverinta medicala, insd pentru aceasta va trebuie sa ii dea lui suma de
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150 euro. Pe 8 ianuarie 2023, *****Alexandru Alexandru i-a scris pe aplicatia
,»WhatsApp” cd pe 18 ianuarie 2023, la ora 08.30 este programat la examen pentru
permis la Sectia calificate a conducatorilor auto Comrat. Astfel, la 18.01.2023, la
ora 06:30 min. s-a intalnit cu *****Alexandru Alexandru in apropiere de
magazinul ,,.Linella” din apropierea intersectiei strazilor Paris cu Alba Iulia din
mun. Chisindu, unde a urcat in automobilul de model ,,AUDI Q5” cu numar de
inmatriculare TN'W 490 si s-au deplasat spre Comrat. De fiecare datd cand plecau
cu *****Alexandru Alexandru spre Comrat pentru a sustine examenul la permisul
de conducere, cu ei in masind mai mergeau si alte persoane, care din cate a inteles
el, la fel aveau careva intelegeri cu *****Alexandru Alexandru referitor la
obtinerea permisului de conducere. Tot pe 18.01.2023, *****Alexandru Alexandru
i-a dat adeverinta medicala nr.5977, pentru care tot atunci i-a dat banii pe care i-a
cerut in marime de 150 euro, insd mentioneaza cd nu cunoaste in ce mod si de unde
*askk Alexandru Alexandru a obtinut adeverinta medicald nr.5977 din 14.12.2022,
in care erau indicate datele sale de identitate si concluzia ca poate conduce
vehicule pentru categoriile A, B si C. Mentioneaza ca pe 18.01.2023 din nou nu a
fost admis la examen la Sectia calificate a conducatorilor auto Comrat, din motiv
ca nu avea resedintd permanentd in UTA Gagauzia, dat fiind faptul cd anterior
*astk Alexandru Alexandru, a organizat cd sa ii facd resedintd temporara in
Basarabeasca. Dupa asta a mai fost de cateva ori sa sustind examenul la Sectia
calificate a conducatorilor auto Comrat, dar de fiecare data fara careva rezultat
favorabil, iar intr-una din zile, dupa ce nu a fost admis din nou la examen, a mers
la seful Sectiei calificate a conducatorilor auto Comrat, ca sa concretizeze de ce nu
este admis sd sustin examenele, la care acesta i-a raspuns cd timpurile s-au
schimbat si ceea ce mergea mai demult acum nu mai este posibil si sd nu piarda
timpul in zadar. Pe parcursul lunilor februarie-mai a mai comunicat cu
*axk® Alexandru Alexandru prin intermediul aplicatiei ,,WhatsApp” referitor la
situatia creatd si a cerut sa ii restituie banii, la care *****Alexandru Alexandru i-a
spus cd va cere Tnapoi de la persoanele la care a dat banii sai si 11 va intoarce, iar
dupa aceasta *****Alexandru Alexandru nu mai raspundea la apelurile si mesajele
sale. In toatd aceastd perioadsd, a comunicat cu *****Alexandru Alexandru prin
intermediul aplicatiei ,,WhatsApp”, acesta folosind numarul de telefon 079161315.
De asemenea, in timpul discutiilor, *****Alexandru Alexandru a spus de mai
multe ori cad prin intermediul acestuia, mai multe persoane au obtinut permise de
conducere, care chipurile au sustinut examenele la Sectia calificate a
conducatorilor auto Comrat si ca probleme nu pot fi (f.d. 11-31 Vol. I);

- procesul-verbal de audiere a martorului Vatamaniuc Alexei Dumitru, care
a declarat organului de urmarire penasld ca, sustine in totalitate cele scrise in
procesul-verbal de primire a autodenuntului din 28.09.2023. Totodata, reiesind din
faptul ca la momentul depunerii autodenuntului catre organul de urmarire penala al
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Centrului National Anticoruptie, a mentionat despre faptul perfectarii si
transmiterii, contra sumei totale de 300 Euro, de catre *****Alexandru a
certificatului nr.64 din 08.09.2022, de confirmare a sustinerii unui curs de
scolarizare suplimentard pentru proba practica de conducere a autovehiculelor din
categoria/subcategoria A, eliberat la 08.09.2022 de S.R.L. ,,Altiona-Auto” si a
adeverintei medicale nr.5977 din 14.12.2022 a conducatorului de vehicul si a
candidatului pentru obtinerea dreptului de a conduce vehicule (formularul
nr.083/e), eliberata pe numele sdu de Comisia medicala a conducatorilor de
autovehicule din cadrul IMSP ,,Spitalul raional Ialoveni”, copiile autentificate ale
carora le-a anexat la procesul-verbal din 28.09.2023, la moment, reiesind din faptul
ca a fost dispusa pornirea urmaririi penale pe cele comunicate in actul de sesizare,
confirmd disponibilitatea transmiterii documentelor mentionate, in original,
organului de urmarire penald al Centrului National Anticoruptie. In cadrul audierii
suplimentare din 25.01.2024, martorul Munteanu Eugeniu a declarat ca mentine
declaratiile date anterior organului de urmarire penald al Centrului National
Anticoruptie, insa mai adauga ca la 07.01.2024, la amiaza fiind aproximativ orele
13-14, in timp ce se afla in sala de asteptare a Aeroportului International Chisinau,
s-a intalnit cu numitul *****Alexandru Alexandru, care a iesit din sala de control
vamal, fiind Tmpreund cu o domnisoara. Astfel, in cadrul discutiei I-a intrebat pe
*axkk Alexandru Alexandru unde a disparut si de ce nu mai iese la contact, la care
acesta i-a raspuns ci a fost undeva o perioada si a schimbat numarul de telefon. In
continuare *****Alexandru i-a spus un alt numar de telefon — 076052791 pe care
sd 1l contacteze pe aplicatia ,,WhatsApp”, insd numar de telefon simplu nu are. Tot
atunci *****Alexandru i1-a propus sa se intalneasca intr-o altd zi, dupa care i1-a zis
sa il sune in ziua urmitoare. In cadrul discutiei *****Alexandru i-a spus ci seful
Sectiel Tnmatriculare a transportului si calificare a conducatorilor auto Comrat a
I.P.,,Agentia Servicii Publice” a luat multi bani si recent ar fi fugit si nu mai
activeaza acolo. La spusele ca a primit de la acesta suma de o mie si trei sute euro,
*axk* Alexandru a rdspuns ca el stie despre asta si se va ocupa mai departe de
problema sa, Insd sa mai facd odata poze la actele sale de studii si sd 1 le transmita
lui, pentru ca el nu le mai are, iar documentele care sunt expirate, 1 le va innoi. La
sfarsitul discutiei *****Alexandru i-a spus sa il telefoneze in urmatoarea zi de
marti, pentru ca lunea nu lucreaza si cu asta s-au despartit. A ramas in sala de
asteptare din aeroport, iar *****Alexandru cu domnisoara care il insotea au urcat
intr-un taxi. De asemenea, mai adauga ca de fiecare datd cand se deplasa la Comrat
cu *****Alexandru cu automobilul acestuia de model ,,AUDI Q5”, pentru a
sustine probele examenului pentru obtinerea dreptului de a conduce mijloace de
transport, cu ei Tn automobil mai mergeau inca doud trei persoane, care la fel
mergeau la Centrul Multifunctional Comrat al ASP ca sa sustind examenele. De
reguld, coborau in apropiere de Centrul Multifunctional Comrat al ASP, iar
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*dxk*se deplasa mai departe si el urcam la etajul doi unde era sediul Sectiei
inmatriculare a transportului si calificare a conducatorilor auto Comrat. De cateva
ori, *****Alexandru le-a spus ca ei trebuie sd intre pe rand in sala unde sunt
amplasate calculatoarele de la care sa sustind proba teoretica, pentru cd persoana
care lucra acolo poate ajuta la completarea chestionarelor doar un singur candidat
in acelasi timp. Inclusiv *****Alexandru le-a spus ca vor fi repartizati de persoana
de la ASP care primea documentele in sald la o anumitda masa cu calculator, iar
dupa ce se vor aseza pe scaun, sa pund mana pe mouse-ul de la calculator si sa nu
faca careva operatiuni, pentru ca la acel calculator avea sa fie conectat cineva care
si trebuia sd rezolve corect itemii din chestionar iar ei sa fie doar cu prezenta.
Prima oard cand a mers la Comrat cu *****Alexandru ca sd sustind probele
examenului pentru obtinerea dreptului de a conduce mijloace de transport categoria
A, *E*¥*Alexandru i-a spus ca totul este convenit cu persoanele de la Centrul ASP
din Comrat si ca de fapt, in locul sdu un cunoscut sau o ruda de a sa, care putin
seamand cu acesta, cu buletinul lui de identitate, va merge si va sustine probele
teoretice ale examenului, iar cu referire la proba practica, din considerentul ca la
Centrul Multifunctional Comrat al ASP este doar o motocicleta de model ,,Minsk”
care nici nu porneste, respectiv ii va fi pus calificativul ,,admis” fara a sustine in
realitate proba practica. Dupa care, *****Alexandru deja i-a spus despre faptul ca
va asista doar fizic la proba teoretica in sald si cineva 1n locul sdu va rezolva itemii
din chestionar, iar la proba practica sau va merge un cunoscut de al sau in locul lui
sau va discuta el cu examinatorul, apreciind cele spuse ca fiind reale si posibile. Pe
parcursul anului 2023 a fost cu *****Alexandru la Comrat de cel putin 5-7 ori, de
fiecare datd cu ei mai erau si alte persoane care mergeau din Chisindu sd sustind
probele ale examenului pentru obtinerea dreptului de a conduce autovehicule. De
cateva ori *****Alexandru s-a oprit si a intrat intr-o scoald auto din Comrat, care
se afla la o distanta de aproximativ 600 metri de sediul Centrului Multifunctional
ASP din Comrat, o cladire cu doua nivele, amplasata langd un service auto. Din
spusele lui *****Alexandru, a inteles ca acesta lucra la acea scoala auto, inclusiv
*##%k Alexandru 1-a aratat un automobil (microbuz) de model ,,FORD” de culoare
rosie cu numar de Tnmatriculare cu 777, spunandu-i cd cei care invata la scoala
auto fac lectiile practice pe acesta si ca de fapt vehiculul mentionat 1i apartine lui —
*askk Alexandru. La intrebarea organului de urmarire penald despre circumstantele
st la initiativa cui si-a schimbat domiciliul/viza de resedinta in UTA Gagauzia, sat
Ferapontievca, str. [van Miciurin, 13, martorul a declarat ca dupa ce a primit refuz
de la seful Sectiei inmatriculare a transportului si calificare a conducatorilor auto
Comrat a 1.P.,,Agentia Servicii Publice”, de a fi admis la sustinerea probelor
examenului pentru obtinerea dreptului de a conduce vehicule din motiv ca nu are
domiciliu in UTA Géagauzia, i-a comunicat despre acest fapt lui *****Alexandru,
la care acesta i-a spus ca el are un cunoscut care detine o casa intr-un sat din UTA

Sentinta pe cauza penald nr. 1-25097040-12-1-08072025 (1-1808/2025) Pag. /14



Gagauzia si 1l va inregistra la domiciliu in acea casd. Tot din spusele lui
kxk*tAlexandru a iInteles ca pentru inregistrarea sa la domiciliu in casa
cunoscutului sau, acesta ii va transmite proprietarului casei, adica cunoscutului sau,
suma de 100 euro. Dupd care, in luna martie a anului 2023, impreund cu
***%* Alexandru au mers la Comrat cu automobilul acestuia de model ,,AUDI Q5”,
in automobil cu ei mai fiind incd vreo doua trei persoane, printre care $i o
doamnd/domnisoard cam de aceeasi varsta, cu prenumele Maria. Dupa ce au ajuns
la Centrul Multifunctional Comrat al ASP, s-a Intilnit cu un barbat cu varsta de
aproximativ 30-35 ani. Mai intéi cu acesta a discutat *****Alexandru, dupa care s-
au apropiat cu doamna/domnisoara Maria si au discutat cate ceva. Aflandu-se in
patru in fata sediului Centrului Multifunctional Comrat al ASP, *****Alexandru
le-a spus ca va trebui sa mearga cu barbatul cu care s-au intalnit la parterul cladirii
unde sunt ghiseele si sa ia tichete, dupa care vor merge la ghiseu. Au intrat in
sediul Centrului Multifunctional si au luat tichete, dupa care barbatul care era cu ei
s-a apropiat de un ghiseu din coltul sdlii unde stitea o doamnd mai invarsta si le-a
facut semn lui s1 Mariei sa se apropie de ghiseu. Mai intaii s-a apropiat Maria de
ghiseu unde stitea doamna si barbatul cu care s-au intilnit afara, dup care el. A
semnat cerea privind schimbarea domiciliului, inclusiv a depus cerere privind
eliberarea unui nou buletin de identitate in care sa fie indicata adresa de domiciliu
noud. Dupa asta au iesit din sediul Centrului Multifunctional Comrat al ASP si cu
automobilul lui *****Alexandru au revenit la Chisinau. Ulterior nu a mai vazut-o
pe Maria si nici nu cunoaste daca a mai obtinut permisul de conducere. La
intrebarea organului de urmarire penald, cine a efectuat programadrile pentru
sustinerea de catre Dvs. a probelor examenului pentru obtinerea dreptului de a
conduce mijloace de transport categoria A, martorul a declarat ca initial
programadrile 1 le facea *****Alexandru, spunandu-i ca are o cunostintd, o doamna
cu prenumele Natalia sau Aliona, pe care o suna si aceasta face programarile, iar
mai tarziu deja singur se programa online. In una din zile cind trebuia iar si
meargd la Comrat cu *****Alexandru pentru a sustine examenul pentru obtinerea
dreptului de a conduce mijloace de transport, la locul unde de obicei se adunau toti
si de unde se porneau, n apropiere de magazinul ,,Linella” de pe str. Paris, au venit
mai multe persoane si a vazut ca impreuna cu *****Alexandru mai era o doamna,
cu prenumele Natalia sau Aliona, care era la volanul automobilului de model
,HONDA Civic” hybrid, de culoare gri. In automobilul lui *****Alexandru de
model ,,AUDI Q5” au urcat 3 sau 4 persoane, iar in automobilul de model
,HONDA Civic” hybrid, a urcat el, un barbat cu prenumele Igor, care la fel mergea
la Comrat pentru a sustine probele examenului pentru obtinerea dreptului de a
conduce mijloace de transport. Din continutul discutiilor dintre Igor si doamna

prenumele Natalia sau Aliona, a inteles ca acestia sunt cunoscuti si au prieteni
comuni (f.d. 1-3; 34-38 Vol. II);

Sentinta pe cauza penald nr. 1-25097040-12-1-08072025 (1-1808/2025) Pag. /14



- proces-verbal de ridicare din 01.11.2024, conform ordonantei din
01.11.2024, a documentelor, inscrisurilor si anume a adeverintei medicale nr.5977
din 14.12.2022 a conducatorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea
dreptului de a conduce vehicule (formularul nr.083/e), a certificatului cu numarul
64, eliberat la 08.09.2022 de S.R.L. ,,Altiona-Auto”, de confirmare a sustinerii
unui curs de scolarizare suplimentard pentru proba practicd de conducere a
autovehiculelor din categoria/subcategoria A 1n perioada 29.08.2022-08.09.2022
de catre Vatamaniuc Alexei, inclusiv a cererii din numele lui Vatamaniuc Alexei
din 18.01.2023, privind admiterea la examenul pentru obtinerea dreptului de a
conduce vehicule categoria/subcategoria B.A. (f.d. 6-10 Vol. II);

- proces-verbal privind efectuarea perchezitiei din 15.03.2024, in temeiul
ordonantei din 13.03.2024 si a incheierii judecatoresti cu nr.11-1228/2024 din
14.03.2024, la domiciliul lut *****Alexandru Alexandru, din mun. Chisinau, str.
Alba-lIulia, 200, ap.50, in cadrul careia au fost ridicate adeverinte medicale a
conducdtorului de vehicul si a candidatului pentru obtinerea dreptului de a
conduce, certificate de absolvire a scolii de pregatire a conducatorilor auto
eliberate pe numele altor persoane, imagini foto 3x4 ale persoanelor terte, inclusiv
telefonul mobil de model ,,SAMSUNG Galaxy S20”, numar model SM-
G980F/DS, numar de serie RFSNBOLKFMK, IMEI 1 350110411537163, IMEI 2
350936321537160, utilizat de *****Alexandru Alexandru (f.d. 63-66 Vol. II);

- proces-verbal din 18.07.2024 de cercetare a suporturilor informationale de
tip DVD-R cu numadr de inventar Directia generala asigurare operativa a CNA
RCTS 155 din 03.07.2024 2024/334; 2024/335; 2024/336 si 2024/337, pe care a
fost stocatd informatia depistatd, inclusiv stearsa, conform Raportului de
constatatre tehnico-stiintificd cu nr.155 din 03.07.2024, din telefonul de model
»SAMSUNG Galaxy S20”, numar model SM-G980F/DS, numar de serie
RFENBOLKFMK, IMEI 1 350110411537163, IMEI 2 350936321537160, ridicat
la 15.03.2024 in cadrul efectuarii perchezitiei la domiciliul lui *****Alexandru
Alexandru, din mun. Chisinau, str. Alba-Iulia, 200, ap.50. In cadrul cercetarii fiind
depistate comunicari realizate de la numarul 076052791, utilizat de
*axkE Alexandru Alexandru, prin intermediul aplicatiei mobile ,,WhatsApp” cu
Vatamaniuc Alexei, la numarul 068133035, in perioada 01.09.2024-24.01.2024.
Astfel, la 09.01.2024, Vatamaniuc Alexei 11 transmite lui *****Alexandru
imaginea foto a actului de studii pentru conducerea autovehiculelor cu seria
0387408 si mesajul cu urmatorul continut ,,Ati spus azi sa va trimit si imi faceti
toate actele din nou, ca sunt expirate”, la care *****Alexandru in aceeasi zi ii
raspunde cd acestea au sa fie gata in ziua urmatoare. Suplimentar, la 15.01.2024,
kHxkAlexandru 11 transmite lui Vatamaniuc Alexei mesajele cu urmaétorul
continut ,,Noroc, mai incolo te sun”, ,,Ca nui nimeni la scoala acum”, totodata,
fiind depistatd conversatia purtatd dintre *****Alexandru si altd persoand cu
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referire la sustinerea examenelor pentru obtinerea permisului de conducere la
subdiviziunea [.P. ,,Agentia Servicii Publice” din Comrat (f.d. 77-86 Vol. 1),

- proces-verbal privind efectuarea perchezitiei din 15.03.2024, in temeiul
ordonantei din 13.03.2024 si a incheierii judecatoresti cu nr.11-1229/2024 din
14.03.2024, a in automobilul de model ,,AUDI Q5”, cu numar de inmatriculare
TNW 490, an de fabricatie 2011, cod VIN WAUZZZ8R8BA074670, detinut cu
drept de proprietate si utilizat de *****Alexandru Alexandru, in cadrul careia au
fost ridicate adeverinte medicale a conducatorului de vehicul si a candidatului
pentru obtinerea dreptului de a conduce, copii ale actelor de identitate, copii ale
permiselor de conducere, imagini foto 3x4 ale persoanelor terte (f.d. 102-105 Vol.
1D);

- procesul-verbal din 05.03.2024 privind consemnarea rezultatelor
efectudrii masurii speciale de investigatii — interceptarea s$i Inregistrarea
comunicarilor si/sau a imaginilor, autorizatd prin incheierile judecatoresti cu nr.13-
8325/2023 din 01.11.2023, nr.13-9177/2022 din 30.11.2023, nr.13-9900/2023 din
28.12.2023 s1 nr.13-677/2024 din 29.01.2024, prin care s-a stabilit cd aflandu-se in
incinta Aeroportului International Chisindu, *****Alexandru i-a comunicat lui
Vatamaniuc Alexei ca acesta sd il contacteze in zilele urmatoare la numarul
076052791 prin intermediul aplicatiei ,,WhatsApp”, inclusiv *****Alexandru
comunicand ca 1i va reinnoi actele lui Vatamaniuc Alexei, fara efectuarea studiilor
la scoala auto. Suplimentar, *****Alexandru Alexandru confirmand faptul
primirii de la Vatamaniuc Alexei Dumitru a remuneratiei in marime de 1 300 Euro
si ca acesta va realiza angajamentul sdau cu privire la rezultatul promis lui
Vatamaniuc Alexei, vizand obtinerea permisului de conducere pentru
categoria/subcategoria A. Totodata *****Alexandru i-a comunicat lui Vatamaniuc
Alexei: 11 ti-i minte pe seful cela? il ti minte care era acolo? El ii fugit! Dael a
luat o gramada de bani” (f.d. 172-177 Vol. I);

- proces-verbal de confruntare din 02.06.2025 intre invinuitul
*asek* Alexandru 1 martorul Vatamaniuc Alexei, potrivit caruia ultimul a sustinut
date anterior, iar *****Alexandru a recunoscut cd a primit de la Vatamaniuc
Alexei bani In suma de 1300 euro, dintre care 1000 euro pentru a influenta
persoane publice din cadrul ASP Comrat pentru urgentarea obtinerii permisului de
conducere pe numele lui Vatamaniuc Alexei, insd de fapt acesta nu are careva
influenta, a procedat in asa fel deoarece avea nevoie de bani (f.d. 51-53 Vol. III);

- Raport de constatare tehnico-stiintifica nr.155 din 03.07.2024, prin care s-
a stabilit continutul informatiei din telefonul mobil de model ,,SAMSUNG Galaxy
S20”, numar model SM-G980F/DS, numar de serie RFSNBOLKFMK, IMEI 1
350110411537163, IMEI 2 350936321537160, ridicat la 15.03.2024 in cadrul
perchezitiei la domiciliul banuitului *****Alexandru Alexandru, din mun.
Chisindu, str. Alba-Iulia, 200, ap.50, cu transcrierea acesteia pe suporturile
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informationale de tip DVD-R cu numadr de inventar Directia generald asigurare
operativda a CNA RCTS 155 din 03.07.2024 2024/334; 2024/335; 2024/336 si
2024/337 (f.d. 72-76 Vol. 1I);

- procesul-verbal de examinare din 02.07.2025, obiect al examinarii
constituind 11 file format A 4 ce contine capturdri de ecran efectuate de catre
Vatamaniuc Alexei de pe telefonul sau mobil, acestea fiind prezentate organului de
urmarire penald la depunerea autodenuntului, care contin discutia purtatd prin
intermediul aplicatiei Whatsapp dintre Vatamaniuc Alexei si *****Alexandru,
inregistrat cu numele ”Scoala Auto Chisinau” in perioada 13 decembrie 2022 — 4
mai 2023, potrivit cdarora Vatamaniuc Alexei i1 solicitd lui *****Alexandru
indeplinirea obligatiilor asumate, fie restituirea banilor primiti de la el, totodata, se
constatd expedierea pozelor cu buletinul de identitate, actului de studii pentru
conducerea auto, ambele pe numele lui Vatamaniuc Alexei, inclusiv la 08.01.2023
se atesta transmiterea de la *****Alexandru a doud poze cu dovada inregistrarii la
ASP pentru sustinerea examenului teoretic pentru data de 18.01.2023 la SCCA
Comrat, str. Lenin, 36, Comrat, codul rezervarii 47609700830 (f.d. 40 Vol. II]);

- precum si alte documente relevante cauzei si care au fost cercetate in
cadrul sedintei de judecata.

10. Instanta de judecatd retine ca, obiectul juridic special al infractiunii
prevazute de art. 326 din Codul penal il constituie relatiile sociale cu privire la
buna desfasurare a activitatii de serviciu 1n sfera publica, care este incompatibilad cu
banuiala cd persoanele publice, persoanele cu demnitate publicd, persoanele
publice strdine sau functionarii internationali pot fi influentati in exercitarea
atributiilor lor.

Cu referire la obiectul material al infractiunii de trafic de influentd, in cadrul
urmaririi penale s-a stabilit ca, la data de 03 decembrie 2022, *****Alexandru a
pretins suma de 1000 euro, suma ce i-a fost transmisa ultimului la o data nestabilita
in anul 2023. Luand in considerare ca infractiunea prevazuta de art. 326 din Codul
penal, este una formala si se consuma din momentul in care inculpatul a pretins si
primit suma de bani in vederea traficarii influentei, legiuitorul stabileste ca fapta
existd independent de realizarea sau nu a influentei promise asupra functionarilor
publici.

Latura subiectiva a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directd. Scopul
infractiunii este unul special, si anume de a le face pe persoanele publice,
persoanele cu functie de demnitate publicd, persoane publice straine, functionar
international sd indeplineascd sau nu, ori sa intarzie sau sa grabeasca indeplinirea
unei actiuni in exercitarea functiei sale. Din ansamblul mijloacelor de proba
administrate si a circumstantelor de fapt si de drept analizate supra, denota
prezenta unei intentii directe la sdvarsirea faptei prejudiciabile, ori inculpatul a
comis actiuni directe, cu buna-stiintd, exclusiv orientate Tn acest scop.
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Infractiunea prevazuta la art. 326 alin. (1) din Codul penal este una formala
si se consuma din momentul comiterii uneia dintre modalitatile normative care
desemneaza fapta de trafic de influenta.

Subiectul infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1) Cod penal este persoana
fizica responsabild care la momentul comiterii faptei avea implinitd varsta de 16
ani, fara o calitate speciald anumitd, insd care are sau sustine ca are influentd
asupra unui factor de decizie, la caz a persoanei publice din cadrul ASP Comrat.

11. In consecintd, instanta de judecatd determind cd, ansamblul de probe
cercetate de instanta de judecata confirma indubitabil Tnvinuirea adusd inculpatului
*d#sk Alexandru, actiunile cdruia fiind corect incadrate in prevederile art. 326 alin.
(1) din Codul penal — individualizate prin: ,,traficul de influenta, adica pretinderea
si primirea, personal de bani, pentru sine, de cdtre o persoand care sustine ca are
influenta asupra unei persoane publice, pentru a-I face sa indeplineasca actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite”, fiind absolut respectate prevederile art. 101 din Codul de procedura
penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii, iar
toate Tn ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor, pentru care fapta
**#3%%k Alexandru si va fi declarat vinovat si, respectiv, supus unei pedepse penale.

12.  Astfel, instanta retine cu titlu de principiu general recunoscut ca,
sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia n care vinovatia inculpatului
in savarsirea infractiunii a fost confirmata prin ansamblul de probe examinate de
instanta de judecata si nu poate fi bazati pe presupuneri. In temeiul art. 389 alin.
(1) st (2) din Codul de procedura penald, instanta de judecata si-a Intemeiat
sentinta atat pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala cat si pe
declaratiile inculpatului date in sedinta de judecatd, cu concursul analizei faptului
daca condamnarea este justificata, ,,in afara oricaror dubii rezonabile”.

13. La stabilirea felului si a pedepsei, instanta de judecata ia in seama ca
pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru infractiunea savarsitda de catre
inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acestuia in spiritul executarii
stricte a legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atdt din partea lui
*HRHk Alexandru, cat si a altor persoane, se calauzeste de constiinta de drept, tine
cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana
inculpatului *****Alexandru, precum si de circumstantele cauzei care atenueaza si
care agraveaza raspunderea penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii
si reeducarii vinovatului si de conditiile de viata ale acestuia.

14.  Astfel, dupa caracterul si gradul prejudiciabil, prin prisma art. 16 din
Codul penal, infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) din Codul penal si savirsita
de catre *****Alexandru face paprte din categoria celor grave, pentru savarsirea
careia legea prevede in calitate de pedeapsa pentru persoanele fizice amenda in
marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de pdna la 6
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ani.

15. Drept circumstantd atenuanta in privinta inculpatului *****Alexandru,
prin prisma dispozitiei art. 76 alin. (1) din Codul penal, instanta de judecata
identifica doar — recunoasterea vinovdtiei, adicd recunoasterea savarsirii faptelor
indicate 1n rechizitoriu si insistenta ca judecata sa se facd pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

Totodatd instanta are in vedere faptul ca recunoasterea vinovatiei constituie
o conditie care face aplicabile prevederile art. 80! alin. (2) din Codul penal, potrivit
caruia inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu
pentru infractiunea prevazutd de art. 326 din Codul penal, si a solicitat ca judecata
sd se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, beneficiaza de
reducerea cu o patrime a limitei maxime de pedeapsa prevazute in Partea speciald a
prezentului cod in cazul pedepsei cu amendd, cu muncd neremuneratd in folosul
comunitatii sau cu inchisoare. In acest context se interzice acordarea unei duble
valente juridice circumstantei privind recunoasterea vinovatiei.

In acelasi timp, in privinta inculpatului, drept circumstante agravante,
prevazute de art. 77 din Codul penal, instanta de judecatd retine - savarsirea
infractiunii de cétre o persoana care anterior a fost condamnata pentru infractiuni
similare si pentru fapte care au relevanta pentru cauza.

16.  In atare situatie si in conditiile si limitele de pedeapsa previzuta de art.
326 alin. (1) din Codul penal, instanta de judecata va reduce pedeapsa din maximul
prevazut de sanctiune, ca in consecintd sd se concluzioneze despre necesitatea
stabilirii unei noi limite maxime cu care va opera instanta de judecata la stabilirea
pedepsei inculpatului.

Concomitent, asa dupd cum s-a subliniat Tn partea introductiva a sentintei,
instanta de judecata constatd cd, inculpatul *****Alexandru fiind anterior
condamnat prin: 1) sentinta Judecdtoriei Stefan Voda din 21 octombrie 2005, in
baza art. 186 alin. (2) din Codul penal, la muncd neremuneratd in folosul
comunitatii pe un termen de 160 ore; 2) sentinta Judecatoriei Cahul din 16 ianuarie
2016, in baza art. 264! alin. (1) din Codul penal, la amenda cu privarea de dreptul
de a conduce mijloace de transport pe un termen de 3 ani; 3) sentinta Judecatoriei
Cahul din 15 ianuarie 2018, in baza art. 326 alin. (1), si art. 326 alin. (1) din Codul
penal, la o pedeapsa definitivd de 4 ani inchisoare, iar in baza art. 85 din Codul
penal, i-a fost adaugatd partea neexecutatd a pedepsei complementare de 3 ani
privare de dreptul de a conduce mijloace de transport stabilitd prin sentinta
Judecatoriei Cahul din 16.01.2017; 4) sentinta Judecatoriei Cahul din 05 februarie
2018, in baza art. 326 alin. (1) din Codul penal, la inchisoare pe un termen de 1 an,
iar prin incheierea Judecatoriei Cahul (sediul Central) din 04 februarie 2019,
modificatd prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Cahul din 28 mai 2019,
in temeiul art. 84 alin. (4) din Codul penal, si 469 alin. (1) pct. 11 din Codul de
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procedurd penala, i-a fost stabilita pedeapsa definitiva de 4 ani si 6 luni inchisoare,
cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, iar prin incheierea
Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 21 noiembrie 2019, in temeiul art. 92
din Codul penal, partea neexecutata a pedepsei de 2 ani si 6 luni si 29 zile, a fost
inlocuitd cu o pedeapsd mai blanda, in formd de munca neremunerata in folosul
comunitatii, pe un termen de 160 ore, a savarsit din nou o infractiune grava,
similara cu cele pentru care a fost condamnat la pedeapse sub forma de inchisoare,
de unde reiese ca pedepsele aplicate n privinta acestuia nu si-au atins scopul si
acesta nu a congtientizat de cele savarsite si este predispus de a savarsi si-n
continuare infractiuni analogice, {indnd cont de scopul pedepsei penale, care este
de reeducare sociala a inculpatului, de faptul ca inculpatul prezinta pericol social si
corectarea acestuia nu este posibila fara a fi izolat de societate, instanta de judecata
considera rezonabil de aplicat in privinta lui *****Alexandru o pedeapsa sub
forma de inchisoare, cu stabilirea pedepsei prevazute la art. 326 alin. (1) din Codul
penal, In urma reducerii cu o patrime a limitei maxime de pedeapsa prevazuta de
sanctiune 1n cazul pedepsei cu inchisoare, a carei marime sd fie in concordanta cu
gravitatea infractiunii savarsite, cu motivul acesteia, cu persoana celui vinovat, cu
circumstantele cauzei care atenueaza §i agraveaza raspunderea, cu influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, ca prin urmare
termenul pedepsei sa fie de 2 (doi) ani, gasind astfel de cuviintd cd corectarea si
reeducarea celui din urma este posibila numai cu aplicarea unei pedepse privative
de libertate.

Aici se tine cont inclusiv si de faptul ca inculpatul si-a recunoscut vinovatia,
a insistat asupra examindrii cauzei penale in baza probelor administrate la
urmarirea penald, insa, instanta de judecatd determina cd, o altd pedeapsa mai
usoard decat inchisoarea, cu amenda sau, dupa caz, condamnarea cu suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei, asa dupd cum a solicitat aparatorul, nu-si va
atinge scopul propus, tinand cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii
savarsite, de persoana celui vinovat, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viatd ale acestuia,
ori, dupa cum s-a evidentiat mai sus, inculpatul anterior a mai comis infractiuni
similare, si fiind pedepsit, inclusiv cu inchisoare, nu a constientizat de cele
savarsite si este predispus de a savarsi si-n continuare infractiuni analogice. Astfel
fiind, instanta de judecatd considera ca, pedeapsa sub forma de inchisoare va avea
drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea lui *****Alexandru, cat si a
altor persoane.

Aplicarea pedepsei penale in cauzd si executarea acestei sanctiuni, in mod
firesc urmeaza sa aduca la constiinta inculpatului pericolul faptelor sale si sa
excludd predispunerea inculpatului de a mai comite asemenea fapte, aspecte pe
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care inculpatul nu le-a constientizat la moment. Astfel, pedeapsa aplicatd urmeaza
sa contribuie la formarea unei atitudini de respect fatd de legea penald, precum si
de valorile sociale si interesele protejate de acestea, din partea condamnatului,
persoana sa fie silitd sd inceteze activitatea criminala si sd-si modifice
comportamentul in conformitate cu prevederile legii.

Instanta de judecata este convinsa ca pedeapsa potrivita lui *****Alexandru
este tocmai la caz si va avea drept scop cat restabilirea echitatii sociale, atat si
corectarea celui din urmd, doar la stabilirea categoriei s§i termenului pedepsei
instanta se bazeaza pe prevederile art. 2, art. 7, art. 61 si art. 75 din Codul penal,
care se referd la scopul si telul legii si pedepsei penale, criteriile generale de
individualizare a pedepsei.

17. Instanta de judecatd nu dispune de careva dovezi pertinente si
concludente care ar permite de inteles ca o pedeapsa neprivativa de libertate cu
amendd sau cu aplicarea normei art. 90 din Codul penal, va asigura atingerea
scopului pedepsei, or, legea penala nu urmareste scopul de a cauza suferinte fizice
sau de a leza demnitatea omului — acesta fiind unul din principiile aplicarii Codului
penal.

Astfel, instanta de judecatd va respinge solicitarea avocatului, care in
pledoarie a insistat ca inculpatului *****Alexandru sa i se aplice o pedeapsa
neprivativa de libertate deoarece inculpatul a recunoscut vina, de vreme ce
instantei nu i-au fost prezentate careva probe care ar confirma ca nu este rational ca
inculpatul sd execute pedeapsa stabilitd, iar recunoasterea vinovatiei si-a adus
contributia doar la individualizarea pedepsei care deja s-a conchis a 1 se stabili
inculpatului.

18.  Potrivit cu dispozitia art. 395 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedura
penald, in dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie ardtate dispozitia
privitoare la masura preventiva ce se va aplica inculpatului pina cind sentinta va
deveni definitiva, iar in corespundere cu prevederile art. 11 alin. (3) din Codul de
procedura penald, privarea de libertate, arestarea, internarea fortatd a persoanei
intr-o institutie medicald sau trimiterea ei intr-o institutie educationala speciala,
precum si prelungirea acestor masuri, se permit numai in baza unui mandat de
arestare sau a unei hotariri judecatoresti motivate.

Astfel, in raport cu prevederile legale enuntate si cu referire la aceea ca
instanta de judecatd a concluzionat cd vinovatia inculpattului in savarsirea faptei
infractionale a fost doveditd pe deplin conform invinuirii formulate in rechizitoriu,
ca prin urmare pedeapsa care urmeaza sa 1 se aplice lui *****Alexandru sa fie in
forma de inchisoare, instanta, pentru asigurarea executarii sentintei, gaseste de
cuviind ca o datd cu pronuntarea hotararii sa aplice fatd de *****Alexandru
inclusiv masura preventivd sub forma de ,arestare preventiva’, dispozitie
judecatoreasca care sd se execute imediat, astfel ca termenul executarii pedepsei sa
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se calculeze incepand cu data retinerii inculpatului si escortarea lui la locul de
detinere cel mai apropiat, si care urmeaza a fi realizata nemijlocit din sala sedintei
de judecata, iar durata retinerii lui *****Alexandru pe aceasta cauza penala din 15
martie 2024, ora 07:35 min., si pand la 15 martie 2024, ora 15:50 min., si din 30
iunie 2025, ora 21:30 min., pana la 01 iulie 2025, ora 00:30 min., — sd fie
computata pe parcursul executarii pedepsei.

19. In conformitate cu prevederile art. 397 pct. 2) si 3) din Codul de
procedurd penald, dispozitivul sentintei de condamnare, pe lingd chestiunile
enumerate 1n art. 395 si 396, in cazurile necesare, trebuie sa mai cuprindd hotarirea
cu privire la confiscarea speciala si hotarirea cu privire la corpurile delicte.

In conformitate cu prevederile art. 106 alin. (2) din Codul penal, sint supuse
confiscarii speciale, care constd in trecerea, fortatd i gratuitd, in proprietatea
statului, bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru
savirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din
valorificarea acestor bunuri; c) date pentru a determina savirsirea unei infractiuni
sau pentru a-l raspliti pe infractor; e) detinute contrar dispozitiilor legale; f)
convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din
infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie obiectul
infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului.

Astfel, odata ce din materialele cauzei s-a constatat ca, inculpatul
*axkE Alexandru a primit suma de 1000 euro, care a constituit obiectul infractiunii,
aceste valori valutare, echivalente in lei la data executarii sentintei, urmeaza a fi
supuse confiscarii speciale de la *****Alexandru in beneficiul statului, in
conditiile prevederilor art. 106 din Codul penal, coroborat cu prevederile art. 162
alin. (1) pct. 4) din Codul de procedura penala.

20. Referitor la solicitarea acuzatorului de stat privind solutionarea
chestiunii cu privire la corpurile delicte si cheltuielile judiciare, instanta de
judecata atesta ca, potrivit infformatiei la rechizitoriu, dar si conform materialelor
dosarului cauzei penale, corpurile delicte si anume: adeverinta medicald nr. 5977
din 14.12.2022, si a certificatul cu numarul 64, eliberat la 08.09.2022 de cétre
S.R.L. ,,Altiona-Auto”, ambele acte in original, au fost anexate la altd cauza penala
st anume cu nr. 2023970399 (f.d. 32-33 Vol. II), iar cheltuieli judiciare lipsesc.

21.  In temeiul celor justificate, caliuzindu-se de dispozitiile art. art. 7, 61,
72,75, 78, art. 80!, si art. 106 din Codul penal, in conformitate cu prevederile art.
162, art. art. 227 — 229, art. 338 — 341, art. 364!, art. 382, art. art. 384 — 385, art.
389, art. art. 392 — 395, art. 397 si art. 437 alin. (1) pct. 1%) din Codul de procedura
penald, si conform dispozitiilor art. art. 195 — 197, si art. 293 din Codul de
executare, instanta de judecata, —

HOTARASTE:
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Se recunoaste vinovat *****Alexandru Alexandru, ndascut la ***** [IDNP
sk de savarsirea infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1) din Codul penal si se
condamna pentru fapta savarsita.

Se aplicd lui *****Alexandru Alexandru pedeapsa sub forma de inchisoare
pe un termen de 2 (doi) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis.

Se aplica fata de *****Alexandru Alexandru masura preventiva ,,arestarea
preventiva” pe un termen de pana la intrarea 1n vigoare a sentintei, dispozifie
judecatoreasca care se executa imediat.

Masura procesuald de constrangere va avea efect imediat incepand cu data
pronuntarii sentintei — 23 ianuarie 2026, ora 10:30 min., iar termenul executarii
pedepsei a-1 calcula incepand cu data retinerii lui *****Alexandru si escortarea lui
la locul de detinere cel mai apropiat, care urmeaza a fi realizata nemijlocit din sala
sedintei de judecata sau, dupa caz, de catre organul afacerilor interne in a carui raza
teritoriala isi are domiciliul condamnatul *****Alexandru, cu anuntarea in cautare
a acestuia, daca va parasi locul de domiciliul si locul sau de aflare nu va fi
cunoscut, in conformitate cu prevederile art. 196 alin. (3) si (4) din Codul de
executare.

Perioada retinerii lui *****Alexandru pe aceastd cauza penala, incepand cu
— 15 martie 2024, ora 07:35 min., pana la 15 martie 2024, ora 15:50 min., si din 30
iunie 2025, ora 21:30 min., pana la 01 iulie 2025, ora 00:30 min., in conformitate
cu prevederile art. 88 alin. (3) din Codul penal, se include in termenul inchisorii si
urmeaza sa fie computata pe parcursul executarii pedepsei.

Se confisca de la *****Alexandru Alexandru, ndascut la ***** IDNP
wdwack: cetatean al Republicii Moldova, originar si cu domiciliu inregistrat in
raionul Stefan Voda, satul Carahasani, ***** si domiciliat de facto in mun.
Chisinau, str. ***** nr. 49 et. 3, si se trec In proprietatea bugetului de stat, banii
rezultati din savarsirea infractiunii si anume contravaloarea sumei de 1000 (una
mie) euro, convertiti in valuta nationald la cursul BNM la data executarii sentintei,
iar executarea hotararii in aceasta latura va avea loc in corespundere cu prevederile
art. 293 din Codul de executare.

Sentinta motivata fiind pronuntatd in sedinta publica la 23 ianuarie 2026.

Sentinta poate fi atacatd in termen de 15 zile de la data pronuntarii, cu recurs
la Curtea de Apel Centru, prin intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani),
invocandu-se doar erorile procesuale si masura de pedeapsa stabilita.

Presedintele sedintei,
judecatorul Veaceslav CERNALEV
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