isarul nir.1a-643/17 JudecitorIzor Chirogca DECIZIE
In numele Legii
7 octombrie 2017 mun. Chisindu

olegiul penal al Curtii de Apel Chisinau
vand in componenta sa:

resedintele sedintei Xenofon Ulianovschi
idecatori Igor Mandscurta si Svetlana Balmus
refier Olesea Slavinschi

u participarea:

rocurorului Vitalie Calugareanu

vocatul inculpatei (Xxxxxx) Mihail Barbaros

Au examinat in gedinfd deschisa in ordine de apel, apelul avocatului Mihail Barbaros in numele si interesele inculpatei Xxxxxx declaral
1potriva sentintei Judecatoriei Xxxxxx, sediul Central, din 05 noiembrie 2015, in cauza penald Intru acuzarea lui :
Xxxxxx, niscutd la xxx, originard din sxxx, viza de domicilin din xxxxxi, moldoveancd de nationalitate, cu studii superioare
incomplete, casitorit, angajatd in campul muncii in calitate de director executiv la SRL "xxxxx”, nesupusid militar, anterio:
nejudecatd, fara antecedente penale. cetatean al RM, cod numeric personal XXxx, in comiterea infractiunii prevazute la art. 325 alin.
1 din Codul penal al RM.

Pricina s-a aflat pe rolul:

- primei instante de la 28 august 2013 pdnd la 05 noiembrie 20135.

- Instantei de apel din 26 noiembrie 2015 pdnd la 23 septembrie 2016.
- Instantei de recurs din 20 decembrie 2016 pind la 14 martie 2017,

- Instantei de apel din 02 mai 2017 pind la 27 octontbrie 2017,

Procedura de citare a fost respectati.

Avocatul Mihail Barbaros cu inculpata Xxxxxx a susfinut apelul declarat in temeiul si motivul formulat, solicitind admiterea
acestora.

Procurorul Vitalie Cilugéreanu, apelul declarat de avocatul Mihail Barbaros in numele si interesele inculpatei Xxxxxx nu a sustinut,
solicitdnd respingerea acestuia ca nefondat.

Audiind opiniile participantilor la proces, examinind materialele cauzei prin prisma argumentelor apelului, verificind legalitatea actului
ntestat, Colegiul penal al Curfii de Apel Chisinau,

CONSTATA:

Prin sentinta Judecdtoriei Xxxxxx, sedinl Central din 05 noiembrie 2015, X>xxxx a fost recunoscuti vinovati de sivirsirea
Tactiunii previzute de art. 325 alin. 1 CP al RM, stabilindu-i pedeapsa sub form4 de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu aplicarea
depsei complementare obligatorii sub forma de amendi in cuantum de 2000 (dou# mii) unititi conventionale ce constituie suma de 40 000
atruzeci mii) MDL.

In baza art. 84 alin. 4 CP, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate prin prezenta sentinté si prin sentinta
decétoriei Buiucani, mun. Chisiniu din data de 08.05.2014, i-a fost stabilit lni Xxox pedeapsa definitivA sub formé de inchisoare, pe un
men de 14 (paisprezece) ani si 6 (sase) luni, cu ispisirea pedepsei in penitenciar pentru femei de tip inchis, cu aplicarea pedepsei
mplementare obligatorii sub forma de amenda in cuantum de 2000 (dou# mii) unititi conventionale ce constituie suma de 40000 (patruzeci
i) MDL, dar si a pedepsei complementare obligatorii sub formi de privarea de dreptul de a ocupa functii de de conducere si de
linistrare/operare cu bunuri materiale si mijloace banesti in intreprinderi, institutii, organizatii, indiferent de forma organizatorico-juridica si
ul de proprietate pe un termen de 5 (cinci) ani.

Pentru a se pronunta, in sensul enunfal, instanfa de fond a constataf cd. inculpata Xxxxxx, reprezentand interesele cet. Xxxxxx,
Primdria or. Xxxxxx, la procedura de cumpérare a terenului cu numérul cadastral xxxxx cu suprafata de 0,708 ha, proprietate publica
AT or. Xxxxxx, aferent bunului imobil amplasat pe xxxxxx, proprietate privati a cet. Xxxxxx, conform cererii depuse de cétre ultimul, in
rioada lunilor februarie-angust 2012, s-a adresat cétre specialistii pentru reglementarea regimului funciar din cadrul Primiriei or. Xxxxxx,
XX i XXX, care sunt persoane publice investite de stat s presteze in numele acestuia servicii publice sau sd indeplineasca activititi
interes public si conform Intelegerii stabilite le-a promis, oferit, sila 25.07.2012 le-a dat mijloace banesti in suma totald de 500 euro, a cite
0 euro fiecaruia, pentru ca acestia sd-i perfecteze documentele necesare pentru aprobarea de cétre comisiile consultative de specialitate din
drul primériei or. Xxxxxx si consiliul or. Xxxxxx a faptului vanzirii-cumpéririi a terenului cu numéirul cadastral xxxxxx aferent bunului
obil proprietate privati a cet. Xxxxxx, cit si s&-i solutioneze litigiul dintre Xxxxxx, interesele ciruia le reprezintd Xsxxxx si Xxxxxx, care
ipiedica privatizarea terenului aferent bunului proprietate privati a cet. Xxzxxxx din motivul existentei pe terenul mentionat a unei construetii
autorizate a cet. Xxxxxx, actiuni ce se incadreazi in atributiile de serviciu ai cet. Xooxx g1 XxXxXXX

Nefiind de acord cu solufia adoptatd de instanfa de fond, la data de 20 noiembrie 2013, avocatul Mihail Barbaros a declarat
el in numele si interesele inculpatei Xxxxxx, prin care soliciti, casarea sentintei din 05 noiembrie 2015, cu pronuntarea unei noi hotariri
in care inculpata Xxxxxx s fie achitatd privind condamnarea in baza art. 325 alin. 1 CP RM., deoarece fapta inculpatei nu intruneste
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In motivarea cererii de apel a invocat:

Unica mentiune in concluzia instantei judiciare de a gasi vinovati de infractiunea imputat lni Xxxxxx, este discutia telefonici a
ndamnatei cu o persoani pe nume Victor, ciruia fi spune despre lipsa surselor financiare din motivul achitirii “mitei” unor persoane din
drul primériei ( £.d. 127 ), stenograma discutiilor din 02.08.2012, prin care ultima ar fi imprumutat de la alte persoane 500 euro, pentru a fi
nsmise;

Altd mentiune a instantei judiciare este calcularea de cétre persoanele cu functii de rispundere a unui coeficient ilegal — atribuit 1a
ivatizarea terenului aferent bunului imobil al cérui proprietar fiind inregistrat Xxxxxx. micsorind preful la procurarea terenului aferent cu 56
7 lei, concluzie gresit aleasd de citre instanta judiciara, dat fiind faptul ci proiectul de decizie remis Consiliului Primariei Xxxxxx cu privire
vinderea terenului aferent proprietarului nici nu a fost expusa spre examinare Consiliului si nici la pref redus sau la alt pref indicat in
thizitoriu si a sentintei de condamnare expus de cifre acuzare in inculparea condammatei.

Infractiunea previzuti la art. 325 Cp al RM, este formala si se consuma odati cu svirsirea actiunii de promisiune, oferire ( indiferent
cd persoana public nu se lasd corupta si nu le acceptd ori nu a reusit si realizeze solicitarea ) sau din momentul dérii in intregime a
nunerafiei ilicite, insd urmeazi nemijlocit in conditiile previzute de 1) acordul privind primirea remuneratiei ilicite are loc intre doud sau mai
1lte persoane care dispun de calitifi speciale ale subiectului infractiunii de corupere pasiva; 2) acordul anticipeaza pretinderea, acceptarea,
imirea remuneratiei ilicite de cétre astfel de persoane.

Toate actiunile Ini Xxxxxx confinute in acuzarea adusi de sdvirsirea infractiunii imputate sunt in lipsa de argument probatoriu, in lipsa
mentelor constitutive ale sdvirsirii infractiunii, instanta judiciard cercetind toate probele in coroborare, utilitate si veridicitate urmeaza sa
tbileascé vinovifia inculpatei, prin prisma respectérii principiilor aplicrii rispunderii penale si pedepsei penale inculpatului, expuse in
ncluzie mai sus.

Potrivit alin. 2 al art. 401 si alin.1 al art. 402 din Codul de procedurd penald, avocatul in interesele inculpatului poate declara
el in ce priveste latura penald si civild, in termen de 15 zile de la data pronunidrii sentinfei integrale.

Colegiul penal, verificind acest aspect a stabilit ci, inculpata Xxxxxx a primit copia sentinfei motivate in ziua pronuntirii la 05 noiembrie
15, fapt confirmat prin recipisa anexati la f. d. 209, vol. 2, apelul a fost depus de cétre avocatul Mihail Barbaros la data de 20 noiembrie
15, f.d. 218-220, vol. 2, or in a 15-a zi, respectind prescriptiile alin. 1 al art. 402 din Codul de procedura penali al RM.

Instanta de apel procedind la examinarea pricinii in ordine de apel, considerd oportun de a trece istoricul examindrii pricinii.

Prin Decizia Coleginlui penal al Curfii de Apel Chisindu din 23 septembrie 2016 a fost respins ca nefondat apelul avocatulu
ihail Barbaros in numele si interesele inculpatei Xxxxxx cu mentinerea sentiniei

Prin Decizia Colegiul penal Lirgit al Curfii Supreme de Justifie din 14 martie 2017 s-a admis recursul ordinar declarat de
rocatul Mihail Barbaros in numele inculpatei Xxxxxx, casati total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 23 septembrie
)16 si s-a dispus rejudecarea cauzei de citre aceiasi instanti, in alt complet de judecata.

Procedura citdrii legale a fost executatd.

In sedinta instantei de apel avocatul Mihail Barbaros cu inculpata Xxxxxx a sustinut apelul declarat in temeiul si motivul formulat,
licitind admiterea acestora.

Procurorul Vitalie Célugreanu, apelul declarat de avocatul Mihail Barbaros in numele si interesele inculpatei Xxxxxx nu a sustinut,
licitind respingerea acestuia ca nefondat.

Colegiul penal, audiind participantii la proces. examinind materialele cauzei penale. considerd apelul avocatului Mihail Barbaros in
mele si interesele inculpatei Xxxxxx nefondat si pasibil de a fi respins. din urmitoarele considerente.

Potrivit art. 414 din Codul de procedurd penald al RM. instanfa de apel, judecénd apelul, verificd legalitatea si temeinicia hotéréri
tcate in baza probelor examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penald, si in baza oriciror probe noi prezentate
stantei de apel.

Potrivit Hotdrdrii Plenului Curlii Supreme de Justifie nr. 22 din 12 decembrie 2003, cu privire la practica judiciard despre
decarea caugelor penaie in ordine de apel, chestiunile de drept pe care le poate solufiona instanta de apel sunt; dacd fapta
fruneste elementele infracfiunii, dacd infractiunea este corect calificatd, dacd pedeapsa a fost individualizati si aplicald just;
el normele de drept procesual penal, administrativ, ori civil sunt aplicate corect.

Instanfa de apel este obligatd sd se pronunfe asupra tuturor motivelor invocate in apel. Nepronunfarea instanfei asupra
turor motivelor invocate echivaleazd cu nerejolvarea fondului caugei in apel.

Solufia de respingere a apelului ca nefondat se adoptid insd numai dupd examinarea sub (oate aspectele a holirdrii
onuntate de prima instantd dacd se ajunge la concluzia cd, hotdrirea este legali si intemeiald.

Instanta de apel verificd declaratiile si probele materiale examinate de prima instantd prin citirea lor in sedinta de judecatd, cu
nsemnarea in procesul-verbal.

La pronuntarea sentintei. instanta de judecati corect a stabilit circumstantele de fapt si de drept si just a ajuns la concluzia i, inculpata
(XXXX a s@varsit infractiunea incriminatd previzutd de art. 325 alin. 1 CP RM — Corupere activd, adicd promisiunea, oferirea si darea,
rsonal, unei persoane publice de bunuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o althi persoani, pentru a indeplini sau a gribi
Jeplinirea unei actiuni In exercitarea functiei sale.

Incuipata Xxxxxx, fiind audiati in cadrul sedintei de judecati, declaratii verificate prin citire in instanta de apel a relatat, cé, vina in
miterea infractiunii incriminate nu o recunoaste, reprezinta interesele lui Xxxxxx $i sunt in litigin eu cet. Xaxxxx, ultimul ilegal foloseste o
cipere de pe teritoriul lor care a fost construitd neautorizat. La moment Xxxxxx desfigoar activitate economicd in inciperea in cauza.

n luna februarie 2012 a depus cerere din numele i Xxxxxx la priméria Xxxxxx pentru inifierea procedurii de privatizare a terenului aferent
cAperilor care apartin acestuia, respectiv 1a ei a Inceput litigiul cu Xxxxxx. Mentioneazi ci ea nu a transmis careva mijloace banesti
rinerilor cadastrali Xxxxxx $i XxxxxXX §i nici nu a avut intentia si-i corupi si de 1a ea nu s-au cerut bani (Vol. I, £.d 25). Cu referire la plata
tei despre care se vorbeste in stenograma convorbirilor din 02.08.2012 (Vol. I, f.d. 127), indici, ci a avut in vedere plata in regim de
zentd a unei sume de bani la cassa Oficiului Cadastral Teritorial Chisinéu.

In sedinta instantei de apel, inculpata Xxxxxx fiind audiatd a sustinut declaratiile date anterior, solicitind admiterea
relului din motivele invecate.

Astfel, vina inculpatei Xxxxxx in comiferea infractiunii incriminate este doveditd in afara dubiilor regonabile prin
mdtoarele probe cercetate in cadrul sedinfei:

- Declaratiile marforului xxx, date in cadrul urméririi penale, verificate prin citire in instanfa de apel, fiind audiati in calitate de

bénuit in sdvarsirea infractiunii previzute la art. 324 alin. 2 lit. b) Cod penal, care a declarat ci in cazul Xxxxxx a comunicat ci d-nei
a avut cu d-1 Xxxxxx cu referire la drum de acces la constructia lni Xxxxxx ca reprezentant al d-lui Xxxxxx. D-na XXxXxx a venit cu
inftiativa catre xx si XxxxxX ca 53 infervind nentm solitionarea nroblemei si nerfectarea documentatiei necesare Tn schimh la 500
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Euro. Dupa aceasta XXX XXX cu XXHXXX au dlscutat problema datd cu X unde ela spus ¢ XXXXXX S3- 11:ransnuta 1500 euro ca
el s nu mai pretinda la imobilul aflat in litighn. Saptdmana trecutd Xxxxxx conform propunerii acesteia le-a transmis acesteia si lui
Gheorghe suma de 500 euro pentru servicii care urmau s fie efectuate. Tot atunci banii i-au impértit intre aceasta s1 Xxxxxx a céte
250 euro f.d. 153-154 vol 1;

Declaratiile martorului Xxxxxx, date in cadrul urmfririi penale, verificate prin citire in instanta de apel. fiind audiat in calitate de
bénuit in sdvarsirea infractiunii prevzute la art. 324 alin. 2 lit. b) Cod penal, care a declarat ci in ce priveste Xxxxxx, ultima a
solicitat cumpérarea terenului aferent imobilului. D-na Xxxxxx dorea si procure terenul, si a propus si intervina sé o ajute, sa discute
cu XxxxxX, ca $3-1 transmiti bani in contul vinzarii cumpéririi si respectiv sa-i multumeasca pe ei. Cu d-na Xxxxxx ei s-au intdlnit in
oras la barul , Foisor-Cheptene™ unde a transmis banii. De la primérie la bar dupé ora 17:00 sau deplasat cu musina prietenei cet.
Xxxxxx. Din cite a inteles ea trebuia s& mai deie Inca 1000 euro f.d. 158-160 vol 1;

Procesul-verbal de ridicare din 10.08.2012 prin care au fost ridicate din cadrul cauzei penale 2012036456 si anume Inregistririle
comunicarilor dintre Xsooo, X, XXNXXX precum si Xxx care demonstreaza faptul primirii banilor in sumi de 500 de euro de
citre Xxxxxx si XXxxXxX pentru executarea obligatiunilor sale de serviciu (f.d. 27-31).

Procesul-verbal din 10.08.2012 de examinare a documentelor si obiectelor ridicate din cadrul cauzei penale 2012036456 si anume:
Copiile autentificate a procesului-verbal din 21 funie 2012 al interceptérii si inregistrarii convorbirilor telefonice din 20.06.2012 dintre
cet. Xarxxxx s XxXRRXX;

Copia autentificati a anexei nr.3 la procesul-verbal din 21.06.2012 privind documentarea, convorbirilor din 20.06.2012 dintre cet.
e sseediDteened

Copia autentificati a procesului-verbal din 21.06.2012 de verificare a interceptarii si inregistririi convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 25 iunie 2012 al interceptarii si inregistririi convorbirilor telefonice din 22.06.2012 dintre
cet. Xaxxxx s XXRRXX;

Copia autentificati a anexei nr.1 la procesul-verbal din 25.06.2012 privind documentarea convorbirilor din 22.06.2012 dintre cet.

e sseediDteened

Copia autentificati a procesului-verbal din 25.06.2012 de verificare a interceptarii si inregistririi convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 28 iunie 2012 al interceptarii si inregistririi convorbirilor telefonice din 28.06.2012 dintre
cet. Xaxxxx s XXRRXX;

Copia autentificati a anexei nr. 2 la procesul-verbal din 28.06.2012 privind documentarea convorbirilor din 20.06.2012 dintre cet.
e sseediDteened

Copia autentificati a procesului-verbal din 28.06.2012 de verificare a interceptarii si inregistririi convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 02 iulie 2012 al interceptarii si inregistririi convorbirilor telefonice din 29.06.2012 si
02.07.2012 dintre cet. 3Xoomx i X

Copia autentificati a anexei nr. 4 1a procesul-verbal din 02.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 29.06.2012 dintre cet.
Kxxxx o1 XRXXXX;

Copia autentificati a anexei nr.6 la procesul-verbal din 02.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 02.07.2012 dintre cet.
Kxxxx o1 XRXXXX;

Copia autentificati a procesului-verbal din 02.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistririi convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 10 iulie 2012 ai interceptérii si inregistrérii convorbirilor telefonice din 09.07.2012 dintre
cet. Xaxxxx si XXXEXX;

Copia autentificati a anexei nr. 2 la procesul-verbal din 10.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 09.07.2012 dintre cet.
Kxxxx o1 XRXXXX;

Copia autentificati a procesului-verbal din 10.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistririi convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 16 iulie 2012 al interceptérii si inregistrérii convorbirilor telefonice din 13.07.2012 dintre
cet. Xaxxxx si XXXEXX;

Copia autentificati a anexei nr.5 la procesul- verbal din 16.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 13.07.2012 dintre cet.
Kxxxx o1 XRXXXX;

Copia autentificati a procesului-verbal din 16.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 17 iulie 2012 al interceptérii si inregistrérii convorbirilor telefonice din 16.07.2012 dintre
cet, Xxxxx si XxXXRXX;

Copia autentificati a anexei nr. 2 la procesul-verbal din 17.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 16.07.2012 dintre cet.
Kxxxxx ol XXXKXX]

Copia autentificati a procesului-verbal din 17.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 25 iulie 2012 al interceptérii si inregistrérii convorbirilor telefonice din 24.07.2012 dintre
cet. Xaoooo, Xooxx si XExxx;

Copia autentificati a anexei nr. 11a procesul-verbal din 25.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 24.07.2012 dintre cet.
Kxxxxx ol XXXKXX]

Copia autentificati a anexei nr. 5 la procesul-verbal din 25.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 24.07.2012 dintre cet.
Kxxxxx ol XXXKXX]

Copia autentificati a anexei nr. 8 la procesul-verbal din 25.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 24.07.2012 dintre cet.
Kxxxxx ol XXXKXX]

Copia autentificati a anexei nr. 9 la procesul-verbal din 25.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 24.07.2012 dintre cet.
Kook, XXRKRK §1 XXXAKX;

Copia autentificati a anexei nr. 10 la procesul-verbal din 25.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 24.07.2012 dintre cet.
KEHXXH 91 KEXXKX;




Copia autentificati a anexei nr. 11 la procesul- verbal din 25.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 24.07.2012 dintre cet.
Kxxxx o XXXKXX]

Copia autentificati a procesului-verbal din 25.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 26 iulie 2012 al interceptrii si inregistrérii convorbirilor telefonice din 25.07.2012 dintre
cet. Xxxxxx si XXXXXX;

Copia autentificati a anexei nr. 1la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
Kxxxx o XXXKXX]

Copia autentificati a anexei nr. 3 la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
Kxxxx o XXXKXX]

Copia autentificati a anexei nr. 4 la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
Kxxxx o XXXKXX]

Copia autentificati a anexei nr. 6 la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
Kxxxx o XXXKXX]

Copia autentificati a procesului-verbal din 26.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 31 iulie 2012 al interceptarii si inregistrérii convorbirilor telefonice din 30.07.2012 dintre
cet. Xxxxxx si XXXXXX;

Copia autentificati a anexei nr. 1la procesul-verbal din 31.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 30.07.2012 dintre cet.
Kxxxx o XXXKXX]

Copia autentificati a procesului-verbal din 31.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 01 angust 2012 al interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice din 31.07.2012 dintre
cet. Xxxxxx si XXXXXX;

Copia autentificati a anexei nr. 4 la procesul-verbal din 01.08.2012 privind documentarea convorbirilor din 31.07.2012 dintre cet.
Kxxxx o XXXKXX]

Copia autentificati a procesului-verbal din 01.08.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 03 angust 2012 al interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice din 02.08.2012 dintre
cet. Xxxxxx si XXXXXX;

Copia autentificati a anexei nr. 3 la procesul-verbal din 03.08.2012 privind documentarea convorbirilor din 02.08.2012 dintre cet.
Kxxxx o XXXKXX]

Copia autentificati a anexei nr. 5 la procesul-verbal din 03.08.2012 privind documentarea convorbirilor din 02.08.2012 dintre cet.
Kxxxx o XXXKXX]

Copia autentificati a procesului-verbal din 03.08.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 25 iulie 2012 al interceptarii si inregistrérii convorbirilor telefonice din 24.07.2012 dintre
cet. Xxxxxx, XxXxxxX si 0 persoani pe nume Marina;

Copia autentificati a anexei nr. 1la procesul-verbal din 25.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 24.07.2012 dintre cet.
Kxxxx o XXXKXX]

Copia autentificati a anexei nr. 2 la procesul-verbal din 25.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 24.07.2012 dintre cet.
XXXXXX si 0 persoana pe nume Marina;

Copia autentificati a anexei nr. 3 la procesul-verbal din 25.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 24.07.2012 dintre cet.
XXXXXX si 0 persoana pe nume Marina;

Copia autentificati a anexei nr. 4 la procesul-verbal din 25.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 24.07.2012 dintre cet.
XXxxxXX si 0 persoand pe nume Marina;

Copia autentificati a procesului-verbal din 25.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 26 iulie 2012 al interceptarii si inregistrérii convorbirilor telefonice din 25.07.2012 dintre
cet. Xxxxxx si 0 persoand pe nume Marina;

Copia autentificati a anexei nr. 1 la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
XXxxxXX si 0 persoand pe nume Marina;

Copia autentificati a anexei nr. 2 la procesul- verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
Xxxxxx si 0 persoand pe nume Marina pe 3 file;

Copia autentificati a anexei nr. 3 la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
XXxxxXX si 0 persoand pe nume Marina;

Copia autentificati a procesului-verbal din 26.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 26 iulie 2012 al interceptarii si inregistrérii convorbirilor telefonice din 25.07.2012 dintre
cet. Xaxxx, XxXXxxXX, 0 persoana pe nume Marina si 0 persoani pe nume Ion;

Copia autentificati a anexei nr. 1la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
XXxXXX si 0 persoana pe nume Marina;

Copia autentificati a anexei nr. 2 la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
XXxXXX si 0 persoana pe nume Marina;

Copia autentificati a anexei nr. 3 la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
KX §1 XXXKXX;

Copia autentificati a anexei nr. 4 la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
Xxxxxx si 0 persoand pe nume lon;

Copia autentificati a anexei nr. 5 la procesul- verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
XXxXXX si 0 persoana pe nume Marina;



Copia autentificati a anexei nr. 6 la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
Xxxxxx si 0 persoand pe nume Marina pe 1 fila;

Copia autentificati a anexei nr. 7 la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
XXxXXX si 0 persoana pe nume Marina;

Copia autentificati a anexei nr. 8 la procesul-verbal din 26.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 25.07.2012 dintre cet.
KX §1 XXXKXX;

Copia autentificati a procesului-verbal din 26.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistririi convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 27 iulie 2012 al interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice din 26.07.2012 dintre
cet. Xxxxxx si 0 persoani pe nume Vitali;

Copia autentificati a anexei nr. 1la procesul-verbal din 27.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 26.07.2012 dintre cet.
XXXXXX §i 0 persoana pe nume Vitali;

Copia autentificati a procesului-verbal din 27.07.2012 de verificare a interceptarii si Inregistrarii, convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 28 iulie 2012 al interceptarii si inregistririi convorbirilor telefonice din 27.07.2012 dintre
cet. Xxxxxx si 0 persoand pe nume Marina;

Copia autentificati a anexei nr. 1la procesul-verbal din 28.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 27.07.2012 dintre cet.
XXXXXX si 0 persoana pe nume Marina;

Copia autentificati a procesului-verbal din 28.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 31 iulie 2012 al interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice din 30.07.2012 dintre
cet. Xxxxxx si XXXXXX;

Copia autentificati a anexei nr. 1 la procesul- verbal din 31.07.2012 privind documentarea convorbirilor din 30.07.2012 dintre cet.
Kxxxx §1 XXXXXX;

Copia autentificati a procesului-verbal din 31.07.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 01 angust 2012 al interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice din 31.07.2012 dintre
cet. Xxxxxx si XXXXXX;

Copia autentificati a anexei nr. 1la procesul-verbal din 01.08.2012 privind documentarea convorbirilor din 31.07.2012 dintre cet.
Kxxxx §1 XXXXXX;

Copia autentificati a procesului-verbal din 01.08.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 03 angust 2012 al interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice din 02.08.2012 dintre
cet. Xxxxxx, XXXxxX, 0 persoana pe nume Victor;

Copia autentificati a anexei nr. 1la procesul-verbal din 03.08.2012 privind documentarea convorbirilor din 02.08.2012 dintre cet.
XXxXXX si 0 persoana pe nume Victor;

Copia autentificati a anexei nr. 2 la procesul-verbal din 03.08.2012 privind documentarea convorbirilor din 02.08.2012 dintre cet.
Kxxxx §1 XXXXXX;

Copia autentificati a procesului-verbal din 03.08.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor telefonice si de
apreciere a importantei informatiei culese;

Copia autentificati a procesului-verbal din 19.06.2012 al interceptarii si inregistrarii comunicarilor cu inregistrarea de imagini din
19.06.2012 dintre cet. Xmxx, XxxXxxx i XXXXXX;

Copia autentificati a anexei la procesul-verbal privind documentarea convorbirilor din 19.06.2012 dintre cet. Xxxxxx, XxXxxX si
XXXXXX;

Copia autentificati a procesului-verbal din 19.06.2012 de verificare a interceptarii si inregistrarii convorbirilor cu inregistrari de
imagini si de apreciere a importantei informatiei culese din 19.06.2012 dintre cet. Xxxx, Xoooox si Xoxxxx (f.d. 137-142).
Procesul-verbal de ridicare a documentelor si obiectelor din 26.06.2013 ridicate din cadrul cauzei penale 2012036456 si anume:
Copia autentificati a ordonantei de recunoastere in calitate de banuit a cet. Xxxxxx din 04.08.2012;

Copia autentificati a procesului-verbal din 04.08.2012 de audiere in calitate de banuit al cet. Xxxxxx;

Copia autentificati a ordonantei de punere sub invinuire a cet. Xxxxxx din 02.11.2012;

Copia autentificati a procesului-verbal din 07.11.2012 de aundiere in calitate de invinuit al cet. Xxxxxx;

Copia autentificati a ordonantei de recunoastere in calitate de banuit a cet. Xxxxxx din 04.08.2012;

Copia autentificati a procesului-verbal din 04.08.2012 de audiere in calitate de banuit al cet. Xxxxxx;

Copia autentificati a ordonantei de punere sub invinuire a cet. Xxxxxx din 02.11.2012;

Copia autentificatd a procesului-verbal din 07.11.2012 de audiere in calitate de invinuit al cet. Xxxxxx;

Copia autentificati a ordonantei de ridicare din 17.08.2012;

Copia autentificati a procesului-verbal de ridicare din 17.08.2012;

Copia autentificatd a dispozitiei primariei or. Xxxxxx nr. 31-c din 14 mai 2003, cu privire la angajare in functie de specialist pentru
reglementarea regimului proprietatii funciare, cu incepere de la 15 mai 2003 emisd de citre primarul Xxxxxx;

Copia autentificatd a dispozitiei primariei or. Xxxxxx nr. 56-c din 15 septembrie 2000, cu privire la angajare prin contract in functie
de agromensor pentru efectuarea lucrarilor de privatizare ce tin de programul ,, Pamant”, cu incepere de la 18 septembrie 2000 péana 1
expirarea Programului ,,Padmant”, emisd de citre primarul 3{xxxxx;

Copia autentificatd a fisei de post a specialistului pentru reglementarea regimului proprietatii funciare din cadrul Primériei or. Xxxxxx
Xxxxxx aprobati de cétre primarul or. Xxxxxx Xooxxx la 17.01.2005, pe care a primit-o Xxxxxx la 01,02.2005;

Copia autentificati a anexei la fisa de post aprobata de cétre primarul or. Xxxxxx Xxxxxx privind delimitarea atributiilor concrete ale
specialistilor pentru reglementarea regimului funciar din cadrul priméariei or. Xxxxxx, pe care a primit-o Xxxxxx la 14.10.2005;
Copia autentificatd a dispozitiei primariei or. Xooxxx nr. 29-¢ din 10 octombrie 1999, cu privire la angajare prin transfer in functie de
specialist pentru reglementarea regimului proprietatii funciare;

Copia autentificati a fisei de post a specialistului pentru reglementarea regimului funciar din cadrul Primariei or. Xxxxxx, a cet.
XXXXXX;
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- Copia autentificatd a proiectului deciziei nr. 05 din luna iulie 2012 conform céruia se vinde cet. Xxxxxx terenul cu nr. cadastral
xxxxxx aferent obiectivului privat amplasat pe str. Xxxxxx la pret de 189371 lei;

- Copia autentificatd a proiectului deciziei fard numér si data din anul 2012 conform céruia se vinde cet. Xxxxxx terenul cu nr. cadastral
xxxxxx aferent obiectivului privat amplasat pe str. Xxxxxx la pret de 189371 lei;

- Copia autentificatd a proiectului deciziei nr. 17 si dati din anul 2012 conform céruia se vinde cet. Xxxxxx teremul cu nr. cadastral
xxxxxx aferent obiectivului privat amplasat pe str. Xxxxxx la pret de 189371 lei;

- Copia autentificatd a rezolutiei primarului din 18.04.2012 d- nei M. Xxxxxx pentru executare In comun cu comisia;

- Copia autentificatd a cererii cet. Xxxxx reprezentat de Xxxxxx din 18.04.2012 conform céreia acesta solicitd acceptarea efectufrii
masurarilor pe teren pentru efectuarea privatizarii lotului din str. Xxxxxx or. XxXXxxX;

- Copia autentificatd a procurei cet. 3ooxxx eliberatd cet. Xsoomx, conform céireia o imputerniceste pe ultima in numele lui s se
ocupe de toate formalitatile cerute de lege In vederea privatizarii terenului cu modul de folosintd-pentru constructii, situat in or.
XXxxxx str. XXxXxxx;

- Copia autentificati a contractului de vinzare cumparare din 19.07.2011;

- Copia autentificatd a rezolutiei primarului din 01.03.2012 d-nei M. Xxxxxx pentru examinare, perfectarea scrisorii de raspuns;

- Copia autentificatd a demersului directorului SA ,,Agrotehnica™ Matros M.I. inregistrata la primaria or. Xxxxxx cu nr. de intrare 215
la 01.03.2012;

- Copia autentificatd a rezolutiei primarului din 01.03.2012 d-nei M. Xxxxxx pentru examinare, perfectarea scrisorii de rispuns, tineti la
control;

- Copia autentificatd a demersului directorului SRL , Kifa-Com”, Harcovei Ion inregistrati la priméria or. Xxxxxx cu nr. de intrare 216
1a 01.03.2012;

- Copia autentificatd a rezolutiei primarului din 01.03.2012 d-nei M. Xxxxxx pentru informare, examinare, perfectarea scrisorii de
raspuns, tineti la control;

- Copia autentificatd a demersului directorului SRL ,,Colmis-Grup”, Andruscenco V.G. inregistrat la priméria or. Xxxxxx cu nr. de
intrare 217 la 01.03.2012;

- Copia autentificatd a rezolutiei primarului din 01.03.2012 d-nei M. Xxxxxx perfectati scrisorea de raspuns;

- Copia autentificatd a demersului directorului ,, Amanet-St” inregistrata la primaria or. Xxxxxx cu nr. de intrare 214 la 01.03.2012;

- Copia autentificatd a rispunsului cet. Xxxxxx de la Primiria or. Xxxxxx cunr. 183 din 04.07.2012;

- Copia autentificatd a procesului- verbal de ridicare din 17.08.2012;

- Copia autentificatd a proiectului deciziei nr. 05 din luna iulie 2012 conform céruia se vinde cet. Xxxxxx terenul cu nr. cadastral
xxxxxx aferent obiectivului privat amplasat pe str. Xxxxxx la pret de 189371 lei;

- Copia autentificatd a procesului-verbal de audiere a martorului latco Maria din 17.06.2013 care a declarat cd de mai multe oti a dus-o
pe Xxxxx in or. Xxxxxx unde aceasta s-a intilnit cu Xxxxxx si Gheorghe si pe care i ducea la obiectul cu privatizarea céruia se
ocupa Xxxxxx §i prin or. Xxxxxx. Totodatd aceasta de mai multe ori i-a imprumutat cet. Xxxxxx mijloace binesti pentru ce nu tine
minte;

- Copia autentificati a procesului-verbal de audiere a martorului cet. 3Xsomxxx din 25.06.2013 care a declarat ci a procurat imobilul
situat pe adresa or. Xoooex str. Xxxxxx in anul 2011 si din considerentul ci nu cunoaste limba de stat si procedura de privatizare a
terenului aferent a imobilului procurat a eliberat cet. 3octexx procurd in acest sens. Pentru servicii sale cet. Xxxxxx i-a dat cet.
Xxxxxx mijloace banesti in sumi de 48000 lei pentru privatizarea terenului si 2000 euro pentru lucriri cadastral. Deasemenea acesta a
declarat ci nu cunostea de faptul cd Xxxxxx pentru a indeplini obiectiv de privatizare a terenului aferent le-a promis si dat inginerilor
cadastral ai or. Xxxxxx mijloace binesti;

- Copia autentificati a ordonantei de ridicare din 25.06.2013;

- Copia autentificati a procesului-verbal de ridicare din 25.06.2013;

- Copia autentificati a recipisei cet. Xxxxxx din 09.02.2012 conform céreia aceasta a primit de la Xxxxxx mijloace banesti in suma de
48 000 lei pentru privatizarea terenului de pamént situat in or. 3oooxx str. XXEXXX;

- Copia autentificati a recipisei cet. Xomxxx din 33000OKX conform céreia aceasta a primit de 1a Xxxxxx mijloace banesti in
sumi de 2000 euro pentru lucrdri cadastrale in vederea privatizarii terenului aferent constructiilor din or. Xxxxxx str. Xooomx (f.d.
149-151).

- Procesul verbal de examinare a actelor ridicate din cadrul cauzei penale nr. 2012036807, prin procesul-verbal de ridicare din
26.06.2013 (f.d. 246-249).

In sedinta instantei de fond a fost audiat martorul Xxxxxx, declaratii verificate prin citire in instanta de apel, care a relatat ¢ pe Xxxxxx
cunoscut-o cu 3 ani in urma cind ultima s-a adresat cu o cerere pentru a procura un teren aferent obiectului privatizat. Xxxxxx actiona in
teresele Iui Xxxxxx. Terenul dat nu era in litigiu, accesul la acest teren era blocat. Consilieru Xxxxxx era proprietar al complexului si el era
:rsoan cu pricina in litigiu cu accesul la teren. Terenul era blocat din care motive Xxxxxx nu putea privatiza terenul respectiv. Cand au
alizat misurarile la fata locului era ea, Xxooex, X, 3xomix Xxxxxx i nu intotdeauna Xxxxxx. Terenul ce urma si fie delimitat era in
‘oprietate publica. Ca ingineri cadastrali au mers Xxxxxx si Baltaga Tudor. Primele planuri geometrice au fost refuzate, acesta se efectua de
ind si nu semna nimeni. A treia oarad cu planul geometric s-au dat deacord ambele pérti. Planul geometric il semneaz3 inginerul cadastral,
imarul, persoanele ce au elaborat planul si cei adiacenti. Nu tine minte dacé pe planul geometric s-a semnat Xxxxxx. Recunoaste
sclaratiile date in cadrul urméririi penale, pe care nu le-a contestat dar invoca ci au fost date sub presiune ¢ vor fi inchisi si copii vor
méne singuri. A scris sub influentd.

In sedinta instantei de fond a fost audiat martorul Xxxxxx, declaratii verificate prin citire in instanta de apel, care a relatat ca lucra la
imérie ca specialist relatii funciare. Pe Xxxxxx o cunoaste de cind ultima s-a adresat la primérie pentru efectuarea mésurarilor terenului
impirat de Xxxxxx. Au iesit la fata locului de mai multe ori, deoarece Xxxxxx nu era deacord cu ceea ce a vandut si cu hotarele existente.
[Asurarile trebuiau efectuate pentru ca Xxxxxx s aibi acces la imobil, deoarece Xxxxxx nu-i permitea. Serviciile pe care le-au efectuat nu
| fost remunerate. Ceea ce a declarat la urmarirea penala a declarat sub influentd. Nu sunt veridice declaratiile precum ci au fost dati bani
:ntru serviciile efectuate.

Audiind participantii la proces, examindnd suoprtul probator, Colegiul penal considerd dovedit in afara dubiilor
zonabile faptul ed, Xxxxxx, reprezentand interesele cet. Xxxxxx, la Primfria or. Xxxxxx, la procedura de cumpérare a terenului cu
mirul cadastral xxxxxx cu suprafata de 0,708 ha, proprietate publici UAT or. Xxxxxx, aferent bunului imobil amplasat pe xxxxxx,
‘oprietate privata a cet. 3ooxxx, conform cererii depuse de cétre ultimul, in perioada lunilor februarie-august 2012, s-a adresat citre
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: stat sd presteze In numele acestuia servicii publice saun si indeplineascd achwtatl de interes public si conform intelegerii stabilite le-a
‘omis, oferit, sila 25.07.2012 le-a dat mijloace banesti in sumi totald de 500 euro, a cite 250 euro fieciruia, pentru ca acestia si-i
afecteze documentele necesare pentru aprobarea de cétre comisiile consultative de specialitate din cadrul priméariei or. Xxxxxx si consiliul
~. Xxxxxx a faptului vanzérii-cumpdérrii a terenului cu numérl cadastral xxxxxx aferent bunului imobil proprietate privata a cet. 3ooxxx,

t si si-i solutioneze litigiul dintre Xxxxxx, interesele ciruia le reprezinti Xoooxx $i Xxxxxx, care impiedica privatizarea terenului aferent
wmuhii proprietate privata a cet. Xzxxx din motivul existentei pe terenul mentionat a unei constructii neautorizate a cet. Xxxxxx, actiuni ce
: incadreazi in atributiile de serviciu ai cet. Xxxxx $i Xxxxxx

Colegiul penal constatd cu certitudine ci, inculpata Xxxxxx. a comis infractiunea incriminati, si ci, actiunile ei au fost corect calificate
se incadreaza in baza art.325 alin. 1 Cod penal — Corupere activi, adici promisiunea, oferirea si darea, personal, unei persoane publice de
nuri, ce nu i se cuvin, pentru aceasta sau pentru o altd persoand, pentru a indeplini sau a gribi indeplinirea unei actiuni In exercitarea
actiei sale.

Instanta de judecati a apreciat critic declaratiile inculpatei Xxxxxx si le-a calificat drept o metodi de apirare aleasa de chtre inculpati in
op de a se eschiva de la rispunderea penald pentru fapta comisé si aceasti versiune nu coroboreazi cu celelalte probe.

Colegiul penal, retine ci, declaratiile inculpatei Xxxxxx sunt combatute de intregul support probator prezentat, atit in instanta de fond
it si in cea de apel.

Latura obiectivd a infractiunii de corupere activd (art.325 CP) consti In fapta prejudiciabild exprimath doar prin actiune, care se
jprimd in mod alternativ urméatoarele trei modalititi normative:

1) promisiunea unei persoane publice ori unei persoane publice striine, de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formé, ce nu
L cuvin,

2) oferirea unei persoane publice ori unei persoane publice striine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formi, ce nuise
win;

3) darea unei persoane publice ori unei persoane publice striine de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice formi, ce nuise
win.

Promisiunea, in sensul art.325 CP, reprezinti fighduiala, angajamentul pe care corupitorul si-1 asuma fati de eventualul corupt, de a-i
nsmite ultimului In viitor — intr-un termen determinat sau nedeterminat — remuneratia ilicitd, daca ultimul va actiona in sensul dorit de
srupédtor. Promisiunea se poate realiza verbal, in seris sau in orice alt mod perceptibil pentru a ajunge la cunostinta destinatarulii. De
iemenea, promisiunea poate fi expresi sau implicitd ori chiar aluzivi. Chiar daci foloasele promise pot s nu fie determinate sub aspectul
litatii si cantititii, promisiunea trebuie si fie serioasi si nu vagi sau imposibil de realizat. In cazul promisiunii, initiativa provine de la
yrupdtor, constituind un act unilateral al acestuia.

Oferirea. in sensul alin.(1) art.325 CP, presupune prezentarea, etalarea, infatisarea de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje sub orice
TmA, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice striine. Ca si in cazul promisiunii, initiativa oferirii apartine corupétorutui,
nd un act unilateral al corupatorului. De aceea, pentru aplicarea rispunderii conform art.325 CP, nu importi daci destinatarul oferirii o
:ceptl sau o respinge. Este suficientd realizarea oferirii de cétre corupétor. Oferirea trebuie sd implice un caracter precis, concretizat intr-o
:tiune efectiva, reald, nu insé imaginara. Este suficient ca oferirea si fie inteligibild pentru persoana interesati, care, cunoscind nuantele
levante, si fie in situatia de a-i infelege semmnificatia. Oferirea poate fi precedati de promisiune, dar, intr-un asemenea caz, infractiunea se
»nsumi odati cu formularea promisiunii, oferirea constituind fapt epuizat. Totusi, reiesind din materialitatea faptei, oferirea deja presupune
promisiunea. Daci promisiunea si oferirea sunt simultane, oferirea absoarbe promisiunea si o depéaseste, cele doui activititi
iprapunindu-se, astfel incit cele comise se consumi din momentul prezentérii, etalarii, Infatisarii de bunuri, servicii, privilegii sau avantaje
ib orice formA, ce nu i se cuvin persoanei publice sau persoanei publice stréine.

Darea, in sensul art.325 CP, constituie inménarea, remiterea, predarea efectivi a remuneratiei ilicite de cétre corupitor cétre persoana
1blica sau persoana publica striind. Spre deosebire de promisiune sau oferire, darea este necesarmente bilaterald, adici implici actiunea
srelativi de primire a remuneratiei ilicite, actiune sivirsitd de persoana publicd sau persoana publici striind. Pentru existenta infractiunii
'evizute la alin (1) art.325 CP in modalitatea de dare, nu are relevanti cui apartine initiativa — coruptului sau corupétorutui.

Infractiunea prevazuti la art. 325 CP este formald si se consuma odati cu sivarsirea actiunii de promisiune, oferire (indiferent daca
:rsoana publici ori persoana publica striind nu se lasd corupti si nu le acceptd ori nu a reusit si realizeze solicitarea) sau din momentul
irii in Intregime a remuneratiei ilicite. Infractiunea de corupere activi existd atuneci cdnd promiterea, oferirea remuneratiei ilicite se realizeazi
aintea Indeplinirii actiunii cerute de corupétor.

Obiectul juridic special al infractiunii prevazute la art. 325 din Cod penal al RM, il formeaza relafii sociale cu privire la buna
:sfagurare a activititii de serviciu in sfera publica.

Infractiunea de corupere activa se sivarseste numai cu intentie directd, fiptuitorul trebuie si cunoasca ci, remuneratia ilicith, pe care o
‘omite, oferd sau o di unei persoane publice sau unei persoane publice striine, nu se cuvin, ci reprezinth contraechivalentul pentru a-1
:termina s actioneze in interesul siu sau al persoanelor pe care le reprezinti.

Colegiul penal apreciind probatorul administrat, prin prisma argumentelor apelului apararii, 11 considerd nefondat, urméand a fi respins ca
are, iar temeiurile invocate fiind combétute ad infegrum de cumulul probator.

In acest context este de remarcat faptul c3, analizind actiunile inculpatei Xxxxxx in contextul comiterii infractiunii incriminate,
portindu-le la probator si analizate prin prisma normelor materiale penale, Colegiul penal considera c, ele contin elementele infractiunilor
evizute la art. 325 al.(1) Cod penal.

Astfel potrivit procesului verbal al interceptirii si inregistririi comunicarilor cu inregistrarea de imagini din 19.06.2012 cu stenograma
nexatd potrivit cireia inculpata a oferit lui Xxxxxx mijloace financiare drept rezultat a calculirii de cétre ultima a altui coeficient pentru
rrenul in cauzd urmdnd astfel ca preful acestuia s se reducd cu 56447 lei si anume™.. Eu de unde pot si stiu care-s, dvs. mai bine vi
unoastefi asa ci ma rog céte persoane sunteti cum de rezolvat eu s tiu cd am venit am pus ce a trebuit, mai departe ca s mi simt si eu ci
atr-adevir sunteti mult umit si gata, nu in mod serios, adica...” (f.d 133). Prin stenograma continuti la £.d. 134 ... Bine uvitati-va asa eu
dptdméana asta, dacds-a, eu luni... miercuri da poate si miine pand seard ...”. La fel faptul oferirii de mijloace financiare de cétre inculpati
e confirma si prin confinutul stenogramei de 1a f.d 134 a discufiei dintre Xxxxxx si Xxxxxx unde prima {i relateazi lui xxx despre discutia
u inculpata redind afirmatiile ultimei si anume: *.. hai spuneti concret, nu vi la discretia DVs.. cdt a si considerafi, hai spunefi cit sunteti si
dte, doamna Xxxxxx noi va lisim la discrefia dumneavoastrd iaca aicea am facut 57 mii, cit considerafi din banii estea..."”

Prin discutia dintre inculpati si o persoani pe nume Marina (£.d 85): ... Eu nu stiu si sé fac, eu nu ma pot duce la Xxxxxx cu aista ia, ...
ici nu am, nici nu pot si gisesc la nimeni banii acestea s?a mi duc macir si le dau la aistia, nu stiu ce si fac, nu stiu de 1a cine si eu, de la
ine puteam si eu... o mie jumétate trebuie si dau . ..Cu si sd ma duc? Ci ei pe mine ma a steaptd cu ba:m cu si sd mi duc di-am..
wcest fapt demonstreaza faptul promisiunii si ofenm de m:llloace financiare lui Xxxxxx si XXXIXX.




Din stenograma discutiilor dintre inculpati si o persoand pe nume Victor care au avut loc la 02.08.2012, stenograma cérora se contine la
.d 127 inculpata ii comunica lui *Victor” ci: ™... ¢ ni-o trebuil urgent sd, pldtesc mitd sd meargd mai departe, si am imprumutat de
2 una pi 3 zile...”. De aici reiese ci inculpata Xxooxxx Xxxxxx a gsit bani si i-a oferit lui Xxxxxx si Sarbu Xxxxxx ca lucrurile s mearg
1ai departe In interesul Iui Xxxxxx.

Astfel a fost demonstrat cu certitudine c& inculpata Xxxxxx Xxxxxx a actionat cu intenfie directd, aceasta isi didea seama ci banii pe
are i-a oferit specialistilor pentru reglementarea regimului funciar din cadrul primariei or. Xatxxxx, Xxxxxx si Xxxxxx, in sumai totald de 500
uro. a cite 250 euro fiecare, reprezinti o retributie pentru ai determina si perfecteze documentele necesare pentru aprobarea de cétre
omisiile consultative de specialitate din cadrul primériei or. Xsoxxx si Consiliul or. Xxxxxx a faptului vinzérii-cumpéririi a terenului cu
umérul cadastral xxoo aferent bunului imobil proprietate privati a cet. Xxxxxx, cit si si-i solufioneze litiginl dintre Xxxxxx $1 XuxXXX,
are fmpiedicd privatizarea terenului aferent bunului proprietate privatd a cet. Xxxxxx. Acest fapt este demonstrat si prin declarafiile Iw
ZxxxX si Sarbu Xxxxxx care au menfionat ci au iesit de citeva ori la masuréri ci péartile nu ajungeau la un consens.

Colegiul penal constati, ci instanta de fond corect si intemeiat a preciat critic declaratiile martorilor Sarbu Xxxxxx si Xxxxxx precum ci
u depus in cadrul urmiririi penale declaratii sub presiune. fiind impusi s scrie sub pretextul si fie inchisi. or acestia au fost audiatia in
rezenfa apdritorilor, nefind contestate de nici una din pérfi. Astfel Colegiul penal considerd cd acestia urmaresc scopul de a evita
ispunderea penald a inculpatei Xxxxxx Xxxxxx, or prin ordonantele din data de 02.11.2012. acestia au fost pusi sub invinuire
icriminindu-li-se savirsirea infractiunii previzute de art. 324 alin. (2), lit. b) Cod penal, adici coruperea pasiva. In cadrul urmaririi penale
ind constatat cd Xxxxxx prin intelegere prealabild cu Xxxxxx, in perioada anului 2012, fiind persoane publice, personal, au pretins,
cceptat si primit mijloace financiare de la cet. Xaxxxx Xxxxxx a cite 250 euro fiecare, In sumA totald de 500 euro, pentru ca acestia s3
olutioneze litigiul dintre ea si Xxxxxx referitor la drumul de acces la imobilul intreprinderii administrate de ea si si-i pefecteze documentele
ecesare pentru aceasta, ca totul si fie in corespundere cu legislatia in vigoare, ceea ce si a fost indeplinit de cétre acestia, actiuni ce se
acadreaza in atributiile de serviciu ai acestora.

La fel potrivit materialelor cauzei penale si anume: procesul — verbal de ridicare din 26 funie 2013 prin care s-a ridicat din materialele
auzei penale nr. 2012036807 mai multe acte inclusiv a procurii din 09.02.2012 eliberati de Xxxxxx prin care o imputerniceste pe Xxxxxx
xxxxx si-i reprezinte interesele in raport cu Primiria or. Xxxxxx aferent procedurii de privatizare a terenului din str. Xxxxxx (f.d. 186-
87), recipisele semnate de Xxxoox Xxxxxx din 09.02.2012 prin care aceasta confirmi primirea sumei de 48000 lei de 1a Xxxxxx in scopul
corddrii asistentei pentru privatizarea terenului din or. Xxxxxx str. Xxxxxx, precum si recipisa din XXXXXXXXX privind primirea de I
xxxxx a sumei de 2000 euro pentru lucrdri cadastrale in vederea privatizirii teremului din or. Xxxxxx str. Xxxxxx (f.d 243-243),
emonstreazi cert legitura de cauzalitate dintre actiunile inculpatei Xxxxxx Xxxxxx privind coruperea activa.

Instanta de judecatd a apreciat critic declaratiile inculpatei Xxxxxx Xxxxxx §i le-a calificat drept o metoda de apérare aleasd de ctre
1culpat in scop de a se eschiva de la rAspunderea penala pentru faptele comise si aceasta versiune nu coroboreazi cu celelalte probe.

Instanta de fond a constatat corect ci In actiunile inculpatei se regisesc elementele infractiunii de corupere activi. Nu poate fi
cceptatd achitarea inculpatei Xxxxxx Xxxxxx de vreme ce probele prezentate de citre acuzatorul de stat, confirmd pe deplin si fArd
mbiguitati vinovétia acesteia, iar rafionamentele aduse in sprijinul acestor afirmatii au un scop de a evita rispunderea.

Asifel, instanafa de apel, alestind circumstanfele enunfate mai sus, considerd neinfemeial apelul avocatului Mihail
rarbaros in numele $i interesele inculpafei Xxxxxx Xxxxxx, or probatorul combate ad integrum alegaliile acestora, iar acfiunile
nculpatei intrunesc elementele infracfiunii incriminate, iar personalitatea acestein este susceptibild sancfiondrii in femeiul
cesteia.

Pe dosar sunt administrate suficiente probe, care coroborand intre ele, in cumul confirmi pe deplin culpa inculpatei, iar utilitatea si
eridicitatea acestora nu trezeste indoieli nici in instania de apel, coroborind inclusiv cu declaratiile pértii vatimate si a martorilo
ominalizati si prin materialele dosarului care mai sus destul de aminuntit au fost mentionate. Or potrivit stenogramelor convorbirilo:
:lefonice, ridicate conform legii, s-a demonstrat ad integrum vinovatia inculpatei Xxxoxxx Xxxxxx in comiterea infractiunii incriminate.

Colegiul Penal, considerd cd, argumentele mentionate in apelul avocatului declarat in numele si interesele inculpatei, nu pot fi retinute
a temei justificativ de casare a sentintei contestate, deoarece imprejuririle in care inculpata Xxxxxx Xxxxxx a sdvérsit infractiunea au fosi
onstatate din totalitatea de probe acumulate 1a cauza penald sus-indicati si care au fost corect apreciate, respectindu-se prevederile art.
01 din Cod de proceduri penald din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei.

Colegiul penal atestd faptul cd, acfiunile de urmarire penald efectuate pe cauza penald examinati au fost efectuate in strictd
orespundere cu legislatia penala si procesual-penald, iar in procesul examinarii pricinii in instanfa de fond de asemenea au fost respectate.

Conform art. 61 Cod penal, alin. (1) ,,Pedeapsa penald este o misurd de constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
ondamnatului ce se aplich de instanfele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzidnd anumite lipsuri si
sstrictii drepturilor lor” si (2) ,.Pedeapsa are drept scop restabilirea echititii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
Avarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cét si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie si cauzeze suferinte fizice
i nici si Tnjoseascd demnitatea persoanei condamnate”.

Potrivit art. 75 alin. (1) ,,Persoanei recunoscute vinovate de sivérsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsi echitabild in limitele fixate
1 Partea speciald a prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitile Partii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si
:rmenului pedepsei, instanta de judecatd {ine cont de gravitatea infractiunii sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
ircumstantele cauzei care atenueazi ori agraveazi raspunderea. de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducérii vinovatului,
recum si de conditille de viatd ale familiei acestuia™.alin. (2) Cod penal. ,,O pedeapsi mai aspra, din numimnl celor alternative prevazute
entru sivarsirea infracfiunii, se stabileste numai in cazul in care o pedeapsd mai blinda, din numfrul celor menfionate, mu va asigura
tingerea scopului pedepsei”.

in opinia colegiului penal, instanta de fond la aprecierea modului si a masurii de pedeapsa a tinut cont de caracterul si gradul de
ericol social al infractiunii, personalitatea infractorului. de circumstantele care atenueazi pedeapsa sau o agraveazi.

Colegiul penal considerd ci, la determinarea tipului si misurii de pedeapsd inculpatei, instanta de fond a dat deplind efecientd
revederile art. 75 - 77 Cod penal adica, de caracterul si gradul prejudiciatul al faptei sivarsite.

in cele din urmi, Colegiul Penal ajunge la conchizie ci scopul prestabilit al legii penale privind corectarea si reeducarea inculpate
xxxxx Xxxxxx, v-a fi pe deplin atins. doar prin mentinerea pedepsei definitive sub forma de inchisoare pe un termen de inchisoare, pe un
:rmen de 14 (paisprezece) ani si 6 (sase) luni, cu ispésirea pedepsei in penitenciar pentru femei de tip inchis, cu aplicarea pedepse;
omplementare obligatorii sub formi de amendd in cuantum de 2000 (doud mii) unitifi convenfionale ce constituie suma de 40000
oatruzeci mii) MDL, dar si a pedepsei complementare obligatorii sub forma de privarea de dreptul de a ocupa functii de de conducere s
e aministrare/operare cu bunuri materiale si mijloace bénesti in iIntreprinderi, institufii, organizatii, indiferent de forma organizatorico-
wridica si tipul de proprietate pe un termen de 5 (cinci) ani.




Audiind opiniile participantilor la proces, examinind materialele cauzei prin prisma argumentelor apelurilor, verificind legalitatea actului
ontestat, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu, in conformitate cu art.415 al.1 pet. 1 Lit. ¢); art. art. 417-418 din Cod de procedurd
enala .-

DECIDE:

Respinge ca nefundat avocatului Mihail Barbaros in numele si interesele inculpatei Xxxxxx Xxxxxx declarate impotriva sentinte:
ndecétoriel XxXxxxX, din 05 noiembrie 2015 si mentfine fird modificari sentinta contestati.

Termenul executirii pedepsei inchisorii stabilite lni Xxxxxx Xxxxxx de calculat din 27 octombrie 2017 cu includerea in termenul
xecutirii pedepsei perioada arestului din 08 mai 2014 péni la 27 octombrie 2017.

Decizia este executorie din momentul pronuntirii, insd poate fi atacatd cu recurs in Curtea Suprema de Justifie a RM in termen de 30
ile de la data pronuntérii deciziei motivate stabilita pentru 21 noiembrie 2017, ora 14.99 min. .

Presedintele sedintei Xenofon Ulianovschi

Judecitori Igor Manascurti

Svetlana Balmus



