Dosarul nr.14-1-10895-03112014(1-1374/2014)

SENTINTA
In numele Legii
in baza probelor administrate

in faza de urmdrire penald

16 decembrie 2014 mun. Chisindu
Judecitoria Buiucani, mun. Chisindu

Instanta compusa din:

presedintele sedintei, judecdtorul Corina Ursachi
grefier Maria Casceeva

cu participarea:

procuroruluixxasxNUMExxxx [vanov

avocatului Vasile Untild

a examinat in sedintd publicd cauza penala privind invinuirea lui,

Moldovan xxxxXNUMExxxx, ndscutd la xsxcxDATA_NASTERIIxxxx, specialist In relatii cu
publicul al Primariei or. Durlesti, abilitatd cu functia de Inregistrare a actelor de stare civild din
or. Durlesti, cetdtean al Republicii Moldova, domiciliatd in or. Durlesti, str. Codrilor 19/1,
moldoveancd, studii tehnice, divortatd, posesoare al buletinului de identitate A88070769,

in comiterea infractiunii prevazute de art. 328 alin.(I) Cod penal al Republicii Moldova.

Procedura de citare legala executata.

ProcuroruboocxN UMExxxx Ivanov s-a pronuntat asupra faptului ca, inculpata sa fie recunoscuta vinovatd in savirsirea infractiunii prevazute de art. 328 alin.(I)
CP RM, dat fiind faptul ca circumstante agravante nu au fost stabilite, inculpata se caieste sincer de cele comise, sa-i fie aplicatd amenda in valoare de 300 unitati
conventionale cu aplicarea art. 10 CP RM retroactivitatea legii penale care a fost mai bindd cu aplicarea art. 79 CP RM, fira privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita 0 anumita activitate.
Avocatul Vasile Untili a pledat pentru aceea ca, inculpatei sa-i fie aplicatd amenda minima cu aplicarea art. 79 CP RM, fira aplicarea pedepsei
complementare gi aplicarea art. 10 CP al RM retroactivitatea legii penale, dat fiind ca la momentul comiterii infractiunii sanctiunea era mai binda.

_ Inculpata xccxNUMExxxx vina s-a in comiterea infractiunii prevdzute de art. 328 alin.() Cod penal a recunoscut—o integral,
caindu-se sincer de cele comise, astfel solicitind aplicarea amenzii minime.

Pe rolul Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu cauza penald s—a inregistrat sub nr. 36246 la 03 noiembrie 2014.

aconstatat:
xxxxNUMExxxx a comis infractiunea de depésire a atributiilor de serviciu in urméitoarele circumstante:

Astfel, exercitind functia de specialist in relatiille cu publicul a Primariei or. Durlesti, a fost abilitatd totodatd in baza deciziei
Consiliului or. Durlesti nr. 6.9 din 18.07.2007, cu functia de inregistrare a actelor de stare civild din or. Durlesti, astfel fiind persoana
publica.

La 08.04.2011, in Priméiria or. Durlesti, cu nr. 39 a fost inregistratd declaratia de cidsitorie din numele cet.cet. Nogailic Igor si
Panaghiu Liudmila, cu stabilirea datei de inregistrare a casatoriei pentru 09.05.2011.

In ziua stabilitd, pentru inregistrarea cisitoriei, scoccdNUMExxxx, constientizind caracterul infractional al actiunilor sale, stiind cu
certitudine ci cidsatoria poate fi inregistratd doar in prezenta fizica a persoanelor care se cidsdtoresc, actionind contrar prevederilor art.
33 si art. 35 al Legii privind actele de stare civila nr. 100 din 26.04.2001, conform cédrora: ,Declaratia de cadsatorie, in forma scrisa, se
depune personal de citre viitorii soti la organul de stare civild", ,Cdsdtoria se incheie in privinta viitorilor soti”, contrar
prevederilor art. 10, art. 11 si art. 12 al Codului familiei adoptat prin Legea nr. 1316 din 26.10.2000, conform cdrora; ,Declaratia de
cdsdtorie se depune personal de cetitenii care doresc si se cdsdtoreascd la organul de stare civild in a carui raza teritoriald se afla
domiciliul unuia dintre el sau al parintilor dintre ei", ,,Pentru incheierea casatoriel este necesar consimtdmintul reciproc, neviciat
exprimat personal si neconditionat, al barbatului si femeii care se casidtoresc, precum si atingerea de citre el a varstei
matrimoniale”, ,,Incheierea cisitoriei se face in prezenta persoanelor care se cisitoresc, dupi expirarea unui termen de cel putin
o lund din momentul depunerii de citre ele a declaratiei de casitorie", a Inregistrat casatoria cet.cet, Nogailic Igor si Panaghiu
Liudmila, in pofida faptului cd cet. Panaghiu Liudmiia din data de 14.08.2010 nu se afla pe teritoriul Republicii Moldova, si respectiv nu a
fost prezentd la momentul inregistrarii casidtoriei in cauzi, actiuni soldate cu cauzarea daunelor in proportii considerabile intereselor
publice, exprimate in afectarea relatiilor sociale privind buna functionare a organizatiilor de stat si administratiei publice, care implica
exercitarea cu corectitudine a atributiilor de serviciu de citre persoanele cu functii de raspundere, precum si relatiile sociale privind
apararea intereselor publice, drepturilor si intereselor legitime ale oricdror persoane contra ilegalitdtilor din partea functionarilor publici.

Ca urmare, prin actiunile sale intentionate, cet. scccdNUMExxxx a comis infractiunea prevdzutd alin (1)“art. 328 Cod penai, -
savirsirea de catre o persoand publicd a unor actiuni care depdsesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege,



dacd aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice.

Inculpata si avocatul acesteia au solicitat printr-o cerere scrisa, judecarea cauzei pe baza probelor administrate i faza de urmarire penald, conform art. 364!
CPP al RM, mentionind cé recunoagte savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu in totalitate i confirmind, ca nu solicitd administrarea de noi probe, procurorul a

sustinut cererea, astfel s-a dispus judecarea cauzei in conformitate cu art.364! CPP al RM, in baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

Constatand ca probatoriul administrat in faza de urmdirire penald stabileste fapta si persoana inculpatului, prin incheierea
judecitoreascd, potrivit art.342 alin.(3) CPP, a fost admisi cererea inculpatei de judecare a cauzei in ordinea previzuti de art. 3641
CPP al RM, 1n baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

In sedinta de judecati inculpata xxxxNUMExxxx a recunoscut vina pe deplin, declarind ci la data de 08 aprilie 2011 la oficiul s—a
apropiat cet. Nogailic Igor cu o doamni care au rugat si inregistreze cdsitoria. A fost comunicat care acte trebuie prezentate, ambele
buletine, certificate de nastere, certificatele medicale si ordinul de platd de la BEM. Au plecat si au achitat bonul de platd au facut copii la
actele care trebuiau sd le prezinte si au indeplinit cererea. Trebuiau sd se prezinte peste o lund. Acestea s—au prezentat la timpul
prestabilit, s—au semnat pe actele oficiale si a fost inminat actul de cdsdtorie. Mentioneazd cd D—na Panaghin nu a fost prezentd la
incheierea casitoriei, pe dinsa o cunoaste ca locuitor al orasului. Se cdieste sincer de cele savirsite. Promite cd nu o sd mai comitd astfel
de fapte. Motivul pentru care inculpata a decis sd comitd aceastd faptd ilegald- a fost mila de mama care a rugat-o sia inregistreze
cdsdtoria fiicei, deoarece ea avea deport si nu putea sd vind in Moldova, mai mult ca atit cdsdtoria incheiatd contrar legii a fost
desfécuta.

Tn.afaré de recunoasterea vinovdtiei sale pe deplin de cdtre inculpata, vina acesteia integral se dovedeste si prin materialele
dosarului penal, si anume prin urmaétoarele probe :

<!--[if !'supportLists]-->1. <!--[endif]-->Declaratia de cdsdtorie inregistratd cu nr.39 din 08.04.2011 depusi la Primdria or. Durlesti
din numele cet. Nogailoc Igor si cet. Panaghiu Liudmila /f.d 88/;

<!--[if !supportLists]-->2. <!--[endif]-->Procesul-verbal de examinare a documentelor din 12.08.2014 (Declaratia de cdsitorie) /f.d
89/;
<!--[if !'supportLists]-->3. <!--[endif]-->rdspuns la cererea de acordare a asistentei juridice adresatd autoritatilor din Republica

Ucraina prin care se confirmi cd Nogailic Ig. si Panaghiu L. nu au intersectat frontiera Ucrainei, Panaghiu L.
pardasind Republica Moldova pind la inregistrarea cdsitoriei prin punctul de trecere a frontierei Chisindu—
Aeroport /f.d 123-135/;

<!I--[if !supportLists]-->4. <!--[endif]-->informatia din baza de date a Departamentului Politiei de Frontierd al MAI prin care se

confirmd cd cet. Panaghiu L. la momentul depunerii cererii de inregistrare a cdsdtoriei in Primdria Durlesti nu era pe
teritoriu Republicii Moldova /f.d 139/.

Prin urmare, in rezultatul examindrii tuturor probelor acumulate in cadrul urmaéririi penale, in conformitate cu legea, in mod
obiectiv, din punct de vedere a pertinentei, concludentei, utilitdtii si veridicititii probelor, precum si din punct de vedere a corobordrii lor,
astfel incit nici o probd sd nu posede putere probantd dinainte stabilitd, instanta incadreazd juridic actiunile inculpatei Moldovan
xxxxNUMExxxx in baza alin (1) art. 328 Cod Penal, dupa semnele calificative: sdvirsirea de citre o persoand publicd a unor actiuni care
depdsesc in mod vadit limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, dacd aceasta a cauzat daune in proportii considerabile
intereselor publice.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd se conduce de prevederile art.7, 61, 75 CP, si anume de gravitatea infractiunii
savirsite, cd infractiunea comisi de Moldovan xxxxNUMExxxx face parte din categoria infractiunilor mai putin grave, de
personalitatea vinovatului cd, Moldovan Tatiana a recunoscut vina, cdindu—se sincer de fapta comisi.

Circumstante agravante nu au fost stabilite de instanta de judecata.

Drept circumstante atenuante se retine recunoasterea vinovétiei, cdinta sincera.

Potrivit art.364! alin.(8) CPP, inculpatul care a recunoscut sivirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata si
se facd pe baza probelor administrate in faza de urmairire penald beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsi prevazute
de lege in cazul pedepsel cu inchisoare, cu muncid neremuneratd in folosul comunititii si de reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeapsd previzute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Reiesind din circumstantele cazului, anume, cd Moldovan xxxxXNUMExxxx a recunoscut vina, judecarea cauzel a avut loc in
baza probelor administrate in faza de urmirire penald, conform art. 364 1 CPP al RM, cdinta sincerd si faptul ci infractiunea comisi
face parte din categoria infractiunilor mai putin grave, tinind cont de scopul pedepsei penale, instanta de judecatd considerd rational de
aplicat fatd de xcccdNUMExxxx, pedeapsa sub formad de amendi in limitele fixate de norma alin (1) art. 328 Cod penal al Republicii
Moldova, tinindu-se cont de prevederile alin.8 art. 364 ! CPP al RM (reducerea cu o pitrime a limitelor de pedeapsi previzute de Lege
in cazul pedepsei cu amendd) totodatd cu aplicarea prevederilor art. 79 CP RM, si anume fira privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumiti activitate, nefiind rationald aplicarea unei pedepse mai aspre din numaérul celor alternative previzute
pentru sdvirsirea infractiunii dat fiind faptul ci inculpata a recunoscut integral vina, nu s—a eschivat de la urmdrirea penald, a contribuit
activ la descoperirea acestei infractiuni, a mers la aceastd faptd din mila parintilor lui Panagiul L, nu a avut un scop profitabil.

Instanta de judecatd la fel va tine cont de prevederile art. 10 Cod penal al Republicii Moldova si anume efectul retroactiv al legii penale,
dat fiind faptul ca sanctiunea pentru infractiunea de care a fost gésitd vinovatd inculpata la data comiterii acesteia si anume anul 2011
prevedea alte limite de sanctionare si anume amenda in marime de la 150 la 400 u.c. cu privarea de dreptul de a ocupa o functie de
rdspundere de pind la 5 ani a fost modificatd prin Legea nr. 326 cu privire la modificare si completarea unor acte legislative din 23
decembrie 2013 dupd cum urmeazi: in sanctiunea alineatului (1), textul “de la 150 la 400 unitdti conventionale” se substituie cu textul “de
la 300 la 800 unititi conventionale”, iar textul “de pind la 5 ani” — cu textul “de la 2 la 5 ani”. Prin urmare la stabilirea pedepsei instanta
de judecati va reiesi din limitele santiunii mai blinde cu aplicarea prevederilor alin.8 art. 364 1 CPP al RM (reducerea cu o pitrime a
limitelor de pedeapsd previzute de Lege in cazul pedepsei cu amendd) stabilindu-i inculpatei xccocNUMExxxx pedeapsa.

Drept urmare, instanta de judecatd este convinsa ca pedeapsa potrivitd lui xccaxNUMExxxx va avea drept scop cat restabilirea echitatii
sociale, atat si corectarea celei din urma.

in baza celor expuse si in conformitate cu prevederile art. 2641 alin.(4) CP al RM, art.3641, art.382, 384-385, 389, 392-395, CPP
al RM, instanta de judecati,



CONDAMNA:

Pe Moldovan xxxxNUMExxxx de recunoscut vinovatd in comiterea infractiunii prevazute de alin (1) art. 328 CP al RM si a-i
stabili o pedeapsa sub forma de amendd cu aplicarea prevederilor art. 10 CP al RM in valoare de 300 (trei sute) unitdti conventionale,
ceea ce constituie 6 000 (sase mii) lei, totodatd de aplicat prevederile art. 79 CP RM si anume fird a aplica pedeapsa complimentari care
constd in privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate.

Maésura de reprimare stabilitd in privinta lui xccacdNUMExxxx obligarea de a nu pdrdsi tara se mentine pind la intrarea sentintei in
vigoare.

~ Sentinta cu drept de atac in ordine de recurs in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zle prin intermediul Judecdtoriei
Buiucani, mun.Chisindu.

Presedintele sedintei, Corina Ursachi
judecéatorul



