CURTEA DE APEL BALTI
Yosarul nr.1a-156/2017 Judecitoria Edinet
Judecatori: Banaresct
Psenif:
Iftodi
DECIZIE
IN NUMELE LEGII
D7 februarie 2018 municipiul Balti
-olegiul penal al Curtii de Apel Balfi
wind in componenta sa :

'resedintele sedintei de judecata Scutelnic Gheorghe
udecéitorii Moraru Oleg si Sleahtitki Svetlana
srefier Urusciue Lucia
“u participarea

‘rocurorului Gavdiuc Valentina
wocatului Istrati Adrian

a judecat in ordine de apel in sedintd publici apelurile inculpatului Istrati Andrei, a procurorului in procuratura Anticoruptie Rudei Li
ia reprezentantului SA “Moldasig” Boian Oleg, declarate impotriva sentintei Judecétoriei Edinet din 18.04.2013, prin care in privinta lui

Istrati Andrei xxxxxx, a.nxxixx, orviginar din s. xxoox, raionul xxxxx, domiciliat in or. xxxxx sir. xxxoxx, moldovean, st
uperioare, supus militar, cdsdtorit, anterior necondamnat, suspendat din functia de judecdtor al Judecdtoriei Riscani, cetdtear
lepublicii Moldova, invinuit de comiterea infractiunilor prevdzute de art. 42 alin. (5), 27, 190 alin. (3), 307 alin. (1), 328 alin. (3) lit
Zod penal

a fost incetat procesul penal pe art. 328 alin. (3) lit. b); 307 alin. (1), 27, 42 alin. (5); 190 alin. (5) Cod penal, pe motiv ci existd
ircumstante care exclud sau conditioneazi tragerea la rispundere penala.

Termenul de judecare a cauzei:

- instanta de fond 06.03.2012-18.04.2013;

- instanta de apel 23.05.2013-.08.06.2016;

- instanta de recurs 19.08.2016-07.02.2017;

-instanta de apel 13.03.2017-21.03.2018.

Dupi expunerea esentei cauzei de citre judecitorul-raportor, Colegiul penal,

CONSTATA:

Prin sentinta judecatoriei Edinet din 18.04.2013, in privinta lui Istrati Andrei a fost incetat procesul penal pe art. 328 alin. (3) Lit. b);
alin. (1), 27, 42 alin. (5); 190 alin. (5) Cod penal, pe motiv ca exista alte circumstante care exclud sau conditioneaza tragerea la rispunc
penala.

Misura preventivi in privinta lui Istrafi Andrei xxxxxx - obligatia de nepérisire a localititii a fost revocata.

Pentru a se pronunta in sensul celor expuse, instanta de fond a retinut ci, Istrati Andrei a fost pus sub Invinuire, incriminindu-i-se
letindnd in baza ordinului Ministerului Justitiei al Republicii Moldova ar. 60 din 03 noiembrie 1994 functia de judecitor al Judecatoriei Rés«
i a Decretului Presedintelui Republicii Moldova nr.1528-11 din 19 iunie 2000, privind numirea dumnealui in functia de judecitor pini
tingerea plafonului de varsta, fiind, conform art. 123 alin. (2) Cod penal R. Moldova, persoani cu inaltd functie de rispundere, Investitd
Irepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor
utorititilor publice, avind obligatii in baza art.15 al Legii nr. 544-XIII din
0.07.1995 ”Cu privire la statutul judecétorului”, si anume ocrotirea drepturilor si
bertatilor cetitenilor, onoarei si demnitatii lor, apérarea intereselor societatii, inalta
ulturd a activitdtii judectoresti s& fie nepértinitori, prin intelegere prealabild cu Trachuk Sergii (Tpadyk Cepriif) si cu alte perso
eidentificate de citre organul de urmirire penald au organizat o schemi frauduloasi cu repartizarea rolurilor privind dobandirea ilicil
atrimoniutui I.M.S.LA, "Moldasig” S.R.L., prin inseliciune si abuz de incredere, in urmatoarele circumstante:

La 24.09.2009 Trachuk Sergii, cetitean al xxxxx, s-a adresat in Judecétoria raionului Rdscani cu cerere de chemare in judecati citre T
rasile, decedat la 13.09.2009, privind incasarea sumei date cu imprumut in valoare de 5000 Euro. Cererea fiind repartizatd spre examit
1decitorului Istrati Andrei.

La 29.09.2009 judecatorul Istrati Andrei a emis incheierea de primire a cererii de chemare in judecati, prin care a dispus stabil
xamindrii dosarului nr.2-727/09 pentru 02.10.2009, ora 10:00, paratul urménd s& prezinte referintd, in vederea pregétirii preliminare a dosar
entru examinare. In aceeasi zi grefiera judecitorului, Pocorschi Diana a scris si a expediat comunicare paritului Ursu Vasile din s
“orlateni, raionul RéAscani prin cancelaria judecétoriei cu scrisoare recomandata.

La inceputul lunii octombrie 2009 grefiera Pocorschi Diana a primit din cancelarie sub semmnéturd plicul cu comunicarea de chemar
1decatd, avizul de receptionare pe numele lui Ursu Vasile fird semnftura acestuia si copia cererii de chemare in judecatd cu documen
nexate. Pe plic era inscriptia cu litere de ména in limba rusd: “ampecar yMmep”, fapt cu care judecatorul Istrati Andrei a fost informat.
tunci judecitorul Andrei Istrati, depisind in mod vidit limitele drepturilor si atributiilor acordate de lege, in scopul inlaturirii obstacol
entru a insusi intregul patrimoniu al LM.S.L.A. "Moldasig” S.R.L. si conferirii unui caracter legal actiunilor de insusire a lui Trachuk Serg
upt aceste documente si le-a aruncat in lada de gunoi.

La 02 octombrie 2009, continudndu-si actiunile sale criminale, in scopul inliturarii obstacolelor pentru a insusi intregul patrimont
M.S.LA. "Moldasig” SR.L. si conferitii unui caracter legal actiunilor de insusire a Ini Trachuk Sergii, judecitorul Istrati Andrei er
ncheiere pe dosarul nr. 2-727/09 in care constatd, cd “Trachuk Sergii s-a adresat cu aceast cerere in judecati si cererea a fost primiti s
Xaminare la 29.09.2009. La 02.10.2009 in instanta de judecatd a parvenit o cerere, prin care Trachuk Sergii solicitd modificarea actiunii in
naintate si mérirea sumei actiunii de 1a 5000 Euro la 12 105 000 Euro, solicitind ca ambele cereri sa fie examinate intr-o singurd proced
salonarea platii taxei de stat pdna la examinarea pricinii in fond” si dispune A primi spre examinare cererea modificatd inaintatd de c
“rachuk Sergii cétre Ursu Vasile privind incasarea datoriei i a esalona plata taxei de stat pe cauza datd pana la solutionarea litigiului in fond

Prin altd incheiere din 02.10.2009, judecatorul Istrati Andrei, in scopul inldturrii obstacolelor pentru a insusi intregul patrimoni



MLS. LA, "Moldasig” S.K.L. §1 COnIeri umm caracter legal aclumior de 1nsusire a M 1Tachuk Sergl, smidund cererea de chemare
1decatd a lui Trachuk Sergii céfre Ursu Vasile, Zaia{ Andrei si "Moldasig S.R.L. privind incasarea datoriei si succesiunea in dreg
rocesuale, si constatand ca cauza este pregatitd suficient pentri dezbateri”, a dispus: ”Se stabileste termenul péntru examinarea cererii
hemare in judecatd a lui Trachuk Sergii citre Vasile Ursu, Andrei Zaiat si "Moldasig” S.R.L. privind incasarea datoriei $i succesiune:
lrepturi procesuale pentru data de 02.10.2009, orele 09:00; a notifica despre sedinta de judecatd pe Trachuk Sergii (Reclamantul) si T
Tasile (Pirit)”.

Prin a treia Incheiere din 02.10.2009, judecéatorul Istrati Andrei “examindnd chestiunea utilizarii mijloacelor tehnice pentru inregistr:
edintei de judecati cu privire la cererea de chemare in judecati inaintati de cétre Trachuk Sergii citre Ursu Vasile, Andrei Zaiat si "Molda:
+.R.L., privind incasarea datoriei si succesiunea in drepturi procesuale” a dispus “judecarea cauzei civile dupd cererea inaintati de c
rachuk Sergii catre Ursu Vasile, Andrei Zaiat si "Moldasig” S.R.L, privind incasarea datoriei si succesiunea in drepturi procesuale, in li
aijloacelor de inregistrare audio si video”.

Conform procesului-verbal al sedintei de judecati in cauza civild nr. 2-727/09 din 02.10.2009 la cererea de chemare in judecati inain
le catre Trachuk Sergii citre Ursu Vasile, sedinta de judecati a fost deschisé la ora 09:00, la ea participand: Judecétorul - A. Istrati, Grefi
). FrecAutanu (dupd césitorie Pocorschi Diana), Interpret - Olga Lungu, Reprezentantul reclamantului-Verinciue Constantin, Piritul-U
Tasile, conform inscriptiei din procesul-verbal nu s-a prezentat, fiind legal citat prin citatia Judecétoriei Rascani nr. 7083 din 25.09.2009, |
are se soliciti cet. Ursu Vasile prezentarea, pentru petrecerea infatisérii la 02.10.2009 la orele 09:00 in biroul judecitorului A. Istrati.

Cu toate cd, la situatia din 02.10.2009, de cétre Trachuk Sergii nu a fost ficuti absolut nici o solicitare de atragere in proces a
wndrei Zaiat si .M.S.LLA. "Moldasig” S.A., judecatorul Istrati Andrei, in cadrul celor doud incheieri, din 02.10.209, cu privire la pregét
auzei pentru dezbateri judiciare si utilizarea mijloacelor de inregistrare audio si video, a indicat expres cé incheierile sunt adoptate in legé
u examinarea cererii de chemare in judecatd inaintatd de catre Trachuk Sergii citre Ursu Vasile, Andrei Zaiat si "Moldasig” S.R.L. Totod
liferind de obiectul litigiului, ”succesiunea in drepturi procesuale”, care a fost solicitatd de Trachuk Sergii doar in sedinta de judecatd
6.10.2009.

La 06.10.2009 judecdtorul Andrei Istrati a deschis sedinta de judecati in cauza civild nr.2-727/09 din 06.10.2009, unde confc
rocesului-verbal al sedintei a participat reclamantul-Trachuk Sergii, interpret-Olga Lungu, grefier-D Frecautanu (dupd césitorie Pocor:
Yiana), paratul-Ursu Vasile, conform inscriptiei din procesul-verbal nu s-a prezentat, fiind legal citat prin citatia JTudecatoriei Rascani.

La sedinta judecétorul Istrati Andrei, depasind in mod vadit limitele drepturilor acordate prin lege, compromitind cinstea si demnit:
le judecétor, contrar obligatiei prevézute la art.15 alin.(1) din Legea nr.544 din 20,07.1995 ”Cu privire la statutul judecitorului”, care preve
a judecatorii sunt obligati sd execute intocmai cerintele legii 1a infiptuirea justitiei, sd asigure ocrotirea drepturilor si libertitilor cetéteni
moarei si demnitiitii lor, apérarea intereselor de inaltd culturd a activititii judecitoresti, si fie nepértinitori, i-a dat indicafii grefierii
'reciutanu (dupi cisdtorie Pocorschi Diana) si scrie citatii pe numele lui Trachuk Sergii, potrivit cirora acesta a primit citatia de a se prez
1 judecatd pentru 02.10.2009 si 06.10.2009, ulterior Trachuk Sergii a semnat primul aviz de primire pe care era indicati data de 06.10.2009
0:00 si al doilea aviz de primire cu data de 06.10.2009 ora 10:00, astfel confirmdnd ci din timp el ar fi fost informat despre data si
xamindrii cazului. Ulterior, tot la cerinta judecatorului Istrati Andrei, grefiera D. Frecdutanu (dupid césatorie Pocorschi Diana) a compl
vize de primire, prin care compania "Moldasig”, cet. Ursu Vasile si cet. Andrei Zaiat ar fi fost citafi la Judecétoria r-lui Rdscani pentru date
6 octombrie 2009, orele 10:00, indicdnd data emiterii avizelor de primire cu data de 02 octombrie 2009 si numere de expediere inventat
nume la Andrei Zaiat cu nr. 7100 din 02.10.2009, Ursu Vasile cu nr. 7101 din 02.10.2009 si compania “Moldasig”, cu nr. 7102
2.10.2000.

In continuare, realizindu-si intentiile sale infractionale, judecitorul Istrati Andrei, beneficiind de influenta si dependenta acesteia fats
ine, i-a solicitat grefierii D. Freciutanu (dupd césétorie Pocorschi Diana) sa tapeze la calculator in limba de stat declaratiile reclamant
rachuk Sergii, fiind dictate personal de cétre judecitor. Dupi ce grefiera D. Freciutanu (dupi cisatorie Pocorschi Diana) a terminat
lactilografiat, la solicitarea judecatorului Istrati Andrei a fost invitata translatorul Lungu Oxana, care a tradus cele scrise de cétre ea in lir
usd lui Trachuk Sergii, declaratiile fiind semmnate de cétre cei prezenti.

In aceeasi zi judecitorul Istrati Andrei a emis 0 noud incheiere pe cauza civild data, prin care a primit spre examinare cererea inain
le Trachuk Sergii cu privire la acceptarea succesiunii in drepturile procedurale cétre Ursu Vasile (Reclamant) si "Moldasig” S.F
eprezentati legal prin cet. Andrei Zaiat. prin care a fost solicitath inlocuirea persoanei reclamatului Ursu Vasile cu cet. Andrei Zaia
Moldasig S.R.L, , o . e , e )

Pentru a reda un caracter legal de citare a pérétilor, depésind in mod védit limitele drepturilor si atributiilor acordate de lege, in scc
nliturdrii obstacolelor pentru a insusi intregul patrimoniu al "Moldasig” S.R.L. si conferirii unui caracter legal actiunilor de insusire a
‘rachuk Sergii, la indicatia judecétorului Andrei Istrati la dosar au fost anexate avizele de primire nr. 7100, 7101 si 7102 din 02.10.2009 j
are cet. Andrei Zaiat si "Moldasig” S.R.L. au fost informati cu privire la obligatia prezentirii la 06.10.2009 la Judecitoria Riscani, fard ¢
wdica calitatea in care sunt citate, cind si cui au fost inménate sau daci au fost inménate unui participant la proces pentru a fi transn
rtilor, precum si avizele de primire cu numerele inventate de expediere nr. 7200, 7201 din 07.10.2009 adresate Iui Andrei Zaiat si "Molda:
+.R.L. pentru a se prezenta la sedinta din 16.10.2009, care de facto nu au fost expediate.

Conform Registrului Judecétoriei Rdscani privind expedierea corespondenta pentru anul 2009 si Registrului Judecétoriei RAscani priv
videnta corespondentei parvenite in Judecitoria Rdscani, asemenea citatii cu numerele nr. 7100, 7101 si 7102 din 02.10.2009, nr. 7200, 7.
lin 07.10.2009 nu au fost expediate de cétre Judecitoria Rscani si nici nu au fost receptionate cotoarele (avize de receptie) ce ar confi
wimirea citatiilor de cétre destinatari.

Conform rapoartelor de expertizi nr.386-387, 429-431 din 20-26.08.2010, semniturile aplicate pe cotoare (avize de receptie), din nun
et. Andrei Zaiaf si "Moldasig” S.R.L. au fost falsificate, iar impresiunile stampilelor rotunde ale oficiilor postale de pe cotoare (avize
eceptie) nu au fost aplicate prin metodd umedi cu cliseu, ci reprezinti imagini ale amprentelor stampilare respective, realizate cu utiliz:
shnicii de copiere-multiplicare de tip get de cerneala color.

Ulterior 1a 16.10.2009 a avut loc sedinfa de judecati, unde conform procesului-verbal nu s-au prezentat reclamantul-Trachuk Sergii. cé
rdrafii Ursu Vasile, Andrei Zaiat si "Moldasig” S.R.L. fiind dispusi de céfre judecitorul Andrei Istrati *examinarea cauzei in lipsa pértilo:
losar este posibild”, retrigdndu-se in camera de chibzuire. Prin urmare, judecitorul Istrati Andrei a pronuntat, contrar legii, hotirirea
dmitere a cererii de chemare in judecati a reclamantului Trachuk Sergii si a dispus:

- a incasa de la reclamatul Ursu Vasile in folosul reclamantului Trachuk Sergii, suma de 5000 Euro, dat cu imprumut conform recip

din 08.06.2007;

- a transmite si {nregistra in proprietatea lni Trachuk Sergii, cetifean al xxxxx. pasaport seria M 0065033 eliberat la 17.02.1996, cota-p

a asociafiilor in cuantum de 100 % din capitalul social I.M.S..A. "Moldasig” S.R.L., IDNO xxxxxx cu sediul in mun. xxxx

Str XXXXXXX;

~ a teancsnita oi fnramiotea Avastii]l Aa seneadatata o hii Teanhnls Qarcdi natitasn al vvew nacannet caria vevvvewv aliharat la vevvvvevy aonsea
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terenului de padmédnt in cuantum de 6,7% din suprafata de 0,2406 ha, nr.cadastral xxxxxxx amplasat in mun. XxXxXX sir, XXXXXXX;

incipere nelocativd cu suprafata de 244.2 m? nr. cadastral xsooexxx amplasati Tn mun. Xxxx;
incapere nelocativa cu nr. cadastral xxxXxx, amplasati in or. XXX, sir OOEXXIEXX;

teren de pAmént cu nr. cadastral seexxxxxxx, amplasat in or. XXX, str. XXXAIX;
incipere nelocativa cu nr. cadastral 3CCCCEEGEEEXE, bd. XXEXX;
incipere nelocativa cu nr. cadastral xxxsooex, amplasati in or. XXX, str. xxX;
inciperea nelocativi cu nr. cadastral xxxx, amplasath in or. xxxx, str. xxxx, in contul restituirii datoriei In valoare totald de 12 100

doudsprezece milioane una suth mii) Euro imprumutate conform contractului de imprumut din 25.12.2008;

- a obliga Camera inregistrarii de Stat de a inregistra prezenta Hotardre in mod imediat si de a inscrie in Registru de Stat al persoan

juridice datele privind schimbarea fondatorilor si efectuarea inscrierii cet. Trachuk Sergii cetifean al xxxxpasaport seria xxxxxxeliber:

XXXXX, in calitate de asociat unic al social I.M.S.I.A. "Moldasig” S.R.L., IDNO XxxxXX cu coti parte de 100% din capitalul social;

- de a obliga Oficiile Teritoriale Cadastrale de a inregistra prezenta Hotirdre in mod imediat si de a inscrie in Registrul bunurilor imo

datele privind schimbarea dreptului de proprietate dupéd cet. Trachuk Sergii cetifean al xxxxxxxxpasaport seriaxxxxxxxxx elibera

XXXXXX96, asupra bunurilor imobile nominalizate;

- toate actele, inclusiv tranzactiile ce tin de patrimoniu care apartine cu drept proprietate privatd I.M.S.I.A. "Moldasig” S.R.L. efectuate

incélearea prevederilor clauzelor stabilite amiabil de pérti in contextul Contractului de imprumut din 25.12.2008 in perioada sa de actit

cit si orice Hotdrire a organelor de conducere L.M.S.I.A. "Moldasig” S.R.L. abilitate cu dreptul de a primi hotarari legate
reorganizarea, suspendarea, lichidarea si altele, legate de activitatea I.M.S. I. A. "Moldasig” S.R.L. se considerd nule din data intréri

vigoare a prezentei Hotardri cu aducerea pértilor in momentul incheierii Contractului de imprumut din 25.12.2008;

- a-1 recunoaste pe Trachuk Sergii cetitean al xxxxx pasaport seria xxxxxx eliberat la xxxxxxx in calitate de administrator al {.M.S.]

“Moldasig” SRL din momentul intrérii in vigoare a prezentei Hotéréri si de a obliga inregistririi de Stat de a inregistra, in mod ime

datele respective in Registrul de Stat al persoanelor juridice;

- a incasa de la Ursu Vasile taxa de stat in suma de 150 Euro in valuti nationald conform cursului BNM de la data incasérii si dela Z
Andrei si IM.S. I. A. "Moldasig” S.R.L. taxa de stat in sumi de 363 000 euro in valuti nationald conform cursului BNM de la
incasarii;

- a stabili, cd Hotirdrea data are un statut preferential fatd de alte datorii pe care le au parafii in fata altor debitori, in timpul executirii sili
- a incasa de Ia Ursu Vasile in beneficiul ui Trachuk Sergii cheltuielile de judecati in marime de 2445 lei.

Astfel, de citre organul de urmirire penald, inculpatul Isfrafi Andrei se invinuieste ci, prin acfiunile sale intenfionate, manifestate |
doptarea la data de 16.10.2009 a hotirérii pe cauza civila nr. 2-727/09 si emiterea ulterioard a titlului executoriu, in baza unor probe si ¢
rocedurale falsificate, fiind persoand cu inaltd funcfie de rispundere, depésind in mod vadit limita drepturilor si libertitilor acordate de k
rd a verifica nemijlocit circumstaniele cazului, obiectul litigiului, pértile procedurale cointeresate si atitudinea lor asupra temeini
eclamafiilor pretinse, in lipsa integrald de probe si in conftradictie cu art. 239 din Codul de Procedurd Civild, pofrivit cirora hotar
1decétoreasca trebuie s fie legald si intemeiata numai pe circumstaniele constatate nemijlocit de instant si pe probe cercetate in sedinta
1decatd, contrar obligafiei previzute de art. 15 alin. (1) din Legea nr. 544 din 20.07.1995 *Cu privire la statutul judecitorului”, care prevede
1decétorii sunt obligafi si execute intocmai cerintele legii la infaptuirea justitiei, si asigure ocrotirea drepturilor si libertafilor cetétenilor, si
epdrtinitori, dispundnd recunoasterea, in mod ilegal, a dreptului de proprietate a lui cet. Trachuk Sergii asupra intregului patrimoni
Moldasig” SRL. activele ciruia erau estimate la 393 248 825 lei, judecétorul Istrati Andrei a comis, prin concurs ideal, infractiunile previ:
le art. art. 328 alin. (3) lit. b); 307 alin. (1); 27, 42 alin. (5); 190 alin. (5) Cod penal care se caracterizeazé prin sdvérsirea de citre o perso
u inaltd functie de rispundere a unor acfiuni ce depésesc in mod vidit limitele drepturilor si atribufiilor acordate prin lege, prin pronuntare:
mnd-stiintd de cétre judecator a unei hotirari contrara legii, cauzdnd daune considerabile persoanelor juridice, autorititilor publice si acord:
le mijloace si inliturarea de obstacole pentru insusirea averii striine in proportii deosebit de mari, actiuni care din cauze independente
oinfa faptuitorului, nu si-au produs efectul.

Nefiind de acord cu sentinfa instanfei de fond, aceasta a fost contestatd in termen cu apel de cétre acuzatorul de stat, procuro
‘rocuratura Anticorupfie Lilian Rudei, care a solicitat examinarea si admiterea apelului, casarea totald a sentintei Judecitoriei Edinet
8.04.2013, privind incetarea procesului penal in privin{a lui Istrati Andrei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotéréri potrivit mod
tabilit pentru prima instantd. prin care Istrati Andrei s fie recunoscut culpabil in comiterea infractiunilor previzute de art. 42 alin. (5), art.
90 alin. (5), art. 307 alin. (1), art. 328 alin. (3) lit.b) Cod penal si anume: in baza art.42 alin. (5), art. 27, art. 190 alin. (5) Cod penal, a-i ap
+ pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 8 ani cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani; in baza
07 alin. (1) Cod penal, a-i aplica o pedeapsi sub formé de inchisoare pe un termen de 3 ani cu privarea de dreptul de a ocupa functii pub
ie un termen de 5 ani; in baza art. 328 alin. (3) lit. b) Cod penal, a-i aplica o pedeapséd sub formi de inchisoare pe un termen de 6 ani
rivarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un termen de 5 ani. In baza art.84 alin.(I) Cod penal, a-i stabili o pedeapsi definitiva
ormi de inchisoare pe un termen de 11 ani, cu ispdsirea pedepsei in penitenciar de tip inchis si cu privarea de dreptul de a ocupa fin
blice pe un termen de 5 ani.

fn motivarea apelului a indicat, ca sentinta pronuntati de Judecétoria Edinet la data de 18.04.2013 este una ilegald ce contravine probi
xaminate si administrate in instanta de judecat din care motiv aceasta urmeaza a fi casata.

De asemenea a menfionat, cd in vederea pronuntirii sentiniei nominalizate supra, instanta de judecatd a apreciat drept veridice exch
leporzitiile inculpatului, care a avut o pozifie de apdrare si implicit de eschivare de la raspunderea penali si In acest context acuzarea consid
a probele administrate legitim au primit o apreciere critich sau In general au fost lasate fird apreciere.

Indica, cd instanfa urma sd refind ci inculpatul a pronuntat o hotirire contrard legii, si-a depésit in mod vadit limitele drepturilo
bertétilor acordate prin lege si anume prin urmétoarele actiuni:
1a 06.10.2009 judecitorul Istrati Andrei a obligat-o pe grefiera Pocorschi Diana si completeze avizele de primire pentru Trachuk S. per
latele de 02.10.2009 si 06.10.2009 orele 10:00 precum ci reclamantul a fost instiinfat din timp, de asemenea inculpatul a obligat-o
:ompleteze citatiile pentru data de 02.10.2009 si 06.10.2009 pentru reprezentantul ,, Moldasig” Zaiaf Andrei si paratul Ursu Vasile (care la
noment erau ambii deja decedati);
inculpatul a obligat-o pe grefiera Pocorschi Diana sa scrie citatiile dar s& nu le expedieze;
inculpatul a obligat-o s scrie declarafiile reclamantului Trachuk S. care de fapt nu a comunicat nimic instantei, totodata dictdndu-i declarat
-comportamentul inculpatului, care s-a manifestat prin agresivitate fatd de grefierd cu impunerea pe ultima sd Intocmeasca procesul-verb:
sedintei din 02.10.2009 si, precum in sedin{d s-a prezentat reprezentantul reclamantului domnul Verenciuc Constantin si a Inaintat la dos:
zerere suplimentard cu privire la modificarea cerintelor de la 5000 euro la 12 105 000 euro citre ,,Moldasig” si, cu examinarea ambelor ca
ntr-o nrocedurd unica cu esalonarea platii taxei de stat. pina la examinarea canzei in fond:
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transmiterea avizelor de recepfie de cétre inculpat grefierii ca ultima si le anexeze la dosar, pentru a demonstra ci paritii cunosc de pricin
unosec de hotérdrea primiti.

Prin urmare, a concluzionat, ¢ inculpatul nici nu a avut intentia de a fi citate pérfile in proces, mimat este faptul ci inifial cererea «
dresatd citre Ursu Vasile, care nu are nici o legiturd cu ,,Moldasig-ul”, apoi inaintarea unei cereri in privinfa ,Moldasig” cu examin:
mbelor cauze intr-o procedurd unica, examinarea avand loc cu incélearea flagrantd a art.art.38-39 din Codul de proceduri civila.

Indica, ci instan{a a apreciat critic declaratiile martorului Pocorschi Diana pe motiv ci proba datd cade sub incidenta art.94 alin.(I),
“odul de procedura penald si. cu incélcarea art.105 din Codul de procedura penala.

Afirm3, ci este cert faptul cd citarea si audierea martorului Pocorschi Diana, de cdtre organul de urmdrire penald si procuror la 1
rméririi penale, a avut loc in strictd conformitate cu prevederile art.235, art.238 din Codul de procedurd penald. Mai mult, martorul Pocors:
Yiana a fost audiatd si In sedinfa de judecatd, ficAnd declarafii coerente, veridice, care insi au fost interpretate eronat de cétre instanta
1decata, fiind apreciate doar unele raspunsuri, rupte din context, fari a se face referire la Intrebdrile adresate.

La fel. se evidenfiaza si faptul, cd instanfa de judecatd intr-un mod inadmisibil a purces la aprecierea eronata a declaratiilor acestui ma
rineipal al actiunilor ilegale ale judecatorului Istrati Andrei. insistdnd asupra vicieri acestei probe, prin unele declaratii ce nu se referd la ca
xaminata, ficute de unii colegi de lucru a martorului si care vin in contradictie cu alte probe examinate.

In contextul celor relatate s-a referit la insusi declaratiile martorului Pocorschi Diana.

Elementele de fapt dobéndite prin declarafile martorului Pocorschi Diana demonstreazd, ca judecdtorul Istrati Andrei actionind
omplicitate cu alte persoane a avut drept scop pronunfarea cu buna-stiintd a unei hotararii contrare legii, in vederea Insusiri patrimoniul
ompaniei "Moldasig”.

Aceste declarafiile ale martorului Pocorschi Diana sunt confirmate integral de citre martorii Lungu Oxana Vasile, specialist relaii
mblicul la Judecatoria Rdscani, Cucos Natalia Tudor, consultantul Judecatoriei Rdscani, Pastusoc Liuba Victor, elementele de fapt dobén
rin declarafiile respective demonstreaza, ci judecatorul Andrei Istrati a fost Instintat de grefierd despre intoarcerea citafiei cu aviz exped
n adresa lni Ursu Vasile pe motivul decesului acestuia, find obligat sd procedeze conform art. art. 260 Cod de procedurd civild (d
uspenda procesul) sau 265 Cod de procedura civild (de a inceta procesul).

La fel, mentioneaza, cd in cadrul cercetirii judecatoresti, la audierea martorului Pocorschi Diana, au fost respectate prevederile art.
Jodul de procedurd penald, respectindu-se dreptul la apirare al inculpatului, martorul find supus audieri prin expunere liber:
ircumstantelor care i-au devenit cunoscute cu relevanti la caz, care au fost completate cu rispunsuri la intrebéarile formulate de parfi.

Mai mult, legislafia procesual penald nu contine interdictii privind efectuarea de citre organul de urmérire penald sau procuror a actiun
le urmérire penald in zilele de odihna sau de sirbétori. Audierea martorului de cétre organul de urmérire penald al CCCEC la acel momer
dierea suplimentard de cifre procuror, a avut loc cu comunicarea tuturor drepturilor si obligatilor martorului previzute de Codul
rocedurd penald. A mai evidentiat, ci dispozitia art. 105 din Codul de procedura penald nu prevede interdictia de a andia martorul in zilele
idihnd, iar instanta de judecata pentru a conferi un caracter aparent legal constatarilor sale neintemeiate a facut trimitere la 0 norma inexists
idin acest considerent, urmeaza a fi apreciati critic pozifia instantei cu privire la admisibilitatea probei cu martorul Pocorschi Diana.

Afirmd procurorul, ci circumstantele constatate prin declarafiile martorilor, care vin s probeze vinovafia inculpatului In comitt
ifractiunilor incriminate, au fost integral confirmate prin celelalte probe cercetate in sedinta de judecata: rapoartele de expertizi, materia
losarului civil, extrasele din Registrul de stat al populafiei, si prevederile actelor normative imperative in vigoare ce reglementeazi desfasur:
nui proees judiciar civil.

In contextul celor expuse supra s-a referit la faptul, cd conform raportului de expertizi nr.386-387, 420-431 din 20-26.08.2010,
onstatat cd semndturile aplicate pe cotoare (avize de recepfie) din numele cet. Andrei Zaiaf, ,Moldasig” SRL si semmiturile aplicate
otoarele de primire a copiior (avize de receptie) de hotardre au fost falsificate, iar impresiunile stampilare rotunde ale oficillor postale de
otoare (avize de receptie) nu au fost aplicate prin metodi umeda3 cu clisee, ci reprezintd imagini ale amprentelor stampilare respective, reali
u utilizarea tehnicii de copiere-multiplicare de tip get de cerneala color. (vol 2, £.d.66-85); ordonanta de ridicare, procesul-verbal de ridic
rocesul-verbal de examinare a raportului de expertizd, ordonantd de recunoastere drept mijloc material de proba, (vol.2, £.d.56-58, |
oncluzii ale expertului care se confirmi si prin examinarea registrului privind expedierea corespondentei pentru anul 2009 si a registr
rivind evidenfa corespondentei parvenite in Judecatoria Rascani.

A atenfionat faptul, ci aceste expertize au fost efectuate in cadrul urmfririi penale in cauza penald nr.2010036368 pormita la 13.05.2010
aza art.42, 27, 190 al.(5) Cod penal, pe faptul tentativei de insusire ilicita a patrimoniului SRL. Moldasig” in privinta lui Trachuk S. si
iersoane neidentificate.

Mai mult, 1a faza prezentirii materialelor de urmérire penald invinuitului Istrati Andrei si aparitorului, acestia nu au inaintat careva obit
u referire la aceste probe. Or, potrivit prevederilor art.251 alin.(4) Cod de procedurd penald pretinsele incilcéri ale prevederilor legale al
lecat cele previzute in alin.(2) atrage nulitatea actului dacd a fost invocatd in cursul efectudrii actiunii - cdnd partea este prezentd, sa
srminarea urmaririi penale-cind partea ia cunostintd de materialele dosarului, sau in instanta de judecatd-cdnd partea a fost absenti
fectuarea actiunii procesuale, precum si in cazul in care proba este prezentatd nemijlocit in instanta.

Obiecteaza referitor 1a faptul, ci instanta de judecati pentru a crea o situatie favorabild inculpatului, incilcind principiile fundamentale
rocesului penal, independenta, impartialitatea, stabilirea adevarului a neglijat si prevederile legale citate supra.

Indici, ca practica Curtii Supreme de Justitie In acest sens este una clard, certa si indubitabila.

Mentioneaza si faptul, ci instanta nu a luat in consideratie ci inculpatul a incélcat grav prevederile imperative ale legii procesual civile
n de citarea partilor, pregatirea pricinii pentru dezbateri, stabilirea termenului pentru judecarea pricinii, ceea ce demasci intentia direct
1culpatului la comiterea infractiunilor imputate.

Potrivit extrasului din Registrul de stat al populatiei pretinsii parati in cauza civild la cererea lui Trachuk S. citre Ursu Vasile, Z
wndrei si ,,Moldasig’™ SRL la momentul depunerii $i examindrii cererii erau decedati: Zaiat Andrei xxxx decedat la xxxxx; Ursu Vasile xx3
lecedat la xoox; Verineiue Constantin xxxx decedat la 1xxxx (vol.IT, f.d.105-108, 218)

Considerd, ca este injustd constatarea instantei de judecatd privind lipsa elementelor constitutive ale componentei de infract
revazute de art.307 Cod de procedurd penala, pe motiv de lipsa a unei hotaréari judecatoresti a instantei ierarhic superioare care ar fi const
egalitatea acesteia.

Invoca faptul, ¢d dispozitia art.307 din Codul penal, nu prevede ca motiv interesul personal sau material. Dispozitivul normei pe
tipuleaza direct constituind fapta prejudiciabila - emiterea unui act judecitoresc ilegal, ilegalitatea In cazul dat urmeaza a fi privitd atat
ncilcari a dreptului material cat si a celui procesual. In partea descriptivd a deciziei Curtii de Apel Bilti din 15.12.2009, expres se a
ncilcarile comise de catre judecatorul Istrati Andrei la emiterea hotrarii din 16.10.2009.

Indica, ca cumulul probelor administrate si examinate in sedinta de judecatd, dovedesc intenfia directd a inculpatului Istrati Andre
nmitaraa infractmmilar nrevidmite dAe art A7 alin 78 27 100 alin /8% 2NT alin 717 278 alin 7Y it b Ond nenal  Aar @1 fantil ~& aceet
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ctionat in complicitate cu Trachuk S. si alte persoane neidentificate, urmarind scopul insusirii prin escrocherie a bunurilor unui dintre cei
1ari operatori ai pietei de asigurdri si reasigurari din Republica Moldova ,Moldasig”. Or, incalcarile procesuale comise (care nu pc
onsiderate neglijente) de catre un judecdtor cu experienta, ce activeazd din anul 1994, in raport cu actiunile acestuia, tindnd in special
lmarea unui proces judiciar, impunerea grefieri la indeplinirea unor actiuni ilegale, constdnd in perfectarea unui proces-verbal in I
edintelor de judecata, neexpedierea citafillor in modul stabilit; anexarea la materialele dosarului civil a unor avize false; distrugerea aviz
ostal ce informa instanta despre decesul lui Ursu Vasile permit a concluziona cert despre vinovatia inculpatului.

In concluzie mentioneazi, ci instanta de judecata ilegal a incetat procesul penal, pe motiv ci exista alte circumstante care exclud
ondifioneazd tragerea la rdspundere penald, dar nu a indicat care sunt pretinsele circumstanie ce ar exclude urmarirea penald si trage
1culpatului la raspundere penald. Pe cale de consecinta instanta de judecatd a emis o hotérare arbitrara si subiectiva in lipsa a careva teme
lauzibile ceea ce pune in pericol ordinea de drept, astfel incét acte vadit ilegale rimén a fi nepedepsite.

Urmare a examindrii probelor enunfate in ansamblu, din punct de vedere al pertinentei, utilitatii. admisibilitatii, aceste probe corobore
ntre ele si permit a constata cu certitudine vinovatia inculpatului Istrati Andrei xxxxx in comiterea infractiunilor incriminate, iar sent
udecatoriei Edinet din 18 aprilie 2013 privind Incetarea procesului penal este una neintemeiatd, ilegald impunandu-se casarea acestei
gjudecarea cauzei de catre instanta de apel.

De asemenea, sentinta instantei de fond a fost contestata in termen si de catre inculpatul Istrati Andrei, care a solicitat admiterea apeh
asarea sentintei Judecdtoriei Edinet din 18.04.2013 in partea solufiei de incetare a procesului penal si emiterea unei decizii prin care a-l ac
Iin lipsa componentei de infractiune in actiunile sale.

In motivarea apelului siu a indicat, ci cu concluzia instantei de fond nu este de acord si considerd, ca instanta urma sa emita o sent
rin care el urma a fi achitat din lipsa componentei de infractiune in actiunile sale.

In sustinerea solicitarilor sale a invocat, ¢a nici in cadrul urméririi penale, nici in cadrul cercetdrii judecatoresti nu au fost acumu
areva probe pertinente si concludente, care ar confirma vina sa in comiterea infractiunilor prevazute de art. 307 alin.(I) CP RM, art. 328 :
3) Lit. b) CP, art. 42 alin.(4) si art. 190 alin.(5) CP. Mai mult ca atat, probele acumulate confirma nevinovatia sa.

De asemenea, considera ca instanfa de fond prin sentinta sa din 18.04.2013 corect a constatat urmatoarele fapte: latura subiectiy
fractiunii de pronuntare a unei sentinte, decizii, incheieri sau hotarari contrare legii se caracterizeaza prin intentie directa. Este indispensabi
1 sdvarsirea infractiunii analizate faptuitorul sa manifeste buna-stinta. Aceasta condifie presupune ca el are certitudinea, ca actul procedural
are il pronunti, nu corespunde legii. In cazul in care conditia analizati nu este indeplinita, lipseste temeiul aplicarii art. 307 CP RM. Moti
ifractiuni specificate la art. 307 CP RM sunt: interesul material; razbunarea; ura - ura sociald, nafionala, rasiald sau religioasa; excesul de
terpretarea eronata a obligatiilor de serviciu etc.

La fel, instanta corect a constatat, ¢ nu a fost demonstrata in sedinta de judecatd pronunfarea cu buna stin{d a unei hotdrari ileg
leoarece lipseste o altd hotarare judecatoreasca prin care ar fi fost constatatd ilegalitatea hotararii judecatoresti pronuntate la 16.10.2009
atre el. Prin decizia Curti de Apel Bali din 15.12.2009 hotararea din 16.10.2009 fiind casatd doar in legiturd cu citarea partilor, ia
onformitate cu prevederile legislatiei penale este obligatoriu sa existe o confirmare juridica a faptului cd hotirarea. sentinfa, decizia
ncheierea este contrar legii, atunci, cnd in lipsa unei confirmari juridice nu existd temeiul aplicirii rAspunderii in baza art. 307 CP RM.

De asemenea considerd, ca instanta de fond corect a stabilit, ca la examinarea cauzei civile nr. 2-727/09 in sedinta de judecatd
onstatat, cd majoritatea materialelor prezentate sunt identice cu cele emise de factorii de decizie a SRL "Moldasig", cid In materia
rezentate de catre Trachuk S., se confin mai multe date cu caracter confidential, care puteau fi cunoscute doar de persoanele din interis
ntreprinderii. $i anume sigiliul stampilei aplicate pe avizele de receptie corespund in Intregime cu sigiliul stampilei SRL "Moldasig",
eprezentanti SRL "Meoldasig” Boian O. si Bodea V. in sedinfa de judecatd nu au putut confirma, dar nici infirma faptul. ca nici unul
actorii de decizie a SRL "Moldasig” nu au cunoscut despre faptul, ca in Judecatoria Rdscani se examineaza o astfel de cauza. In materia
losarului penal de citre organul de urmarire penala este anexata si o ordonantd de pornire a cauzei penale in privinta factorilor de deciz
‘RL "Moldasig" (f.d. 120 vol. 1). Analizdnd toate aceste imprejurdri in ansamblu instanta a ajuns la concluzia, ca existd suficiente d
szonabile, ¢ cineva din factorii de decizie a SRL "Moldasig" a fost la curent despre faptul existentei in Judecatoria Rascani spre examina
auzel nominalizate, iar toate aceste Imprejurari au putut crea instantei impresia, ca toate citafille expediate au fost primite de factorii de dec
SRL "Moidasig” ei fiind la curent cu materialele aflate spre examinare.

In astfel de circumstante, indica, ci instanta de fond corect a ajuns la concluzia ci acuzatorul de stat in cadrul cercetarii judecatorest
prezentat probe care ar confirma faptul, ci el activind in calitate de judecitor a pronuntat cu bund stiinti o hotarire ilegald, aceste set
alificative nefiind dovedite nici in instanta de judecatd. Hotirdrea judecitoreasca din 16.10.2009 nu a fost anulatd de instanta superioari
egald, care verificd in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectilor inaintate, legalitatea $i temeinicia hotdrdrii, in ceea ce privt
plicarea corectd a legii si constatarea circumstantelor de fapt in prima instantd. La fel, de citre acuzare nu a fost indicat si demonstrat nici
lin motivele previzute de lege drept temei la comiterea infractiunii previzute de art. 307 CP RM.

Referitor 1a infractiunile incriminate Iui, instanta de fond corect a ajuns la concluzia, ¢ in cadrul cercetarii judecatoresti vina sanu a!
lemonstrati de partea acuzirii i anume cu referire la incriminarea lui a prevederilor art. 27 CP RM si anume tentativa de infractiune. Instan
tabilit, cd conform literaturii juridice tentativa sub aspect subiectiv se distinge prin caracterul intentionat al actelor ei. Practica judiciard a ]
scunoaste constant ca tentativa de infractiune poate fi savarsitd numai cu intentie directd. In cadrul examinarii cauzei instanta a constatat, c:
u fost prezentate careva probe pertinente $i concludente care ar demonstra intentia directd a ui de a comite infractiunile imputate.

In contextul celor invocate s-a referit si la faptul, ca participatia in forma de complicitate presupune cunoasterea de citre complic
itentiilor criminale ale autorului si ajutorul acordat de primul la realizarea lor (Hotdrarea Prezidiului Judecatoriei Supreme din 12.01.1988
u-9/88) in cazul respectiv instanta de fond a stabilit ¢i nu a fost demonstrat faptul, ca el cunostea din timp despre intentia autorului. Mai r
a atat, cd la momentul depunerii actiunii in instanta de judecatd de citre Trachuk S. el se afla in concediu anual de odihna, iar cauza i-a !
zpartizatd In mod aleatoriu (fapt confirmat prin copia ordinului nr. 47 din 13.07.2009 privind acordarea judecitorului Andrei Istra
oncediului ordinar pe perioada anilor 2008-2009 incepand cu 14.08.2009 péna la 04.10.2009, extrasul din ordin nr. 69 din 28.09.2009 priv
echemarea judecatorului Andrei Istrati din concediul ordinar pe perioada anilor 2008-2009 incepénd cu 28.09.2009 si incheierea Presedint
udecitoriei Rascani, Adriana Garbuz din 24.09.2009 privind repartizarea cererii reclamantului S. Trachuk spre examinare judecitorului
strati).

Referitor la incriminarea i a infractiunii previzute de art. 190 alin, (5) CP considerd, ci instanta de fond corect a constatat,
ifractiunea de escrocherie este materiald si se considerd consumatd din momentul trecerii ilegale a bunurilor proprietarului, poseson
letindtorului la cel vinovat, iar faptuitorul obtine posibilitatea reald de a se folosi sau a dispune de bunurile striine dupa bunul siu p
“otodati latura subiectivd a infractiunii analizate se manifestd, in primul rind, prin vinovitie sub formid de intentie directd. De asemenea
alificarea faptei este obligatorie stabilirea scopului special-a scopului de cupiditate. In cazul respectiv, el nu a intrat in posesia sau propriet;
ratrimoniutui SRL "Moldasig™ nici nu a pretins la patrimoniul respectiv. Mai mult ca atit. indica. ci la materialele cauzei penale este ane:



rdonanta de Incepere a urmdririi penale din 14.07.2010 pe cauza penald nr. 2010036526 in privinta cetdteanului Trachuk S. in baza art.
lin. (1) CP RM, pe faptul falsificirii probelor in dosarul civil nr. 2-727/09 de cétre cetiteanul xxxx Trachuk S. anul nasterii xxxxx detinftc
rasaportului xxxxxx. Infractiunea in cauza fiindu-i incriminatd doar lui Trachuk S. fapt confirmat si prin ordonanta de punere sub invinuire
et. Trachuk S. din 21.10.2010. Conform prevederilor dreptului penel, infractiunea previzuta de art. 310 alin. (1) CP RM consti in actiuni ¢
e manifestd in crearea artificiald a probelor in folosul reclamantului sau al paritului, persoanelor terte sau al altor persoane interesate
ezultatul examinarii cauzei civile. Cu atdt mai mult, ci legislatia penald prevede, ci la sivarsirea infractiunii prin escrocherie, pot fi folo
ricare documente false, inclusiv si a documentelor oficiale false. De asemenea, latura subiectivi a infractiunii de escrocherie se manifesta |
inovatie in forma intentiei directe, dat fiind ca fiptuitorul actioneazd in mod fraudulos in scopul dobandirii; pentru sine sau pentru altul, a1
alori materiale striine. Instanta a stabilit ¢ prin Incheierea sa din 20.11.2009 a fost suspendati executarea hotararii Judecatoriei Ragcani cu
-727/09 din16.10.2009, privind satisfacerea actiunii depuse de S. Trachuk impotriva lui Ursu V., Zaiat A., si IMSIA "Moldasig" SRL pén
olutionarea in fond a cererii de revizuire si a intrérii in vigoare a Incheierii Judecitoriei Riscani.

La fel, a mentionat ci instanta de fond corect a constatat ci el nu putea fi complice la infractiunea incriminati, deoarece confi
revederilor art. 42 al Codului de Executare, participanti la procedura de executare sunt: pértile, creditorii intervenienti, reprezenta
pecialistii, expertii, interpretii si martorii asistenti. Totodatd s-a referit si la faptul, cd conform prevederilor art. 60 alin. (3) al Codului
xecutare in termen de 3 zile dupd primirea documentului executoriu, executorul judecétoresc emite o incheiere cu privire la intent:
rocedurii de executare, pe care o expediazé partilor in procedura de executare in cel mult 3 zile de la emitere, cu propunerea de a exec
renevol documentul executoriu in termen de 15 zile. La incheierea cu privire la intentarea procedurii de executare va fi anexat borderoul
alcul al cheltuielilor de executare legate de plata taxei de intentare si de arhivare a dosarului de executare. Astfel, la emiterea hotararii, el
igur ci partile sunt instiintate despre examinarea cauzei, cu atit mai mult ca executarea hotérarii se efectueazi cu instiintarea si in prez
lebitorului.

A mai evidentiat si faptul, ci instanta de fond corect a constatat ci fapta prevazuta de art. 328 alin. (3) Cod penal incriminata hui
ntruneste elementele infractiunii. $i anume, pentru existenta infractiunii de exces de putere sau de depdsire a atributiilor de servieiu, ¢
nportant ca prin fapta comisi persoana cu functie de rispundere sa-si depiseasca in mod vadit, cert si fird indoieli, limitele competentei :
tabilite prin lege. Specific pentru depdsirea limitelor drepturilor si atributiilor acordate prin lege este, ¢ faptuitorul comite o actiune care
ste In competenta lui de serviciu sau in competenta exclusivi a lui de serviciu, dar este in competenta unei alte persoane sau a unui alt or
ri actiune care nu se afli in competenta a nici unei persoane sau a nici unui organ. Excesul de putere sau depisirea atributiilor de serv
wate fi sdvarsiti numai pe calea actiunii. Forma pasiva a depisirii limitelor drepturilor si atributiilor acordate prin lege contravine in
ensului conceptului de depisire, concept desemnénd o miscare, o activitate, o folosire a fortelor proprii intr-un anumit domeniu, o particiy
ctivd la ceva. Nu este posibil a depési limitele drepturilor si atributiilor acordate prin lege, fard a actiona in vreun fel. Totodatd in legis!
enald de citre leginitor este indicat ci articolul 328 CP RM este sau poate fi 0 norma in raport cu alte norme penale: art. 306 - 309, alin.
rt. 310 sau altele din Codul Penal. In aceste cazuri, se aplici numai norma speciald corespunzitoare, nefiind necesari invocarea art. 328
M. In cazul concret, in lipsa unei hotariri a instantei superioare care ar recunoaste ilegald hotirdrea sa din 16.10.2009 pe cauza civil
ctiunea reclamantului Trachuk S. fiind exclusa infractiunea prevazutd de art. 307 CP RM in mod automat a decizut si incriminarea art.
Iin. (3) lit. b) CP RM.

De asemenea indica, ca instanta de fond corect a ajuns la concluzia, c la examinarea litigiului la cererea Iui Trachuk S. el s-a condus
revederile legale in vigoare, fiind cercetate probele, dobandite in modul previzut de lege, care au servit la constatarea circumstantelo
1stificd pretentiile si obiectiile partilor, precum si altor circumstante importante pentru justa solutionare a pricinii. In ce consta incredint:
eclamantului de a cita pértile oponente, el s-a condus de prevederile art. 105 alin. (2) CPC, obligind reclamantul si reprezentantul acestui:
estituie cotorul cu semnétura de primire a destinataruhii.

Invocd si faptul, c¢d instanta de fond a ajuns la concluzia cd in cadrul cercetirii judecatoresti vina sa nu a fost demonstrata, ia
ctiunile sale lipsesc si elementele constitutive ale infractiunilor incriminate.

Totodatd in cadmul cercetirii judecatoresti instanta de fond a stabilit mai multe incélcari de procedurd ce au dus la nulitatea
xcliderea probelor prezentate de acuzare.

De asemenea, conform prevederilor art. 389 CPP RM sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cerce
1decitoresti, vinovatia inculpatului in sdvérsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judec
‘otrivit alin. (2) si (3) al aceluiasi articol, sentinta de condamnare nu poate fi bazatd pe presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal,
leclaratiile martorilor depuse in timpul, urméririi penale si citite In instanta de judecati in absenta lor. Declaratiile martorilor depuse in tinr
rmaririi penale pot fi puse la baza sentintei de condamnare numai in ansamblu cu alte probe suficiente de invinuire si cu conditia c3
rmiérirea penald, a avut loc confruntarea cu banuitul, invinuitul sau ¢d martorul a fost audiat in conditiile art.109 si 110, in cazul in ¢
1culpatul nu a participat 1a confruntare cu acest martor in cadrul sedintei de judecata.

S-a referit si la prevederile art. 390 alin (1) pet. 3) CPP, dacé fapta inculpatului nu intruneste elementele infractiunii, instanta de judes
dopti o hotirire de achitare.

Sentinta instantei de fond a fost contestatd cu apel si de catre reprezentantul SA “Moldasig” Oleg Boian, care a solicitat admiterea ce;
le apel, casarea integrald a sentintei Judecatoriei Edinet din 18.04.2013 cu adoptarea unei hotarari noi prin care inculpatul Istrati Andrei s3
ras la rispundere penali.

In motivarea apelului a invocat, ci cu sentinta instantei de fond SA “Moldasig” nu este de acord, indicind ci la data 18.11.2
directorul General al MOLDASIG SA dl. Vitalie Bodea aflindu-se in deplasare de serviciu la Moscova, a fost telefonat de mai multe perso
are i-au comunicat de existenta unui litigiu in instantele de judecatd din RM, in urma céruia a fost emisd o hotirdre prin care s-a incasat
ontul companiei 0 sumi de bani cu executare imediati. Ulterior la sedinta de Guvern a RM a fost abordatid problema atacului raide
ompania de asiguriri MOLDASIG SA.

In urma, verificarii informatiei privind existentei unei hotirari de judecatd prin care s-a deposedat de active si pasive comp:
AOLDASIG SA, Directia Juridicd a companiei a stabilit ¢a la judecétoria r-lui Rdscani 1a data de 16.10.2009 de cétre judecitorul Andrei Isi
fost pronuntati o hotérare.

In urma examinérii continutului hotirarii sus nominalizate, precum si a dosarului civil, MOLDASIG SA imediat a depus o cerere de ¢
1 Curtea de Apel Balti. Astfel prin Decizia Curtii de Apel Bilfi hotirdrea din 16.10.2009 emisd de judecétorul Andrei Istrati a fost casata,
auza a fost trimisé la rejudecare in alt complet de judecati.

A mentionat, ci MOLDASIG SA nu a participat la examinarea cererii formulate de Trachuk Serghei, cu atit mai mult nu a imputerr
ici o persoani si participe pe marginea acestei cauze civile.

A atras atentia instantei asupra faptului, ci la adresa postald mun.xxxx, str. Xxxx a companiei MOLDASIG SA, care este de fact
ediul central nu a fost inregistrata nici o citatie, prin care si fie instiintati despre desfasurarea sedintelor de judecati pe cauza civild Trac



ierghei ctre Ursu Vasile si Zaiat Andrei reprezentantul MOLDASIG SA. In urma examindrii dosarului civil s-a constatat din materialele can
i au fost expediate citatii si la adresa juridicd mun. Chisindu, str. Columna 115, mirarea a fost ci aceste citafii au fost inménate compar
lesi de mai bine de 7 ani compania nu mai activeazi pe adresa dat. Prin urmare evident este faptul ci avizele de receptie sunt falsificate,
onfirmat si de alfi martori.

A mai mentionat, ci probele administrate pe marginea cauzei civile, in mod normal nu pot servi ca temei de admitere a actiunii, deoar
bate sunt falsificate, dar chiar dacd se admite faptul cd sunt veridice, judecitorul era obligat pe marginea acestei cauze si verifice fa
ealizérii contractului de imprumut-adicd sd solicite de la parti documente bancare (contabile) ce ar confirma transmiterea imprumutului, ¢
e nu a fost efectuat.

Afirmi, ci toate circumstantele in cumul indica obiectiv la faptul ci judecétorul Istrati Andrei a actionat cu premeditate si cu inteleg
realabild cu cet. Trachuk Serghei, prezuménd de comun acord si cu alte persoane sau grupuri criminale activitatea cérora este axati
nsusirea patrimoniului companiilor prin scheme frauduloase, iar hotérirea ui Istrati Andrei a fost un segment important al acestor jocuri.

Mentioneazi, cd prin actiunile judecatorului Istrati Andrei a fost periclitatd securitatea economici a statului, deoarece in cazul blo¢
ompaniei MOLDASIG SA, in primul rind direct sunt afectate interesele cetitenilor si a companiilor din RM care sunt la ei asigurati.

A atras atenfia si asupra faptului, ¢ prima instanti nu a tinut cont de acest fapt, dispunind incetarea procesului penal, bazind
xcluziv pe deporzitile inculpatului care nu a recunoscut vina, insd a admis ci a avut loc fapta incriminatd, vinovat de toate acestea f
refiera sa.

Obiecteazi asupra faptului. ci probele administrate de cétre acuzatorul de stat au fost apreciate critic, sau au fost l4sate fard apreci
“onsiderd ci instanta de fond nu a tinut cont de faptul ci anume inculpatul Istrati Andrei la momentul dat fiind judecétor a obligat grefieru
ndeplineascd mai multe actiuni care au dus la comiterea infractiunilor incriminate.

in concluzie a indicat ci considerd, ci vina lni Istrati Andrei este pe deplin dovediti prin probele acumulate la materialele dosar
ienal.

A mai indicat, ci probele administrate Ia cauza penald, precum si declarafiile martorilor scot la iveald actiunile ilicite ale judecétor
wndrei Istrati, iar actiunile sale privind instrumentarea dosarului civil denota acest fapt.

Prin decizia Curtii de Apel Balfi din 08.06.2016 a fost admise apelurile inculpatului Istrati Andrei, a procurorului in procura
wnticoruptie Rudei Lilian si a reprezentantului SA ,.Moldasig” Oleg Boian declarate impotriva sentintei Judecétoriei Edinet din 18.04.2(
entinti care a fost casati total si pronunfatd o noud hotardre, prin care a fost incetat procesul penal in privinfa lui Istrati Andrei xxxxx
iaza art. 42 alin. (5), 27, 190 alin. (5), 307 alin. (1), 328 alin. (3) lit. b) Cod penal din motivul intervenirii decesului lui Istrati Andrei.

La data de 04.08.2016, hotérarile JTudecitoresti au fost atacate cu recurs ordinar de citre avocatul Istrati Adrian in interesele inculpat
strati Andrei prin care a solicitat admiterea recursului casarea acestora, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi decizii de achitare
1culpatul Istrati Andrei din lipsa componentei infractiunii in actiunile acestuia.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 07.02.2017, a fost admis recursul ordinar declarat de cétre avocatul Istrati Adrian
iteresele inculpatului Istrati Andrei si cauza a fost remisa la o noud rejudecarea in aceeasi instanti de apel. in alt complet de judecata.

Fiind dispusa rejudecarea cauzei in ordine de apel in conformitate cu prevederile art.414 CPP instanta de apel a verificat legalitate
»meinicia hotéririi atacate in baza probelor examinate de prima instan{i, conform materialelor din cauza penala, si in baza oriciror probe
rezentate instantei de apel.

fn sedinta instantei de apel din 10.05.2017, procurorul participant Gavdiuc Valentina a solicitat admiterea apelului procurorului, apel
eprezentantului SA “Moldasig” Boian Andrei si apelului inculpatului Istrati Andrei, cu casarea sentintei Judecitoriei Edinet din 18.04.2
gjudecarea cauzei si pronunfarea unei noi hotérari potrivit modului stabilit pentru prima instanti, prin care procesul penal in privinta lui Isi
wndrei xxxxxx si fie incetat pe art.307 al.(1) CP, 27, 42, 190 al.(5); 328 al.(3) lit.b) CP, din motivul intervenirii decesului Iui Istrati Andrei.

Avocatul Istrati Adrian si succesorul legal al inculpatului decedat Istrati Andrei- Istrati Alexandru au solicitat admiterea apelului depus
dtre inculpatul Istrati Andrei, casarea sentinfei instantei de fond in partea solutiei unde a fost incetat procesul penal in privinta inculpat
strati Andrei i emiterea unei noi decizii in aceast parte, prin care inculpatul s fie achitat. Referitor la apelurile procurorului si reprezentant
rfii vitdmate au solicitat respingerea acestora ca nefondate.

Reprezentantul pérfii vitdmate Boian Oleg a sustinut apelul inaintat de ctre partea vitdmati S.A. "Moldasig”. A susfinut toate moth
are sunt indicate in apel. Solicitd admiterea apelului, casarea sentintei instantei de fond, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hoti
rin care si fie Incetat cauza penald in legturd cu decesul inculpatului.

Andiind participantii la proces, Colegil penal ajunge la conchizia ¢ apehrile declarate urmeaza a fi admise, din alte motive decit cele invocate, iar sentinta atacati
mrmeazd a fi casatd, din oficiu, In temeinl art. 409 alin.(2) CPP RM. cu pronuntarea unei noi hotdvivi potrivit modului stabilit pentru prima instantd cu incetarea
wracesuluil penal reiesind din urmdtoarele considerente.

[nstanta de apel, {indnd seama de practica judiciara stabilitd care atestd, ca daca la examinarea apelului se va stabili existenta unuia din
cazurile prevazute de art.391 CPP (a intervenit decesul inculpatului, persoana nu a atins virsta pentru tragere la rispundere penala s.a.),
instanta de apel, rejudecdnd cauza, va casa sentinta, dispunand incetarea procesului penal (cu exceptia cazurilor de reabilitare).
Din materialele cauzei rezulta ca, dupa pronuntarea sentintei Judecatoriei Edinet din 18.04.2013, pe parcursul examinarii cauzei in instanta
de apel, conform certificatului de deces nr.xxxx, eliberat la xxxxx de OSC municipiul xxxxxxx inculpatul Istrati Andrei, niscut la xxxx, a
decedat la xxxxxxin mun. Xxxxx.
[n asemenea circumstante, bazandu-se pe relevantele din hotérirea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 08 aprilie 2008, in cauza
Gradinar versus Moldova, Colegiul penal al Curtii de Apel Balfi concluzioneaza, ca continuarea post-mortem a procesului penal si
constatarea vinovatiei sau nevinovatiei decedatului in comiterea infractiunii incriminate este inechitabila si incompatibild cu ansamblul de
garantii acordate de art.6 din Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si libertafilor fundamentale, deoarece la momentul decesului
acesta a beneficiat de prezumtfia de nevinovafie, iar in consecinta decesului, el a fost decazut din posibilitatea exercitarii dreptului la aparare
[n acelasi sens, art.331 alin.(1) CPP stipuleazi ca, in cazul in care pe parcursul judecarii cauzei, se constatd vieunul din temeiurile
brevdzute in art. 275 pet.5) CPP, instanta prin sentingd motivatd, inceteazd procesul penal in cauza respectivd.
Potrivit art.275 pet.5) CPP, urmdrirea penald nu poate fi pornitd, iar dacd a fost pornitd, nu poate fi efectuata si va fi incetatd in
cazul in care a intervenit decesul faptuitorului.

Potrivit art.391 alin. (1) pct. 2 CPP RM. sentinta de tncetare a procesului penal se adoptd dacd a intervenit decesul inculpatului.
Din cele relatate, rezultd ca in atare situatie de drept, actiunea penala se stinge si, odata cu ea, inceteaza si procesul penal. Intrucit actiunea
penala este personala, iar in caz de deces al faptuitorului, dispare subiectul activ al actiunii, astfel ca organele judiciare nu pot adopta decit
solufia de incetare a procesului penal.
Astfel spus, odata ce faptuitorul a decedat, apare ca lipsitd de fundament juridic orice continuare a procesului penal, pentru cd o actiune
penald nu se mai poate exercita fata de un subiect care nu mai exista.
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venald Inceteazd odatd cu moartea autorului infractiunii si a succede culpabilitdtii defunctului nu este compatibil cu normele justitiei
venale intr-o societate guvernatd de preemtiunea dreptului”.

La speta. Colegiul penal reitereaza si practica CEDO in cauza Vulah si alfii contra Federatiei Ruse din 10.01.2012 unde in pct. 47 a hotarin
pe aceastd cauzi a indicat expres, cd “procesul penal nu poate continua dupd decesul inculpatului, spre deosebire de un proces civil
care poate fi intentat si examinat 51 dupd decesul inculpatului”, de unde se conchide, ci procesul penal nu poate continua dupa decesul
inculpatului.

Circumstantele expuse, astfel. impun casarea hotaririi judecatoresti si dispunerea Incetarii neconditfionate a procesului penal, in legatura cu
intervenirea decesului inculpatului.

Tot odata, tinind seama de cerintele expuse in apelul declarat de catre inculpatul Istrati Andrei, apel care a fost preluat dupa dect
cestuia, de catre succesorul sdu legal Istrati Alexandru si aparatorul acestuia Istrati Adrian si prin care se insista la nevinovatia inculpatuh
ronuntare unei sentinte de achitare a inculpatului pe toate capetele de acuzare, instanta de apel considerd necesar a se expune asu
rcumstantelor de fapt constatate pe parcursul judecérii cauzei care confirma vinovatia mculpatului sau care confirma nevinovitia acestuia.

In acest context instanta de apel considera relevantd constatarea CtEDO in cauza Gradinar vs Moldova (nr.7170/02 din08.04.2(
ict.109) in care se mentioneazd cd ,.Curtea are rezerve serioase fafd de un sistem de drept care ar prmite judecarea si condamna
rersoanelor decedate, avind in vedere imposibilitatea evidentd a unor astfel de personae de a se apdra. Totusi,circumstantele speciale
icestel cause vizeazd o cerere depusd de reclamant in calitate de rudd a persoanei decedate si de reprezentantul legal al acestuia a
ontinua procedurile pentru a dovedi nevinovdfia sa. ™

Rezultind din respectivele circumstante, instanta de apel a dispus reluarea cercetarii judecatoresti potrivit modului stabilit pentru pr
1stantd, acordind posibilitate parfilor de a prezenta probele care acestea le considerd pertinente, concludente si utile pentru a demon
movatia sau nevinovatia mculpatului in cele incriminate.

In acest aspect, de cfre partea acuzari in confirmarea invinuirii formulate au fost date citire declaratiile marforului Pocorschi Dia
lepuse in instanta de fond si in instanta de apel, care a decalarat, ¢a cu incupatul Istrati Andrel se cunoaste avind relafii de servi
sfodatd indicdnd cd sustine declaratiile date in instanfa de judecatd. Fiind interogaid a indicat, c¢d avizul de receptie s-a intor:
udecdtoria Riscani cu inscriptia cd adresatul a decedat. A mai indicat, cd nu-si aduce aminte dacd au fost prezentate certificatele
leces ale cet. Ursu Vasile si Zaiaf Andrei. La fel, a mentionat cd nu cunoaste de ce in Programul de inregistrare "Femida™ Trac
‘erghei era citat peniru data de 29.09.2009, si nici nu poate explica de ce a trimis citafia pind la parvenirea dosarului in instanfa
udecatd, probabil cd a gresit. Referitor la faptul amenintdrii sale din partea lui Istrati Andrei nu s-a adresat cu plingere. A mai afirn
d prima sedintd de judecatd in cauza lui Trachuk Serghei a fost fixatd de judecdtorul Isirati Andrei, iar procesele-verbale erau intocr,
le ea la finisarea sedintelor de judecatd, in acelasi timp a indicat ¢d nu-si aduce aminte cifi translatori activau la Judecdtoria Riscan
una septembrie-octombrie a perioadei vizate. De asemenea, nu tine minte dacd Trachuk Serghei a fdcut obiectii la procesul-verba
edinfei de judecatd, deoarece a trecut mult timp. A mai mentionat, cd scrisorile cu aviz de recepfie nu se examineazd cu aparate speci
Ju-si aminteste exact nici perioada cind au inceput a fi utilizate inregistrarile audio a sedinfelor de judecatd la Judecdtoria Riscan
ndicat si faptul cd rechizitoriul a fost scos de ea din Programul de gestionare a dosarelor. 4 afirmat, c¢d la inmdnarea sub semndtur
itatiilor participantilor o careva inregistrare suplimentard in cancelarie nu se face. Nu-si aduce aminte dacd la sedinta de judecatd
astanta de fond cind a fost audiatd in calitate de martor au fost sau nu prezentate careva documente. Fiindu-i prezentat dosarul ¢
olumul I fid. 144-145 la cauza lui Trachuk Serghei cdtre Ursu Vasile a indicat, cd procesul verbal din 20.11.2009 a sedinte
udecatd a fost intocmit de ea in limba romdnd. (Vol.I11, f.d.59-73).

La fel, au fost date citire:

declaratiile marforului Cucos Natalia depuse in sedinta instantei de apel, care a declarat cd il cunoaste pe inculpatul Istrati And
iind in relafii de serviciu, nu sunt rude si sustine declaratiile date de ea in instanta de fond. A mai mentionat, si faptul cd datel
ogramul “Femida™ erau introduse de specialistii din cancelarie, iar inregistrarile audio a sedinfelor de judecatd s-au ince
bligatoriu la Judecdtoria Riscani in anul 2013, anterior in perioada anilor 2011-2013 nu cunoaste dacd se fdceau inregistrdrile awu
leoarece s-a aflat in concediu de ingrijire a copilului (Vol.IV, f.d.74).

declratiile martorului Pastusoc Liuba. care in instanfa de apel a declarat cd susfine declaratiile date de ea in sedinfa instanfei
ond. Cu inculpatul Istrati Andrei sunt in relafii de serviciu, nefiind rude si neavind careva completdri la cele spuse.(Vol.IV, f.d. 76).

declaratille martoruiui Lungu Oxana, care in instanta de apel a declarat, cd il cunoaste pe inculpat, cu care nu se afld in relati
udenie si sustine declaratiile date de ea in instanta de fond. A indicat, cd nu-si aduce aminte la ce datd a participat in calitate
ranslator pe cauza lui Trachuk Serghei. De cdire ofiferul de urmdrire penald i s-au prezentat procesele-verbale care au fost semnate
a in calitate de traducdtor pe cauza lui Trachuk Serghel, declaratiile fiind semnate in sedinta de judecatd, iar procesul-verbal prob:
a ulterior. Fiind date citirii f.d. 35-36 din vol. II - declarafiilor martorului Trachuk Serghei a indicat, cd acest proces-verbal i-a
wrezentat, iar reclamantul nu a avut careva obiectii la declaratiile traduse de ea. A mai indicat, cd pe cauza lui Trachuk Serghei nu a,
ronuntatd o hotdrire, iar in anul 2009 era alt translator dupd state, doar unul singur, dar dacd in acelasi timp era nevoie de mai m
ranslatori, era luat personalul din cancelarie pentru a nu stopa petrecerea sedintelor de judecatd. A mai menfionat, ¢d sus
leclaratiile date de ea la urmdrirea penald la data de 01.12.2011. (VolLIV,f.d.77-78).

declaratiile marforuiui Bodea Vitalie, care in instanta de apel a declarat ci pe inculpatul Istrati Andrei il cunoaste, nsd nu sun
areva relatii si sustine declaratiile date de el in instanta de fond la data de 12.06.2012. 4 indicat, cd adresa sediului S4 "Moldasig’
mul 2009 era pe str.xxxx. Nu isi aminteste cdnd str. Columna, 15 a fost modificatd in str.M. Eminescu nr. 2, si nu tine minte nici a
dnd a fost modificatd adresa juridicd a companiei. Dupd sedintd procesul-verbal este remis fondatorilor, iar un exemplar se aflc
ancelaria companiei, procesul-verbal nu se publicd. Istrati Andrei nu a asistat niciodatd la nici o adunare generald a companiei
"Moldasig”, nu avea acces la ele. Referitor la corespondenta internationald, nu este o procedurd stabilitd privind traducerea actu
lacd merge vorba de documente specifice asigurdrilor in relatiile externe se apeleazd la traducdtori specializafi, dayv numai la necesit
Ju cunoaste cine putea sd prezinte documentele notarului Paclovschi A. pentru legalizare. De asemened, niu curnodaste ce s-a ntimplai
tampila nr. 4, la moment aveau peste 30 stampile si de aceea nu poate afirma dacd stampila in cauzd cu nr. 4 este sau nu la compa
.a fel, este ferm convins, cd asa bani nu au fost transmisi 51 nu a fost aplicatd stampila, nu poate rdspunde pentru faptele cuiva. Nu |
tinte in ce calitate a activat la companie cet. Dorel Gdind, insd era in compartimentul despdgubirilor. Nu cunoaste dacd Dorel Gd
wea acces la stampila nr. 4. Nu poate spune dacd corespundea adresa de pe blanchetd cu cea a inregistrdrii de stat. A mai indicat, ¢
wut loc o discutie, dav nu a fost eliberat nimeni din functie, deoarece dupd regulamentul intern nimeni nu a fost parte la acest proces.
unoaste nici despre dosarul penal in privinta companiei SA "Moldasig”. A concretizat, ¢d pe Istrati Andrei il cunoaste de la judeca
auzei penale date. La fel, a mai mentionat, cd Istrati Andrei nu a avut acces la procesele-verbale ale adundrii generale a compar.



Vol.IV f.d. 79-80)

declaratiile marforului Jarovlea Veaceslav, care, find audiat in instanfa de apel. a declarat ci pe inculpat il cunoaste in legéturé
azul dat, sunt in relatii neutre si sustine declaratiile date de el in instanta de fond. A declarat cd nu cunoaste ce s-a intimplat
tampila nr. xxxx, deoarece toate stampilele erau confectionate la cererea contabilititii SA "Moldasig”. A mentionat cd din 16.09.2(
' mai activeazd la compania SA “Moldasig ™.

A indicat, cd procesele-verbale ale adundrii generale a asociatilor S4 “Moldasig” In perioada 2008-2009 erau semnate
eprezentantii asociatiei, la acel moment "Moldasig” fiind SRL, dupd care ele se pdstrau in safeul din biroul sdu, totodatd
orespundere cu legea cu privire la SRL, transmitea fiecdrui asociat copia procesului-verbal pentru evidentd. In perioada anilor 20
'009, niciodatd nu a expediat in adresa lui Istrati Andrei proces-verbal al sedintei Adundrii Generale a SRL "Moldasig”. Unele proc:
erbale erau transmise la Comisia Nationald a Pietii Nationale a RM sau la Camera Inregistrdrii de Stat in legdturd cu modificd
perate in statutul companiei "Moldasig”. La fel, a declarat, cd despre hotdrirea cu Traciuk Serghei, Ursu Vasile, Zaiat Andre
"Moldasig” privind incasarea tmprumutului si transmiterea cotelor pédrti ce apartin asociatilor "Moldasig” a aflat in luna noieml
'009. A doua zi cind a aflat despre hotdrirea in cauzd s-a deplasat la Judecdtoria Riscani, unde a luat cunostingd cu dosarul civi
auzd, fdednd si copii de pe el, iar a doua zi a depus apel nemotivat. A mentionat, cd nu a primit nici o citafie de la Judecdtoria Risc
e cauza civild cu Ursu Vasile, Zaiat Andrei si "Moldasig” privind incasarea imprumutului si transmiterea cotelor pdrti ce apa
sociatilor companiei. In procesul ludrii cunostintei cu materialele cauzei a vézut, cd la dosar erau doud avize de receptie expediat
udecdtoria Riscani in adresa “"Moldasig "-ului pe adresa companiei din mun. Chisindu, sir. xxxx, desi adresa postald a fost si piné
wezent este mun. Chisindu, str. xxxxxx. A observat cd pe avizele de receptie respective la semndtura persoanei ce a receptionat
plicatd stampila rotundd a companiei "Moldasig”, ceea ce cancelaria companiei niciodatd nu ficea in cazurile respective. A mentior
d avizele de receptie erau la citatiile expediate pe adresa mun. Chisindu, xxxxx, si nu pe adresa mun. Chisindu, str.xxxxoxx, care lips
1 dosarul civil. A atras atentia cd adresa juridicd a fost modificatd in anul 2012, el deja nu mai activa la “Moldasig”, desi i
'dresele companiei de asigurdri sunt indicate pe site-ul Piefii Nationale, la fel ca si pe foaia cu antet - mun. Chisindu, str.xxxxx. Ady
uridicd a companiei "Moldasig” tn anul 2009 era mun. Chisindu, str.Columna, 1135, adresa care figura pe avizele de receptie
oncretizat, cd pe adresa mun. Chisindu, sxxxxxx nu activa nici un reprezentant a “Moldasig "-ului, aici afldndu-se Banca de Econoi
de asemenea a indicat, cd niciodatd nu a vizat nici un confract privind transmiterea receptiondrii imprumutului intre Traiciuk Seg
faiat Andrei, Ursu Vasile si "Moldasig” la suma de 10 milioane de Euro, astfel tranzactie de proportii, in conformitate cu legea
wivire la asigurdri, se aprobd la Adunarea Generald a asociatilor companiei “Moldasig”, tranzactie care niciodatd nu a fost inclusé
rdinea de zi, deci nici nu putea fi aprobatd. (VolLIV, f.d. 81-83)

Reprezentantul SA *Moldasig” Oleg Boian, fiind audiat in instanta de apel, a declarat ca sustine declaratiile sale date in insta
le fond, cu inculpatul fiind cunoscut din cadrul examindrii dosarului respectiv. La fel a indicat, cd la data de 18.11.2009 la compc
ictiva Jarovlea Veaceslav, iar el a inceput a activa in calitate de sef al sectiei in anul 2012. 4 mai indicat, cd a fost prezentat raportu,
xpertizd, potrivit cdrui s-a demonstrat faptul cd probele prezentate la actfiunea civild sunt false. Fiind interogat, a declarat, cd n
articipat pe cauza civild, si din cdte isi aminteste, nu a declarat cd stampila este falsd si cd avizele prezentate erau falsificate. A i
firmat, cd, conform sistemei de aplicare a stampilei S4 "Moldasig”, aceasta este aplicatd pe documente, inclusiv pe avize si
iseamdnd cu stampila nr.x, care era transmisd sefului Departamentului Reasigurdri Stanislav Nuta. In urma reorganizarii din api
'012, toate stampilele au fost distruse, conform legislatiei in vigoare. Decizia de reorganizare a companiei din SRL in S4 este din I
prilie 2012, prin urmare cu certitudine stampilele in luna aprilie-iunie 2012 au fost distruse. Statutul companiei S4 "Moldasig” a
aregistrat la camera de stat la data de 27.06.2012, prin urmare la aceastd datd stampilele erau deja nimicite, existind si un act
listrugere. Nu-si aminteste dacd pe vizele de receptie erau indicate mai multe adrese ale S4 "Moldasig”, insd la sigur era indic
idresa mun. Chisindu, str. xxxx. A declarat, cd el personal cu Istrati Andrei nu a avut careva intilniri la momentul examindrii cererii
rachuk Serghei, si nu cunoaste nici faptul dacd inculpatul a avut intilniri si cu alte persoane din companie. Nu cunoaste despre fap
d Istrati Andrei a solicitat transmiterea bunurilor S4 "Moldasig” in posesia sa. La fel, nu cunoaste despre existenta cauzei per
ornite pe faptul tentativei de dobindire ilicitd in complicitate a bunurilor de cdtre factorul de decizie al companiei SA “Moldasig .

La fel, in carul cercetarii judecatoresti in sedinta instantei de apel au fost cercetate suplimentar probele scrise si anume:

Volumul I:

- ordonanta procurorului General al RM din 11.11.2011, cu privire 1a inceperea urmiririi penale conform semnelor constitutive al infracti
previzute de art. 328 alin. (3) lit. b), 307 alin. (1) si 42 alin. (4), 190 alin. (5) Cod penal (fid. 1-2);

- rispunsul Presedintelui interimar al RM Matian Lupu Procurorului General Valeriu Zubco, prin care a fost dat acordul pentru pomn
urméririi penale si infiptuirea tuturor actelor de procedurd necesare fatd de Istrati Andrei, precum si pentru tragerea dinsului la rispunc
penald (f.d. 3);

- hotérire din 08.11.2011 privind eliberarea acordului la pornirea urméririi penale si tragerea la rispundere penalad a judecitorului Judeciic
Riscani Andrei Istrati (f.d. 4-5);

- proces-verbal de autosesizare a ofiterului superior de urmirire penald din 17.09.2010 (fd. 10-17);

- sesizare privind eliberarea acordului la pornirea urmaririi penale si tragerea la raspunderea penala a judecatorului Judecatoriei Riscani Isi
Andrei din 10.09.2010, semnatd de Directorul Directiei Generale a Urmariri penale a CCCEC adresata procurorului interimar Anticoru
Marcel Tumuruc (f.d.18-26);

- trei rapoarte ale ofiferilor de urmarire penal adresate Directorului DGUP a CCCEC (f.d. 27-29);

- adresarea Directorului DGUP a CCCEC din 08.02.2011 catre Pregedintele Consiliului Superior al Magistraturii in persoana dlui Dum
Visterniceanu (fid. 30);

- raportul ofiterului superior de urmérire penald DGUP a CCCEC si copia sesizérii procurorului General Valeriu Zubco din 05.10.2011 (
43-49);

- ordonanta si proces-verbal de ridicare din 01.12.2011 de la Judecatoria Riscani a Registrului privind expedierea corespondentei (fd.
66);

- copia registrului privind expedierea corespondentei pentru anul 2009 (f.d. 67-138),

- proces-verbal de examinare a documentelor, prin care a fost examinat Registrul de evidentd a corespondentei ridicat de la Judecit
Riscani (fid. 139-140),

- ordonanta din 01.12.2011 de recunoastere drept corp delict si de anexare la dosar a registrului de evidentd a corespondentei pentru :
2009 (f.d. 141);

- demers din 18.01.2012, privind suspendarea provizorie din functie a judecatorului judecéatoriei Riscani Istrati Andrei, semnat de Procur



General al RM Valeriu Zubco (f.d.154-161);
Volumul II:
- proces-verbal de examinare a documentelor- volumul 4 al cauzei penale nr. 2010036368 pe 185 file (fid. 1-2);
- ordonanta de ridicare din 29.11.2011 a volumului 4 a cauzei penale nr. 2010036368 (f.d. 3-3);
- proces-verbal de ridicare din 29.11.2009 (f.d. 6-8);
- bon de plati din numele i Trachuk Serghei (fd. 9);
- cerere de chemare in judecatd privind incasarea imprumutului intocmitd in limba roménd pe numele lui Trachuk Serghei si semnat
acesta (f.d.10-11);
- recipisd In original datatd cu 08.06.2007 semnata de Trachuk Serghei si Ursu Vasile (f.d.12);
- recipisd In original datatd cu 08.06.2007 semnata de Trachuk Serghei si Ursu Vasile (fid. 13);
- cerere in limba rusé din numele lui Trachuk Serghei, cetifean al xxxxx (f.d.14);
- incheiere de primire a cererii de chemare in judecati din 29.09.20098-Trachuk Serghei cétre Ursu Vasile, privind incasarea datoriei (f.d.1
- incheiere din 02.10.2009 emisd de judecitorul Istrati Andrei, prin care s-a dispus judecarea cauzei civile dupd cererea inaitatd de Trac
Serghei catre Ursu Vasile, Zaiat Andrei si IMSIA "Moldasig” SA, privind incasarea datoriei si succesiunea in drepturile procesuale, in i
mijloacelor de inregistrare audio sau video (f.d.16);
- incheiere din 02.10.2009, privind stabilirea termenului pentru examinarea cererii de chemare in judecatd inaintatd de Trachuk Serghei c
Ursu Vasile, Zaiat Andrei si IMSIA “Moldasig” SA, privind incasarea datoriei si succesiunea in drepturile procesuale pentru data
02.10.2009 orele 09:00 (f.d.17);
- citatii pe numele Iui Trachuk Serghei (fd.18-20);
- cerere de modificare a actiunii din numele Iui Trachuk Serghei in limba roména, prin care se soliciti majorarea cuantumului pretentiilo:
actiunea nominalizati cu 12100000 euro, in total suma 12105000 euro (f2d.21);
- cerere de la Trachuk Serghei intoemita in limba rusa din octombrie 2009 (f.d.22);
- contract de fidejusiune intocmit in limba rusa din 15.01.2005, incheiat intre Trachuk Srghei si Verenciuc Constantin (f.d.23);
- proces-verbal al sedintei de judecat din 02.10.2009 care a avut loc pe cauza civild (fid. 24-23);
- incheiere din 02.10.2009, prin care a fost primit spre examinare cererea modificati inaintatd de Trachuk Serghei citre Ursu Vasile priv
incasarea datoriei (f2d.26);
- cerere despre succesiunea in drepturi procedurale de la Trachuk Serghei intocmitd in limba roménd cu semndtura ultimului, care
corespunde semnaturii din cererea initiala de la f.d. 21, care este efectuata cu litere chirilice (f.d.27-30);
- cerere din numele Iui Trachuk Serghei in limba rusd cu aceeasi semnatura simpla (fid. 31);
- act de primire-predare a documentelor din 22.07.2009, intocmit in limba rusa, cu aceeasi semnaturd simpla a lui Trachuk Serghei (£d.32)
- proces-verbal al sedintei de judecatd din 06.10.2009 (f.d. 33-34);
- declaratiile reclamantului Trachuk Serghei (f.d.35-36);
- incheiere din 06.10.2009, prin care a fost primitd spre examinare cererea inaintatd de Trachuk Serghei, Ursu Vasile, Zaiat Andrei si IM
"Moldasig” SA, privind acceptarea succesiunii partiale in drepturile procedurale si incasarea datoriei (£.d.37);
- proces-verbal al sedintei de judecatd in cauza civild datat cu 16.10.2009 si hotarirea din 16.10.2009 de admitere a cererii de chemars
judecatd concretizatd integral (f.d.39-42);
- avize de recepfie, pe verso cu sigiliul Sectiei Expertize judiciare (f.d.43-51);
- ordonanti de recunoastere drept corp delict si de anexare a acestuia la materialele cauzei cu descrierea documentelor (f.d.52-54);
- proces-verbal din 29.11.2011, de examinare a documentelor, fiind examinati cauza penald nr. 2010036368 (f.d.56);
- ordonanta si proces-verbal de ridicare din 29.11.2011 (£.d.57-38);
- raport de expertizé nr. 386-387, 420-431 din 20-26 august 2010 (f:d.66-85);
- ordonanta de recunoastere drept mijloc material de proba si de anexare 1a dosar din 29.11.2011 a raportului de expertizi mentionat su
(fd.86).
- proces-vetbal si ordonanta de ridicare din 30.11.2011, a materialelor cauzei penale 2010036368 (fd.88-89);
- proces-verbal de audiere a martorului, (notar) Cernov Rodica cu anexarea documentelor respective la procesul-verbal, copia din registr
procura din 28.07.2008 (f.d.20-93);
- proces-verbal de audiere a martorului (notar) Patlavschi Ana la data de 21.05.2010 (f2d.94-97);
- copii efectuate din registrul actelor notariale autentificate de notarul privat Patlavschi Ana (f.d.96-103);
- ordonanta din 30.11.2011 de recunoastere drept mijloc material de proba si de anexare a acestuia la dosar-procesul-verbal de audier
notarului Cernov Rodica si a notarului Patlavschi Ana (f.d.104);
- exiras din registrul de Stat al Populatiei in privinta lui Zaiaf Andrei si certificatul de deces a acestuia la data de 1xxxx (f.d.103-106);
- extras din registrul de Stat al Populatiei in privinta Ini Ursu Vasile decedat la xxxxx (f.d.105-107);
- extras din registrul de Stat al Populatiei in privinta lui Verenciuc Constantin decedat la xxx (f.d.105-108);
- extras din ordinul nr.160 din 03.11.1994 privind numirea in functie de loctiitor al presedintelui judecétotiei raionale a Iui Istrati An
(fd.112);
- decretul de numire in functie a unor judecatori inclusiv si Istrati Andrei despre numirea in functie de judecator pina la atingerea plafonulu
virstd (fid.113);
- proces-verbal de examinare a documentelor din cauza penald 2010036368 (f.d.115-116);
- ordonanta si proces-verbal de ridicare din 30.11.2011 (fd.117-119),
- ordonanta din 13.05.2010 de incepere a urmaririi penale pe faptul tentativei dobindirii ilicite in complicitate a bunurilor altei persoane |
inselaciune si abuz de incredere de cétre factorii de decizie al SRL “"Moldasig” (f.d.120);
- demersul din 20.11.2011 a directorului general al SRL "Moldasig” Vitalie Bodea privind inceperea urméririi penale (f.d.121-122);
- copia procesului-verbal nr.28 al Adunirii Generale Extraordinare a Asociafilor "Moldasig™ din 20.10.2008, mun. Chisindu, str. M. Emine
ar. 2, cu ridicarea ordinului si a hotéririlor adoptate (f.d.123-1235);
- cererea de apel privind casarea hotaririi primei instante (f.d.126-127);
- ordonanta din 14.07.2010 de incepere a urmiririi penale in baza art. 310 alin. (1) Cod penal, pe faptul falsificarii probelor (f.d.128);
- ordonanta din 22.09.2010 privind efectuarea investigatiilor in vederea cautari invinuitului Trachuk Serghei (f.d.134);
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- proces-verbal a sedintei de judecatd a colegiului civil CAB din 15.12.2009 si decizia, prin care au fost admise apelurile SA, . Moldasig” ¢
Posta Moldovei, Banca de Economii si Linekers Investmens Limited, cu casarea hotiririi Judecétoriei Rigcani din 2009 cu remiterea cauze
la 0 noud examinare (f.d.137-141);

- ordonanta din 30.11.2011 de recunoastere in calitate de corp delict a documentelor examinate, demersul SA. Moldasig”, copi
procesului-verbal al Adunarii Generale a asociatilor Intreprinderilor mixte si a altor documente ce au fost descrise (fd.147);
- regulamentul de ordine internd a Judecatoriei Riscani (f.d.151-157);
- certificate si informatie precum cé cet. Istrati Andrei nu se afla la evidentd la medicul narcolog (f.d. 160-162);
- ordonant si proces-verbal de ridicare din 28.12.2011 (f.d.199-200),
- avize de primire pe numele lui Zaiat Andrei, Ursu Vasile, SA, Moldasig”, din nou Zaiat Andrei, SA Moldasig, si scrisori adresat
intreprinderii SA, Moldasig”, Trachuk Serghei, Ursu Vasile, Zaiat Andrei (f.d.201-213);
- proces-verbal din 28.12.2011 de examinare a documentelor enumerate mai sus (f.d.214-215);
- ordonanta de recunoastere drept corp delict si anexarea la materialele cauzei penale (f2d.216-217);
- ordonanta din 20.01.2012 de recunoastere In calitate de corp delict a copiei din registrul de stat in privinta lui Zaiat Andrei, certificatul d
deces in privinta lui Zaiat Andrei, extras din registrul populatiei pe numele lni Ursu Vasile, si extras din registrul populatiei a lni Verenciu
Constantin cu anexarea lor la cauza penali (f2d.218);
- proces-verbal de informare si prezentare a materialelor cauzei penale (f.d.225-226);
- cerere de la Andrei Istrati si avocatul Adrian Istrati adresatd procurorului Aticoruptie, prin care se solicitd incetarea procesului penal §
privinta lui Istrati Andrei (fd.227);
- ordonanta de respingere a cererii depuse de Istrati Adrian si expedierea ordonantei respective (f.d.228-229);
- incheierea colegiului penal al CST privind strAimutarea cauzei penale de la Judecatoria r-ului Rigcani n r-ul Edinet (f2d.279-280);
Volumul III:
- Hotérirea din 24.01.2012 nr. 36/3, prin care a fost admis demersul Procurorului General, privind suspendarea provizorie din functie
judecitorulii Judecatoriei Riscani Andrei Istrati (f.d.32-33);
- copii de pe dosarele civile a familiillor indicate conform registrului (fd.41, 42, 44, 46-47, 48):
- copia de pe dosarul civil Reaboi Inga cétre Reaboi Ana (f.d.41);
- copia de pe dosarul civil Vicneanschi V.P. privind constatarea faptului (f.d.42);
- copia de pe dosarul civil nr. 2-651/10 pe numele lui Bondarenco S.C. (f.d.44);
- copia de pe dosarul civil nr. 2-145/11, AEL,Prut-Varatic” incasarea datoriei (£.d.46);
- dosarul civil Gherasim I.-Lesnic V. recunoasterea dreptului de proprietate si Agachi T. si Ceban Z. declararea contractului valab
(f.d.47-48);
- extras din Registrul de iesire a corespondentei citafia pe numele lui Burlacu S. Hiliufi cu nr. 3450 (f.d.43);
- extras din Registrul de iesire a corespondentei citatia pe numele lui Serban D. cu nr.7068 (f.d.43);
- extras din Registrul de iesire a corespondentei-citatia pe numele lui Agachi P. cunr.7697 (f.d.43);
(f-d.49 verso);
- declaratiile directorului general SA, Moldasig” Bodea Vitalie (f:d. 53-58);
- declaratiile martorului Pocorschi Diana (f.d.59-73);
- declaratiile martorului Jarovlea Veaceslav (f.d.86-90);
- declaratiile martorului Pastusoc Liubovi (f.d. 95-100),
- declaratiile martorului Lungu Oxana (f.d.101-102);
- declaratiile martorului Cucos Natalia (f.d.104-106);
- declaratiile reprezentantului partii vithmate Boian Oleg (f.d.115-119);
- declaratiile martorului Ciobanu Adrian (f1d.120-122);
-extras din Ordinul nr. 47 din 13.07.2009, cu privire la acordarea concedimilui ordinar pe perioada anilor 2008-2009, pentru 30 zil
calendaristice si 15 zile lucratoare, incepind cu 14.08.2009 pind la 04.10.2009, inclusiv si rechemarea din concediu a Iui Istrati Andrs
(fd.142-143);
- extras din ordinul nr. 69 in legiturd cu volumul mare de lueru, rechemarea judecitorului Andrei Istrati din concediul ordinar pe perioad
anilor 2008-2009, 28.09.2009 (f.d.43).
La fel, au fost cercetate si probele scrise solicitate de partea apardrii:
Volumul I:
- copia registrului privind expedierea corespondentei la data de 25.09.2009, conform céireia au fost expediate citatii in adresa i Urs
Vasilii Inregistrat cu nr.1083 (f.d. 72);
- citafie in adresa lui Ursu Vasile la data de 07.10.2009 cu nr. 7493 (£.d.83);
- copia registrului privind primirea corespondentei scrisoare cu aviz In privinta lui Ursu Vasile (f.d.133);
- citatia in privinta lui Ursu Vasile Intoarsé la data de 21.10.2009 (f.d.134);
- proces-verbal de audiere a martorului Patlavschi Ana (fd.150-152);
Volumul II:
- ordin de incasare a numerarului (f.d. 9);
- cerere de chemare In judecata (fid.10-11);
- recipisi de la Ursu Vasile lui Trachuk Serghei (f.d.12);
- recipisi de la Ursu Vasile lui Trachuk Serghei (f.d.13);
- cererea lui Trachuk Serghei privind examinarea cauzei in lipsa sa (fid.14);
- incheierea din 29.09.2015, privind primirea cererii de chemare In judecata (f.d.15);
- Incheiere din 02.10 2009 privind judecarea cauzei dupad cererea Inaintathi de citre Trachuk Serghei citre Ursu Vasile, Zaiaf Andre
d.16);
- avize de primire (f-d.18-20);
- cerere de modificare a actiunii (f.d.21);
- cerere de la Trachuk Serghei (f.d.22);



- contract de fidejusiune din 15.01.2005 (f1d.23);
- proces-verbal al sedintei de judecata In cauza civild din 02 10.2009 (f.d.24-25);
- incheierea din 02.10.2009, a primi spre examinare cererea modificatd Tnaintatd de catre Trachuk Serghei (fd.26);
- cerere despre succesiunea in drepturile procedurale (f.d.27-30);
- cerere de la Trachuk Serghei, din 02.10.2009 (f.d.31);
- act de primire predare a documentelor in original din 22.07.2009 (f.d.32);
- proces-verbal al sedintei de judecata in cauza civila (f.d.33-34);
- declaratiile reclamantului (f.d.35-36);
- incheiere din 06.10.2009 (f2d.37);
- proces-verbal din 16.10.2009 (f.d.38);
- hotérire din 16.10.2009 (f.d.39-42);
- citatia "Moldasig” expediati la 19.10.2009 (f.d.46);
- citatia "Moldasig™ expediati pe adresa mun. Chisindu, str. M. Eminescu 2 (f.d.48);
- raport de expertizé nr. 386-387, 420-431 din 20-26 august 2010 (fd.66-85);
- ordonanta de numire a expertizei grafoscopice din 03.08.2010 (£d.60-63);
- extras din registrul de stat a populatiei in privinta lni Zaiaf Andrei (fid.105);
- extras din registrul de stat a populatiei in privinta lni Ursu Vasile (f.d.107);
- extras din registru de stat a populatiei in privinta lui Verenciue Constantin (f.d.108);
- ordonanta de incepere a urmaririi penale din 13.05.2010, in privinta factorilor de decizie ai “Moldasig” SRL (f.d.120);
- proces-verbal nr.28, al adundrii generale extraordinare a asociatilor Intreprinderii mixte (f.d.123-125);
- ordonanta de incepere a urmaririi penale din 14.07.2010, in baza art. 310 CP in privinta lui Trachuk Serghei (f.d.128);
- ordonanta de punere sub invinuire a lui Traciuc Serghei (f.d.131-132);
- incheiere de aplicare a masurii preventive sub forma de arest in privinta lni Trachuk Serghei (£d.135);
- disporzitivul deciziei din 15.12.2009 (f.d.139-141);
- ordonanta de suspendare a cauzei penale din 31.03.2011 (fid.146);
- regulamentul de ordine internd al judecétoriei Rigcani (fd.151-157);
- proces-verbal de audiere suplimentard a martorului Pocorschi Diana la data de 15.01.2012 (fd.197);
- instiintare despre faptul cd hotirirea din 16.10.2009, a fost redactatd si semnatd si procesul-verbal este finisat pentru a face cunostint
(fd.207-213);
- cerere de la avocatul Istrati Adrian cu solicitarea de incetare a urmaririi penale in privinta invinuitului Istrati Andrei din motivul ca fapta n
intruneste elementele infractiunii cerere (f.d.227);
Volumul III:

- fisa postului grefierului (f.d.34-33);
- extras din ordinul nr.52 din 28.06.2007, privind aplicarea sanctiunii disciplinare avertisment (f.d.36);
- limurire de la Frecautanu Diana (f.d.38);
- ordonanta din 27.07.2007 cu privire la refuz in Inceperea urméririi penale (f2d.39);
- extras din programul FEMIDA, care confirmi primirea citatiilor (f.d.40);
- copiile copertelor dosarelor civile si a registrului de evidenta (fd.41-49):
- hotarirea din 08.04.2011 cu privire la reperfectarea licentei a SA,.Moldasig”, in care este indicata adresa mun. Chisinau, str. Columna 11
(f.d.77-78);
- hotérirea CNPF din 27.12.2012 (115 f.d. 79);
- hotérirea cu privire la reperfectarea licentei intreprinderii mixte internationald de asiguréri ..Moldasig ,, SA, aceiasi adresd mun. Chisin&
str. Columna 115 (f2d.80);
- hotérirea CNPF din 04.05.2012 schimbarea adresei juridice in Eminescu 2 (f2d.81);
- comunicat informativ privind schimbarea adresei juridice (f.d.82-83);
- ordonanta procurorului adjunct al procuraturii anticoruptie Viorel Morari din 01.02.2012, de suspendare a cauzei penale nr. 201003636
(f.d.129-130);
- limurire de la inculpatul Andrei Istrati (f.d.131-139);
- extras din cartea de telefoane din satul Corlateni, r-ul Riscani (f:d.140);
- certificat pe numele lui Andrei Istrati (fd.141);
- extras din ordinul nr. 47 din 13.07.2009, privind acordarea concediului anual (fid.142);
- extras din ordinul 69 din 28.09.2009 privind rechemarea judecitorului Istrati Andrei din concediu (fid.143);

Dosarul civil:
- contractul de imprumut (f.d.24-29);
- procuri generale (f.d.33-64);
- act din 26.12.2008 privind primirea-transmiterea banilor (f.d.66);
- proces-verbal nr. 64, privind permiterea primirii imprumutului de 10 milioane euro de la Banca de Economii (fd.67);
- proces-verbal nr. 15 din 05.10.2008 Posta Moldovei (f.d.68);
- statutul SA, Moldasig” (f.d. 70-99);
- acord privind oferirea dreptului de a cere hotériri (£d.110);
-cererea SA, Moldasig”, Posta Moldovei privind procedura de rambursare a imprumutului (f.d.113);
- cerere de revizuire Inainati de Posta Moldovei (£d.138);
- cererea privind suspendarea executarii hotaririi inaintati de reprezentantul POSTA Moldovei (f.d.143);
- proces-verbal (f2d.144);
- incheierea privind suspendarea executirii hotéririi (f1d.146);
- incheierea Curtii de Apel Bilti din 15.12. 2009, privind efectuarea sedintei fara efectuarea inregistrarii audio (fd.184);
- decizia CAB din 18.05.2010, privind casarea incheierii judecétoriei Riscani din 25.01.2010 (f.d.261-263);



- proces-verbal al sedintei de judecata din 26.07.2010 pina la 02.03.2011, prin care s-a dispus efectuarea expertizei (fLd.424-427).
Rezultind din ansamblul probelor cecetate, instanta de apel considerd constatat, cé Istrati Andrei, definind in baza ordinului Minister

ustifiei al Republicii Moldova nr. 60 din 03 noiembrie 1994 functia de judecétor al Judecitoriei Rscani si Decretului Presedintelui Repub

Aoldova nr.1528-11 din 19 iunie 2000 privind numirea

lumnealui in functia de judecitor pana la atingerea plafonului de vérsta, fiind,

onform art. 123 alin. (2) Cod penal R. Moldova, persoani cu inaltd functie de

ispundere, Investitd cu drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor

utorititilor publice, avind obligatii in baza art.15 al Legii nr. 544-XIII din

0.07.1995 *Cu privire la statutul judecétorului”, si anume ocrotirea drepturilor si

bertétilor cetitenilor, onoarei si demnitétii lor, apirarea intereselor societatii inalta

ulturd a activitdfii judecétoresti, si fie nepartinitori, a pronunfat cu buni stiintd o hotarire contrard legii, depasind in mod vadit limi

Irepturilor si atributiilor acordate prin lege, cauzind daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite prin lege ale persoan

izice sau juridice, in urmitoarele circumstante:

La 24.09.2009 Trachuk Sergii, cetitean al xxxx, s-a adresat in Judecétoria raionului Rascani cu cerere de chemare in judecati cétre U
Tasile, decedat la xxxx, privind Incasarea sumei date cu imprumut in valoare de 5000 Euro. Cererea fiind repartizatd spre examit
decitorului Istrati Andrei.

La 29.09.2009 judecétorul Istrati Andrei a emis incheierea de primire a cererii de chemare in judecati, prin care a dispus stabil
xamindrii dosarului nr.2- 727/09 pentru 02.10.2009, ora 10:00, pardtul urménd si prezinte referinta. in vederea pregétirii preliminare a dosar
lentru examinare. {n aceeasi zi grefiera judecitorului, Pocorschi Diana a scris si a expediat comunicare partului Ursu Vasile din s
“orlateni, raionul RAscani prin cancelaria judecétoriei cu scrisoare recomandata.

La inceputul lunii octombrie 2009 grefiera Pocorschi Diana a primit din cancelarie sub semméturd plicul cu comunicarea de chemart
1decatd, avizul de recepfionare pe numele Ini Ursu Vasile fird semnitura acestuia si copia cererii de chemare in judecatd cu documen
nexate. Pe plic era inscripfia cu litere de ména n limba rusi: "anpecar ymep®, fapt cu care judecétorul Istrati Andrei a fost informat.
tunci judecitorul Andrei Istrati, depasind in mod vadit limitele drepturilor si atribufiilor acordate de lege, in scopul inliturarii obstacol
ientru a insusi intregul patrimoniu al I.M.S.1.A. *Moldasig” S.R.L. si conferirii unui caracter legal actiunilor de insusire a lui Trachuk Serg
upt aceste documente si le-a aruncat in lada de gunoi.

La 02 octombrie 2009, continudndu-si actiunile sale criminale, in scopul inlituririi obstacolelor pentru a insusi intregul patrimoni
M.S.LA. "Moldasig” SR.L. si conferirii unui caracter legal actiunilor de insusire a lui Trachuk Sergii, judecétorul Istrati Andrei er
ncheiere pe dosarul nr. 2-727/09 in care constatd, cd *Trachuk Sergii s-a adresat cu aceasta cerere in judecati si cererea a fost primita s
xaminare la 29.09.2009. La 02.10.2009 in instanfa de judecati a parvenit o cerere. prin care Trachuk Sergii solicitd modificarea actiunii in
naintate si mérirea sumei actiunii de 1a 5000 Euro 1a 12 105 000 Euro, solicitind ca ambele cereri si fie examinate intr-o singurd proced
salonarea plafii taxei de stat pand la examinarea pricinii in fond™ si dispune “A primi spre examinare cererea modificati inaintatd de c
‘rachuk Sergii citre Ursu Vasile privind incasarea datoriei si a esalona plata taxei de stat pe cauza dati pana la solutionarea litigiului in fond

Prin altd incheiere din 02.10.2009. judecitorul Istrati Andrei, in scopul inlaturirii obstacolelor pentru a insusi intregul patrimoni
M.S. L.A. "Moldasig” S.R.L. si conferirii unui caracter legal actiunilor de insusire a Ini Trachuk Sergii, studiind cererea de chemare
1decatd a lui Trachuk Sergii catre Ursu Vasile, Zaia{ Andrei si ’Moldasw S.R.L. privind incasarea datoriei si succesiunea in drep
rocesuale si constatind ¢ cauza este pregititd suficient pentri dezbateri™ a dispus: "Se stabileste termenul pentru examinarea cererii
hemare in ]udecata a lui Trachuk Sergii céftre Vasile Ursu, Andrei Zaiat si "Moldasig” S.R.L. pm‘md incasarea datoriei si succesiune:
Irepturi procesuale pentru data de 02.10.2009, orele 09:00; a notifica despre sedinta de judecatd pe Trachuk Sergii (Reclamantul) si T
Tasile (Pirit)”.

Prin a treia Incheiere din 02.10.2009, judecétorul Istrati Andrei “examindnd chestiunea utilizirii mijloacelor tehnice pentru Inregistr:
edintei de judecati cu privire la cererea de chemare in judecata inaintatd de cétre Trachuk Sergii citre Ursu Vasile, Andrei Zaiaf si "Molda:
+.R.L., privind incasarea datoriei si succesiunea in drepturi procesuale™ a dispus “judecarea cauzei civile dupd cererea inaintatd de c
‘rachuk Sergii citre Ursu Vasile, Andrei Zaiaf si "Moldasig” S.R.L, privind incasarea datoriei si succesiunea in drepturi procesuale, in li
arjloacelor de inregistrare audio si video™.

Conform procesului-verbal al sedintei de judecatd in cauza civild nr. 2-727/09 din 02.10.2009 la cererea de chemare in judecata inain
le cétre Trachuk Sergii citre Ursu Vasile, sedinfa de judecatd a fost deschisd la ora 09:00, la ea participand: Judecitorul - A. Istrati, Grefi
). Freciufanu (dupd césitorie Pocorschi Diana), Interpret - Olga Lungu, Reprezentantul reclamantului-Verinciue Constantin, Piritul-U
Tasile, conform inscripfiei din procesul-verbal nu s-a prezentat, fiind legal citat prin citatia Judecatoriei Rdscani nr. 7083 din 25.09.2009, |
are se solicitd cet. Ursu Vasile prezentarea, pentru petrecerea infafisérii la 02.10.2009 la orele 09:00 in biroul judecétorului A. Istrati.

Cu toate ci, la sitnatia din 02.10.2009, de cétre Trachuk Sergii nu a fost ficuti absolut nici o solicitare de atragere in proces a
\ndrei Zaiat si . M.S..A. *Moldasig” S.A., judecitorul Istrati Andrei, in cadrul celor doui incheieri, din 02.10.209, cu privire la pregat
auzei pentru dezbateri judiciare si utilizarea mijloacelor de inregistrare audio si video. a indicat expres ci incheierile sunt adoptate in legd
u examinarea cererii de chemare in judecati inaintati de cafre Trachuk Sergii citre Ursu Vasile, Andrei Zaiat si "Moldasig” S.R.L. Totod
liferind de obiectul litigiului, **succesiunea in drepturi procesuale”, care a fost solicitatd de Trachuk Sergii doar in sedinfa de judecatd
6.10.2009.

La 06.10.2009 judecitorul Andrei Istrati a deschis sedinfa de judecatd in cauza civild nr.2-727/09 din 06.10.2009. unde confi
rocesului-verbal al sedintei a participat reclamantul-Trachuk Sergii, interpret-Olga Lungu, grefier-D. Freciutanu (dupa césitorie Pocors
Yiana), pardtul-Ursu Vasile, conform inscriptiei din procesul-verbal nu s-a prezentat, fiind legal citat prin citafia Tudecéatoriei Rdscani.

La sedin{a judecétorul Istrati Andrei, depisind in mod vadit limitele drepturilor acordate prin lege. compromitidnd cinstea si demnit:
le judecitor, contrar obligafiei previzute la art.15 alin.(1) din Legea nr.544 din 20,07.1995 "Cu privire la statutul judecitorului”, care preve
a judecitorii sdnt obligafi si execute intocmai cerintele legii la infiptuirea justitiei, sd asigure ocrotirea drepturilor si libertafilor cetifeni
moarel si demmitdfii lor, aprarea intereselor de inaltd culturd a activititi judecatoresti, sd fie nepdrtinitori, i-a dat indicafii grefierii
'recdutanu (dupi cisatorie Pocorschi Diana) sa scrie citafii pe numele Iui Trachuk Sergii potrivit cdrora acesta a primit citafia de a se prezs
1 judecati pentru 02.10.2009 si 06.10.2009, ulterior Trachuk Sergii a semnat primul aviz de primire pe care era indicati data de 06.10.2009
0:00 si al doilea aviz de primire cu data de 06.10.2009 ora 10:00, astfel confirmind ci din timp el ar fi fost informat despre data si
xamindrii cazului. Ulterior, tot la cerinfa judecitorului Istrati Andrei, grefiera D. Freciutanu (dupd cisitorie Pocorschi Diana) a compl
vize de primire, prin care compania “Moldasig”, cet. Ursu Vasile si cet. Andrei Zaia{ ar fi fost citafi la judecatoria r-lul Rascani pentru date
6 octombrie 2009, orele 10:00, indicdnd data emiterii avizelor de primire cu data de 02 octombrie 2009 si numere de expediere inventat
nume la Andrei Zaiat cu nr. 7100 din 02.10.2009, Ursu Vasile cu nr. 7101 din 02.10.2009 si compania "Moldasig”, cu nr. 7102



2£.10.2009.

fn continuare, realizindu-si intentiile sale infractionale, judecitorul Istrati Andrei, beneficiind de influenta si dependenta acesteia fat3
ine, i-a solicitat grefierii D. Freciutanu (dupd césétorie Pocorschi Diana) si tapeze la calculator in limba de stat declarafiile reclamant
rachuk Sergii, fiind dictate personal de cétre judecitor. Dupd ce grefiera D. Freciutanu (dupi cisatorie Pocorschi Diana) a terminat
lactilografiat, la solicitarea judecatorului Istrati Andrei a fost invitata translatorul Lungu Oxana, care a tradus cele scrise de cétre ea In lir
0sd lui Trachuk Sergii, declaratiile fiind semnate de cétre cei prezenfi.

fn aceeasi zi judecitorul Istrati Andrei a emis o noua incheiere pe cauza civild data, prin care a primit spre examinare cererea inain
le Trachuk Sergii cu privire la acceptarea succesiunil in drepturile procedurale cétre Ursu Vasile (Reclamant) si "Moldasig” S.F
eprezentatd legal prin cet. Andrei Zaiaf, prin care a fost solicitatd inlocuirea persoanei reclamatului Ursu Vasile cu cet. Andrei Zaia
Moldasig S.R.L, , . o o , o )

Pentru a reda un caracter legal de citare a pérdfilor, depésind in mod vadit limitele drepturilor si atribufiilor acordate de lege. in scc
nlituririi obstacolelor pentru a insusi intregul patrimoniu al *Moldasig” S.R.L. si conferirii unui caracter legal actiunilor de insusire a
‘rachuk Sergii, la indicatia judecatorului Andrei Istrati la dosar au fost anexate avizele de primire nr. 7100, 7101 si 7102 din 02.10.2009 |
are cet. Andrei Zaiaf si “Moldasig” S.R.L. au fost informati cu privire la obligatia prezentérii la 06.10.2009 la Judec#toria Réscani, fara :
1dica calitatea in care sunt citate, cind si cui au fost inménate sau dacd au fost inménate unui participant la proces pentru a fi transn
drfilor, precum si avizele de primire cu numerele inventate de expediere nr. 7200, 7201 din 07.10.2009 adresate lni Andrei Zaiat si "Molda:
+.R.L. pentru a se prezenta la sedinfa din 16.10.2009, care de facto nu au fost expediate.

Conform Registrului Judecétoriei Réscani privind expedierea corespondentei pentru anul 2009 si Registrului Judecatoriei Rés«
mivind evidenfa corespondentei parvenite in Judecitoria RAscani, asemenea citatii cu numerele nr. 7100, 7101 si 7102 din 02.10.2009,
200, 7201 din 07.10.2009 nu au fost expediate de cétre Judecitoria Réascani si nici nu au fost recepfionate cotoarele (avize de receptie) c
onfirma primirea citafiilor de citre destinatari.

Conform rapoartelor de expertizi nr.386-387, 429-431 din 20-26.08.2010, semnaturile aplicate pe cotoare (avize de receptie), din nun
et. Andrei Zaiaf si “Moldasig” S.R.L. au fost falsificate, iar impresiunile stampilelor rotunde ale oficiilor postale de pe cotoare (avize
eceptie) nu au fost aplicate prin metodd umedi cu cliseu, ci reprezinth imagini ale amprentelor stampilare respective, realizate cu utiliz:
>hnicii de copiere-multiplicare de tip get de cerneala color.

Ulterior, 1a 16.10.2009 a avut loc sedinta de judecatd, unde conform procesului-verbal nu s-au prezentat reclamantul-Trachuk Sergii, ct
varfii Ursu Vasile, Andrei Zaiaf si “Moldasig” S.R.L. fiind dispusi de cétre judecitorul Andrei Istrati *examinarea cauzei in lipsa pértilo:
losar este posibild”, retrigdndu-se in camera de chibzuire. Prin urmare, judecatorul Istrati Andrei a pronuntat, contrar legii, hotirirea
dmitere a cererii de chemare in judecati a reclamantului Trachuk Sergii si a dispus:

- a incasa de la reclamatul Ursu Vasile in folosul reclamantului Trachuk Sergii, suma de 5000 Euro, datd cu imprumut conform recip

din 08.06.2007;

- a transmite si Inregistra in proprietatea lui Trachuk Sergii, cetiiean alxxxxxx. pasaport seria xxxxxxeliberat la X, cota-parte a asociafi

in cuantum de 100 % din capitahil social I.M.S.I.A. "Moldasig” S.R.L., IDNO xxxxxxxx cu sediul in mun. Xxxx, str. XXXXXxx;

- a transmite si inregistra dreptul de proprietate a lui Trachuk Sergii, cetifean al xxxxxpasaport seria xxxxxx eliberat la xxxx, asupra:

terenului de padmént in cuantum de 6,7% din suprafata de 0,2406 ha, nr.cadastral xxxxx amplasat In mun. xxxxi, str, XXxxX;

incapere nelocativd cu suprafata de 244.2 m? nr. cadastral XxCGEEX amplasata in mun.xxxxx;

= =

incapere nelocativa cu nr. caddstral XXXXXXXXAAXHXK, amplasatd in or. XEXXX, str. XXRKXX;
teren de pAmént cu nr. cadastral xxxxxx, amplasat in or XxxxxX sir. XXXXXXX;
incipere nelocativa cu nr. cadastral xxxxxxxx amplasati Tn or. xxxx, bd. XXEXXIEXXXXK;
incipere nelocativa cu nr. cadastral xxxsooxx, amplasati In or. XxXXRXX, str. XCUOOHEXX;
inciperea nelocativi cu nr. cadastral XxXCCOEGEHXXXKX, amplasati in or. XXX, str. XOGXEXK, In contul restituirii datoriei in valoare to

le 12 100 000 (doudsprezece milioane una suti mii) Euro imprumutate conform contractului de imprumut din 25.12.2008;

- a obliga Camera inregistrarii de Stat de a Inregistra prezenta Hotardre in mod imediat si de a inscrie in Registru de Stat al persoan

juridice datele privind schimbarea fondatorilor si efectuarea inscrierii cet. Trachuk Sergii cetitean al XXxxx pasaport seria xxxxxx eliber:

XXXXX, in calitate de asociat unic al social I.M.S.I.A. “Moldasig” S.R.L., IDNO XxxXxXxX cu coti parte de 100% din capitahil social;

- de a obliga Oficiile Teritoriale Cadastrale de a inregistra prezenta Hotirdre in mod imediat si de a inscrie in Registrul bunurilor imo

datele privind schimbarea dreptului de proprietate dupa cet. Trachuk Sergii cetitean al xxxxxx pasaport seria xxxxxx eliberat la xxxx3

asupra bunurilor imobile nominalizate;

- toate actele, inclusiv tranzactiile ce tin de patrimoniu care apartine cu drept proprietate privatd I.M.S.I.A. *Moldasig” S.R.L. efectuate

incélcarea prevederilor clauzelor stabilite amiabil de parti in contextul Contractului de Imprumut din 25.12.2008 in pericada sa de acfi

cit si orice Hotdrire a organelor de conducere I.M.S.I.A. "Moldasig” S.R.L. abilitate cu dreptul de a primi hotariri legate
reorganizarea, suspendarea, lichidarea si altele, legate de activitatea I.M.S. I. A. *Moldasig” S.R.L. se considerd nule din data intréri

vigoare a prezentel Hotardri cu aducerea pértilor in momentul incheierii Contractului de imprumut din 25.12.2008;

- a-1 recunoaste pe Trachuk Sergii cetifean al Ucrainei pasaport seria M 0065033 eliberat la 17.02.1996 in calitate de administrato

I.M.S.LA. "Moldasig” SRL din momentul intririi in vigoare a prezentei Hotéréri si de a obliga inregistririi de Stat de a inregistra, in n
imediat datele respective in Registrul de Stat al persoanelor juridice;

- a incasa de la Ursu Vasile taxa de stat in suma de 150 Euro in valutd nationald conform cursului BNM de la data incaséarii si dela Z
Andrei si IM.S. I. A. "Moldasig” S.R.L. taxa de stat in sumi de 363 000 euro in valuti nationald conform cursului BNM de la
incasarii;

- a stabili, cd Hotararea data are un statut preferenial fata de alte datorii pe care le au paratii in fata altor debitori, in timpul executarii sili
- a incasa de Ia Ursu Vasile in beneficiul lui Trachuk Sergii cheltuielile de judecati in marime de 2445 lei.

Astfel, inculpatul Istrafi Andrei prin acfiunile sale intenfionate, manifestate prin adoptarea la data de 16.10.2009 a hotararii pe ca
ivila nr. 2-727/09 si emiterea ulterioard a titlului executoriu, in baza unor probe si acte procedurale falsificate, fiind persoand cu inaltd fun
le raspundere, depdsind in mod vadit limita drepturilor si libertafilor acordate de lege, fara a verifica nemijlocit circumstantele cazului, obie
tigiului, partile procedurale cointeresate si atitudinea lor asupra temeiniciei reclamatiilor pretinse, in lipsa integrald de probe si in contradi
u art. 239 din Codul de Procedurd Civila, potrivit carora hotarirea judecatoreasca trebuie sa fie legald si intemeiata numai pe circumstan
onstatate nemijlocit de instantd si pe probe cercetate in sedinta de judecatd, contrar obligafiei prevazute de art. 15 alin. (1) din Legea nr.
fn 20.07.1995 *Cu privire la statutul judecatorului”, care prevede, ca judecdtorii sunt obligati s execute Intocmai cerintele legii la Infaptu
istifiel, sa asigure ocrotirea drepturilor si libertafilor cetdtenilor, sa fie nepartinitori, dispundnd recunoasterea, in mod ilegal, a dreptului
roprietate a Iui cet. Trachuk Sergii asupra intregului patrimoniu al “Moldasig” SRL, activele ciruia erau estimate la 393 248 825

1danitaen] Totrati Andeas o ~anemic seean cananaro idan]l  dnfrantimiala swvarfisnta Aa ast ast 278 alin 2 i e 2007 alin A1% Mad rnanal fase
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aracterizeaza prin sdvarsirea de cdtre o persoana cu inaltd funcfie de rispundere a unor actiuni ce depasesc in mod vadit limitele drepturilc
tributilor acordate prin lege. prin pronunfarea cu buna-stiintd de catre judecator a unei hotarari contrara legii, cauzind daune considera
rersoanelor juridice.

Referitor la invinuire formulata inculpatului Istrati Andrei pe art.27, 42 alin.(5) 190 alin.(5) Cod penal precum, ca acesta in circumstan
lescrise supra prin infelegere prealabild cu Trachuk Sergii (Tpadyk Cepruil) si cu alte personae neidentificate de cétre organul de urma
renald au organizat o schema frauduloasi cu repartizarea rohurilor privind dobindirea ilicita a patrimoniuhi I.M.S.I.A. ., Moldasig” SRL |
nseldciune si abuz de incredere — colegiul penal considerd, ca respectiva invinuire nu a fost confirmata prin nici una din probele prezentat
adrul cercetdrii judecdtoresti, poartd un caracter de presupunere si pe respectivul capat de acuzare in conditile descrise urmeaza
ronuntata o sentinfa de achitare.

La fel, urmeaz3 a exclude din Invinuirea formulati inculpatului Istrati Andrei pe art.328 alin.(3) Cod penal calificativul de cauzar
launelor considerabile intereselor publice, or, respectiva prin Hotarirea Curfi Constitufionale din 27.06.2017, a fost decla
econstitufionald.

[nsa luind in considerare faptul, ci din materialele cauzei rezulti ca, dupa pronuntarea sentintei Judecitoriei Edinet din 18.04.2013, pe
parcursul examindrii cauzei in instanfa de apel, conform certificatului de deces nr.xxxxx, eliberat la xxxxx de OSC municipiul xxxxx,
inculpatul Istrati Andrei, niscut laxxxxxxx, a decedat la xxxxxxxx in mun. xxx (VolIV,f.d.131).
[n asemenea circumstante, bazindu-se pe relevantele din hotérirea Curtii Europene a Drepturilor Omului din 08 aprilie 2008, in cauza
Gradinar versus Moldova, Colegiul penal al Curtii de Apel Bilfi concluzioneazi, cd continuarea post-mortem a procesului penal si
constatarea vinovatiei sau nevinovatiei decedatului in comiterea infractiunii incriminate este inechitabild si incompatibild cu ansamblul de
garanii acordate de art.6 din Convenfia pentru apararea Drepturilor Omului si libertafilor fundamentale, deoarece la momentul decesului
acesta a beneficiat de prezumfia de nevinovafie, iar in consecin{a decesului, el a fost decizut din posibilitatea exercitarii dreptului la aparare
[n acelasi sens, art.331 alin.(1) CPP stipuleazi ci, in cazul in care pe parcursul judecdrii cauzei, se constata vreunul din temeiurile
vrevdzute in art. 273 pet.5) CPP, instanta, prin sentintd motivatd, inceteazd procesul penal In cauza respectivd.
Potrivit art. 275 pet.5) CPP, urmdrirea penald nu poate fi pornitd, iar dacd a fost pornitd, nu poate fi efectuatd si va fi incetatd in
cazul in care a intervenit decesul faptuitorului.
Potrivit art. 391 alin. (1) pct. 2 CPP RM, sentinfa de incetare a procesului penal se adoptd daca a intervenit decesul inculpatului.

Din cele relatate, rezultd ca in atare situatie de drept, actiunea penala se stinge si, odati cu ea, inceteaza si procesul penal. Intrucét actiunea
penald este personald, iar in caz de deces al faptuitorului, dispare subiectul activ al acfiunii, astfel cd organele judiciare nu pot adopta decét
solufia de incetare a procesului penal.
Astfel spus, odata ce faptuitorul a decedat, apare ca lipsitd de fundament juridic orice continuare a procesului penal, pentru ci o actiune
penald nu se mai poate exercita fata de un subiect care nu mai exista.
[n acest aspect, Curtea Europeani in hotirirea sa din 29,08.1997, in cauza A.P., M.P. et T.P. c. Suisse, a menfionat cé “rispunderea
penala inceteazi odatd cu moartea autorului infractiunii si a succede culpabilitdfii defunctului nu este compatibil cu normele justitiei penale
intr-o societate guvernatd de preemtiunea dreptului”.
La spetd, Colegiul penal reitereazi si practica CEDO in cauza Vulah si alfii contra Federatiei Ruse din 10.01.2012 unde in pet. 47 a hotarin
pe aceasti cauzi a indicat expres, cd "procesul penal nu poate continua dupd decesul inculpatului, spre deosebire de un proces civil
care poate fi intentat si examinat si dupd decesul inculpatului”, de unde se conchide, ci procesul penal nu poate continia dupa decesul
inculpatului.
Circumstantele expuse, astfel, impun casarea hotaririi judecatoresti si dispunerea Incetarii necondifionate a procesului penal, in legiturd cu
intervenirea decesului inculpatului.

Conducindu-se de art.409 alin.(2), 415 alin.(1) pet.2), art.275 pet.5), art.391 alin.(1) pet.2) CPP, Colegiul penal al Curtii de :
salti,

DECIDE:

Admite apelurile inculpatului Istrati Andrei, a procurorului in Procuratura Anticorupfie Lilian Rudei si a reprezentantului SA “Moldas
Jleg Boian declarate impotriva sentiniei Judecétoriei Edinet din 18.04.2013, sentin{a care se caseazi total, cu pronunfarea unei noi hota
iotrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupi cum urmeaza:

fnceteaza procesul penal in privinta lui Istrati Andrei xxxxxxx in baza art. 42 alin. (5), 27, 190 alin. (5), 307 alin. (1), 328 alin. (3) lit
“od penal din motivul intervenirii decesului lui Istrati Andrei.

Decizia este susceptibild spre executare din momentul adoptérii, dar poate fi atacati cu recurs la Curtea Supremi de Justitie In termer
0 zile de la pronuntare.

Decizia motivatd pronuntata in sedintd publici la 21.03.2018, ora 12:00.

Presedintele sedintei, judecator: Judecatori:



