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Dosarul or. 1-339/16

(2016970519)
SENTINTA
in numele Legi
in baza art. 364" CPP al RM
09 noiembrie 2016 Judecétoria Hincesti
Instanta compusi din:
Presedintele sedingei Mereutd Tamara
grefier Dan Virlan
Cu participarea:
procurorului Ton Munteanu
avocatuhi Veaceslav Cujbé,

a examinat in sedinta de judecatd publica, in baza art. 364/1 CPP RM, caura penald dupa invinuirea hii-
L.V_, ndscut la xxx In satul xxx

- de comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin (1) Cod Penal RM.

Cauza penald a fost repartizatd aleatoriu prin PIGD in procedura judecatoruhi Mereuta T. la 15.09.2016.
Examenarea cauzei a fost finisata la 09.11.2016.

Asupra materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta instanta

aconstatat

La data de 000000 1a ora 23:17 min. pe pista de control pe sensul de intrare in Republica Moldova la Postul Vamal Leuseni a sosit autoturismul de
model Renanlt Clio cu mumérul de inmatriculare 330 de culoare gri, la volanul cdnia se afla cet. D. T., in calitate de pasager in autoturismml mentionat se afla inculpatul
LVv.

In scurt timp de autoturism s-a apropiat inspectorul vamal Mitrean Maxim, care potrivit art.123 din Codul penal este persoand cu functie publica, in scopul
efectudrii controli vamal

Respectiv, a mtrebat de D. T. si L.V. daca an careva bumuri de declarat, la care ultimul a comunicat ca are de declarat un aragaz de model "BOSH™
prezentand bonul de platd cu preful aragazuli de 359,90 euro.

Mitrean Maxim fiind in exercitarea obligatiilor de servicin fiind responsabil de stabilirea taxelor vamale a comunicat hi L.V. cd in conformitate cu prevederile
"Legiinr. 1569-XV din 20.12.2002 cu privire la modul de introducere si scoatere a bunurilor de pe teritorinl Republici Moldova de catre persoane fizrice™ urmeaza sa
achite taxa de import in suma de 30 % din valoarea bunuhi, adic, aproximativ 114 euro. La randul sau inculpatul L.V. urmérind scopul neachitdrii taxei de import si
influentarii inspectoruhri vamal Mitrean Maxim pentru ca acesta sa nu indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale si anume, sd mu supund taxei vamale bunul
declarat, a oferit ultimuhyi bani In sumd de 50 de euro, ceea ce potrivit cursului oficial al BNM din data respectivd constituia suma de 10965 lei Mitrean Maxim a
raportat situatia creata responsabiluhui de turd Cristinc Eduard care, la randul sau, a explicat i L.V. procedura de import.

in contimarea actiunilor infractionale L. V. s-a apropiat de ghiseul nr. 7 al postuhi Vamal Leuseni, in care se aflan inspectorul vamal Mitrean Maxim si
responsabilul de turd Cristiuc Ednard si a pus pe masa pasaportul romanesc pe mumele sau, in care se aflau banii oferiti, in suma de 50 de euro solicitind in schimb
acordarea liberulii de vama si neachitarii taxelor de import.

Astfel, prin actiunile sale intentionate L. V. a savarsit infractimea prevazuta de art. 325 alin (1) din Codul penal — adici coruperea activa manifestatd prin:
oferirea si darea, personal, unei persoane publice de bunuri, sub forma de bani, ce nu i se cuvin, pentrn aceasta, pentru a nu indeplini actiuni in exercitarea fimetiei sale.
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administrate la etapa urmaririi penale adica conform art. 364! din Codul de procedura penald.

In sedinta de judecatd. inculpatul L.V.. care pand la inceperea cercetirii judecatoresti, a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitorin. si-a
recunoscut vina, nesolicitand administrarea de probe noi, prin cerere scrisd personal, a solicitat examinarea cauzei penale in baza probelor administrate la urmérirea
penald, pe care le recunoaste si asupra carora m are obiectii.

Aparatorul inculpatuh — avocatul X3COCEOEIN, a sustinut pozitia inculpatuln privind examinarea canzei in procedura prevaruta de art. 364/1 CPP BM.

Acurarea, la fel, a sustinut cererea inaintatd de inculpat, relatind, cd nu ar exista careva obstacole legale privind aplicarea art. 364/1 CPP RM, solicitind instantei
recunoasterea inculpatuhi L.V, vinovat de comiterea infractiunii previmte de art. 325 alin. (1) Cod Penal.

Conform art. 364/1 alin. (1) din Codul de Procedura Penala, pind la inceperea cercetarii judecétoresti, inculpatul poate declara, personal prin inscris autentic,
cd recunoaste sdvirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata sd se facd pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald, beneficind in acest
sens conform alin. 8 al acestuia de o reducere de 1/3 a limitelor de pedeapsd prevamte de lege in cazul pepsei cu inchisoare, cu munci neremmmerati in folosul
comunitaii, 1/4 a limitelor de pedeapsi previzutd de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Constatind cd probele administrate la wrmérirea penald stabilesc fapta inculpatuhs, instania a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in ordinea
previzutd in art. 364/1 CPP, pe baza probelor administrare in cadml wméririi penale.

Asifel, instanta constatind faptul, ca din probele administrate rezulta, ca faptele inculpatului sint stabilite si sint suficiente date cu privire la persoana inculpatului,
pentru a permite stabilirea unei pedepse, a procedat la audierea inculpatuhi, wmare a cérwia L.V. vina in comiterea infractiunii incriminate a recunoscut si a
declarat, cd la data de XO00CE00T a ora 23:17 min. a intrat in Republica Moldova prin la Postul Vamal Leuseni cu autoturismul de model Renault Clio cu numarl
de inmatriculare XXX de culoare gri, la volanul céruia se afla cet. D. T..

In scurt timp de autoturism s-a apropiat inspectorul vamal si a intrebat de dacd au careva bunuri de declarat, la care L.V. a comunicat cd are de declarat un
aragaz de model "TBOSH si a prezentat bonul de plata cu pretul aragazului de 359.90 euro.

Inspectorul vamal i-a comunicat cd urmeaza sa achite taxa de import in suma de 30 % din valoarea bunuhii, adicad, aproximativ 114 ewro. La randul san L.V,
urmérind scopul neachitarii taxei de import si influentérii inspectorulu vamal pentru ca acesta s nu supund taxei vamale bunul declarat, a oferit ultimmul bani in suma de
50 de euro.

Ulterior L.V s-a apropiat de ghiseul nr. 7 a postului Vamal Lenseni in care se aflau doi inspectori vamali si a pus pe masa pasaportul romanesc pe numele séu in
care se aflau banii oferiti. in sumi de 50 de euro solicitdnd in schimb acordarea liberuli de vama si neachitérii taxelor de import.

De cele comise sincer se caieste siregretd.
Vina inculpatuli L. V. de comiterea infractimii prevazute la art. 325 al (1) CPP se confirm3 si prin urméatoarele probe administrate la faza de urmérire penald:

— depozifiile martornfui Mitrean Maxim care. fiind andiat la data de 08 august 2016, a declarat cé la data de 07 angust 2016 a intrat in tura de noapte la ora
20:00 la Postul vamal Leuseni. La ora 23 si 17 min. pe pista de control a sosit autoturismul de model «Renault Cliow, nr. de inmatriculare xxx, de culoare surd. In
autoturism se aflan un bérbat si o femeie: soferul —D. T. i pasagerul - L.V,

Inspectorul Mitrean s-a apropiat de automobilul respectiv pentru efectuarea controlihui vamal Intreband persoanele dacd an ceva de declarat, cet. L.V. a spus
cé are de declarat un aragaz de model «Bosh». Solicitand actul de provenienid a méarfii, cet. L.V. a prezentat bonul de platd pe care era indicat costul aragarulu in
sumd de 379 80 euro (preful aragazuli 359,90 euro, preful pentru transport — 19,90 euro).

Inspectorul Mitrean i-a comunicat hi L. V. ca potrivit Legii nr. 1569 din 2008 persoanele fizice care traverseaza frontiera de stat si defin careva bumuri care
depésesc suma de 300 euro sunt supuse vamuirid. Astfel cet. L. V. urma sé achite 30% din valoarea mérfii. adicd aproximativ suma de 114 ewro.

L.V. a reacfionat neadecvat, spunand c& mm are aceasti sumé de bani i o vrea sd o achite. Totodati, acesta a inceput sa strige ci inspectorii vamali jupoaie
lumea de bani 5i ca-i va actiona in judecata.

Inspectorul Mitrean i-a mnmanat cet. L.V, formularul tipizat DV6 — declaratie vamala, privind declararea marfii in vama pentru a-1 completa. Dupéa completarea
formularulni mengionat de catre cet. L.V _, inspectorul Mitrean i-a raportat verbal situafia petrecuti responsabilului de tura Cristiuc Eduard.

Cristiuc Eduard a iesit pe pista de control si i-a conmnicat cet. L.V. ca potrivit legii acesta poate: s& achite drepturile de import.sd lase marfa in camera de
pistrare sau si returneze marfa (aragazul) in Romania.

Auzind aceste cuvinte, cet. L.V. a plecat spre autoturism, dupd care a revenit §i s-a apropiat de Mitrean Maxim, propunandu-i 50 euro pentru acordarea liberuha
de vamé, fard achitarea drepturilor de import. Auzind propunerea cet. L.V, inspectorul Mitrean 1-a directionat spre responsabilul de turd, adicd spre Cristinc Eduard,
pentru a-i fi explicati incé o datd procedura legala de vimuire a marfii.

Inspectorul Mitrean n-a auzit discuiia intre cet. L.V. si Cristiuc Eduard. insi dupd aceasta cet. L.V. a plecat spre autoturismul cu care a intrat in vama. Ulterior
acesta a revenit §i s-a apropiat de ghiseul nr 7 in care se afla si Mitrean Maxim imprennd cu Cristmc Eduard Cetateanul L V. a pus pe masa pasaportul cetiteanuhs
roman in care se observa o bancnotd cu nominall de 50 ewro. Cristiuc Eduard a uat pasaporiul, comunicandu-i i L.V, s astepte §i a plecat sd denunfe cazul
cotuperi active la linia fierbinte a Centrului National Anticoruptie.

In perioada de timp in care erau asteptafi ofiferi CNA, cet. L.V _, fara pasaportul roman care se afla la Cristinc Eduard, a incercat sa paraseasca zona de control
vamal cu antoturismul de model «Renault Cliow, nr. de inmatriculare xxx, de culoare gri, la volanul caruia se afla cet. D. T., insd nu au reusit deoarece inspectorul

Mitrean a intors automobilul respectiv de doua ori de la bara, pentru clarificarea formalitatilor legate de situatiei.

Martorul Mitrean a concretizat ca atat el, cat i Cristinc Eduard, nu a solicitatcareva sume banesti de la cet. L.V, pentru a-i facilita trecerea vamala. Inspectorul Mitrean
l-a‘mtrebat pe L V. doar _Cum procedam?” — achitd drepturile de import, lasi marfa in camera de pastrare sau se

intoarce cu ea'in Romania £ d. (27-29);

- declaratiile martoruhi Cristine Eduard, care in cadrul anchetei penale a declarat .ciin Serviciuhi Vamal activeaza din anul 2008. La data de 07 angust 2016 isi



exercita atribufile de serviciu in PVFI Leuseni, in calitate de responsabil de twra. Aproximativ in juwrul orei 23 si 17 min pe teritoriul postulni vamal s-a prezentat
autoturismul de marca _Renault”, model _ Clio”, numéarl de inmatriculare xxx, la volanul caria se afla cet. D.T., avandu-l in calitate de pasager pe cet. L. V_. Pentru
efectuarea controlilui vamal, de automobil s-a apropiat inspectorul Mitrean Maxim La intrebarea daci persoanele au ceva de declarat, cet. L.V. a spus ca are de
declarat un aragaz de model «Bosh». La solicitarea actului de provenientd a méarfi, cet. L.V a prezentat bonul de platd pe care era indicat costul aragazuhii in suma de
379 80 ewro (preful aragazuli 359 90 euro, preful pentru transport — 19,90 euro). Inspectorul Mitrean Maxim i-a conmmicat cet. L.V, cé potrivit Legii cu privire la
modul de introducere si scoatere a bunurilor de pe teritorml Republici Moldova de cétre persoane fizice, persoanele fizice care traversearza frontiera de stat i detin
careva bunuri care depésesc suma de 300 ewro sunt supuse vamuirii. Astfel, cet. L.V. urma s achite 30% din valoarea mérfii, adicd aproximativ suma de 114 euro.
Cristiuc Eduard a concretizat, ¢4 la inceput a crezut cd L. V. are o magsini de spalat pentru care se achitd 20% de procente TVA §i 10% taxa vamala Mai thrzin, insé, a
infeles ca L.V, are un aragaz, pentru care se achitd doar TVA — 20% si procedurile vamale, in total aproximativ 1800 lei, adicd 81,63 euro Auzind acestea, L.V. a
spus ci nu are aceastd sumi de bani si refuzd si o achite. Totodatd, acesta a inceput si-si manifeste dezacordul pe un ton ridicat, spunénd c& inspectorii vamali sunt
niste bandifi, jupoaie lumea de bani si cd-i va aciiona in judecati. Inspectorul Mitrean Maxim i-a inmanat cet. L.V. formularul tipizat DV6 — declaratie vamalid, care
uma a fi completat pentru declararea mérfii in vama Dupd completarea formularihi mentionat de cétre cet. L.V, inspectorul Mitrean Maxim i-a raportat verbal
situatia petrecutd hi Cristiuc Eduard. Fiind responsabil de turd, Cristiuc Eduard a iesit pe pista de control si i-am comunicat cet. L.V, cd are trei opfuni: sd achite
drepturile de import, sa lase marfa in camera de péastrare sau sa returneze marfa (aragarul) in Romania Aurind aceste cuvinte, cet. L.V a plecat spre autoturism, dupa
care a revenit §i s-a apropiat de inspectorul Mitrean Maxim propunandu-i 50 euro pentru acordarea liberului de vama, fara achitarea drepturilor de impori. Auzind
propunerea cet. L V.| inspectorul Mitrean Maxim l-a directionat spre responsabilul de turd, adica la Cristinc Eduard, pentru a-i fi explicata inca o data procedura legala
de vémuire a mérfi. Avand dubii privind subiectul discutiei, Cristiuc Eduard a pomit dictafonul din teleforml mobil pentru inregistrarea convorbiri in momentul cand cet.
L V. s-a apropiat de el. In timpul discutiei cu cet. L.V, acesta i-a propus responsabilului de tura suma de 50 euro pentru a-i facilita trecerea marfii mentionate (aragaz).
Cristiuc Edunard 1-a atentionat in mod repetat pe L.V c4 este necesard achitarea drepturilor de import, totodatd menfionandu-i cé existd posibilitatea umi control din
partea echipelor mobile in drum spre casa. Vazand ca insistd asupra oferiri banilor, responsabilul de turd i-a comunicat cet. L. V. sa-i plaseze in pasaport si sa se
apropie la ghigeul nr 7. de care se va apropia si responsabilul de turd n citeva minute. Dupa ce a primit pasaportul cet. L'V. la ghiseul nr 7, in care era plasata
bancnota de 50 ewro seria 571684623672, af 2002, responsabilul de tura i-a conmmicat acestuia sa-| astepte. Imediat dupa aceasta, Cristiuc Eduard a facut un apel
telefonic la linia fierbinte a Centruhi National Anticorupfie, unde a comumnicat situafia care a avut loc si a solicitat deplasarea grupei operative a Centrului pentru
documentarea cazuli. In perioada de timp n care erau asteptaii ofiferii CNA, cet. L.V, fara pasaportul roman care se afla la responsabilul de turd, a incercat sa
pérdseascd zona de control vamal cu autoturismul de model «Renanlt Clios, nr. de inmatriculare xxx_ de culoare gri, la volanul caruia se afla cet. D.T.. insd nu au reusit,
deoarece inspectorul Mitrean Maxim a intors automobilil respectiv de doud ori de la bard, pentru clarificarea formalitatilor legate de situatia descrisd mai sus ( £d 55-

56):

- declaratiile martoruhi D.T., audiatd in cadml anchetei penale la 10 angust 2016, care a declarat .c4 din anul 2000 licreazs legal in Italia. La data de 06 angust
2016 la ora 13:30, impreund cu cumnatul L.V, s-au pornit din or. Milano spre Republica Moldova cu antomobilul de familie marca . Renault™, model ,.Clio™ cu numere
de inmatriculare xxx. La Postul vamal Lenseni au ajuns aproximativ la ora 22:15 minute la 07 angust 2016. Intrand pe teritorml postulni vamal, D.T. a mers la ghisen
pentru a depune actele pentru verificare. Dupd ce a trecut pe la toate ghiseele a cerut consultarea unui inspector vamal in ceea ce priveste devamarea automobitubs
Renault Clio, pe care intenfiona si-l lase in Republica Moldova. Dupé ce i-a oferit cateva sfaturi, inspectoril vamal i-a commmicat cd nu poate iesi de pe teritoriul
postului vamal, deoarece persoana cu care era in automobil, adica L.V, are un aragaz pentru care wrmeaza a fi achitatd taxa de devamare, insd dl L.V. se pare cd nu
doreste s o achite pe motivul cd nu are bani. Abia dupé aceasta D.T. a observat cd automobilil era dus la parcare i impreuna cu inspectorul vamal s-a deplasat cétre
automobil, langa care se afla L.V.. Cand s-au apropiat, 1-a intrebat pe cumnatul V. care-i problema c& mu pot pleca din vama. Acesta i-a raspuns cd aragazul care-l are
necesitd a fi devamat insi el m are bani. Totodatd, timp de aproximativ 10-15 mimute L V. pe un ton ridicat si-a manifestat indignarea si nemulfumirea fatd de
colaboratorii vamali, folosind cuvinte necenzurate in adresa acestora. In tot acest réstimp, inspectorul vamal impreund cu care D.T. s-a apropiat de automobil se afla
alaturi. Intr-un final, intelegand cd mu are alta solufie, L. V. a cerut de la cumnata T. sa-i imprunmmute 100 euro pentru a devama aragazul Dupa ce i-a imprumutat 100
euro pentru devamarea aragazuhi, L.V. impreund cu inspectorul vamal au plecat spre ghiseu pentru achitarea taxei vamale. D.T. a ramas in automobil. Peste
aproximativ 20-30 mimute, L. V. a revenit si i-a spus cd a completat o declaratfie si a achitat, insd pasaporiul a ramas la vames. Vazand ca mu i se elibereaza pasaportul
i L.V, aceasta il ruga pe cumnat sd meargi sa clarifice sitnatia. Doamna D. a infeles cd pasaporiul se afla la seful Postulni vamal si cé trebuie sd astepte. Vazand ca
este ora tarzie sifind obositd in urma drmmlbui ing pe care 1-am parcurs, aceasta i-a spus i L. V. sa coboare aragarul din automobil si sa ramana si el in vama pentru
a-§i clarifica problema, iar ea vrea si plece acasd. Dupid ce L. V. a coborat aragazul. D.T. a incercat si pardsesc teritoriul Postulii vamal Lenseni, insi la iesirea din
vama i s-a comunicat cd mu poate pleca, deoarece urmeaza sa facd o declaratie despre cele intamplate. Doamna D. a fost nevoita sa se intoarce si sa parcheze
automobilil la parcare. Dup4 aceasta, aragazul iariisi a fost imbarcat de cétre L V. in automobill Renault Clio cu numere de inmatriculare xux. in timp ce agteptau, din
cand in cand cumnata il trimetea pe L.V. sa vada daca nu s-a clarificat situatia. La ora 03:30 de ei s-an apropiat colaboratorii Centrulri National Anticorupfie, carora
le-a dat explicatie in scris asupra celor intamplate (f.d. 34-35).

- suportul electronic de tip CD-R 700 MB 52X de model . OMEGA”, ridicat in baza procesuluii-verbal de primire a plangerii (denuntulni} la data de 08 august
2016 de la Cristinc Eduard, in sediul PVFE] Leuseni, pe care se confine discufia dintre cet. L.V_ si responsabilul de turd Cristiuc Eduard, interceptate de céatre Cristiuc
Eduard cu ajutorul dictaformiii de 1a telefonul mobil, prin care s-a stabilit ci la insistenta i L. V. de a nu devama aragazul in schimbul sumei de 50 euro, Cristine Ednard
i-a propus si pund banii in pasaport §i si meargé la ghisen pentru a-1 mai depune incd o dati, la care se va apropia si Cristiuc Eduard personal ( £.d.68);

- bancnota cu nominahil de 50 (cincizeci) euro cu seria §i numarul - S71684623672, anul emisiei 2002, ridicatd in baza ordonantei si a procesului-verbal din
data de 08 angust 2016 de la responsabilul de turd a PVFI Leuseni — Cristuc Eduard, care i-a fost oferitd de catre cet. L. V. pentru neachitarea taxei vamale de import
pentru introducerea pe teritorinl Republici Moldova a aragazului de model ,Bosh™, a servit la svarsirea infraciiunii si serveste ca mijloc pentru constatarea
circumstantelor si identificarea persoanelor vinovate ( £.d. 70);

- Procesul-verbal de ridicare din 08 angust 2016 a- 1) bancnotei cu valoarea nominald de 50 (cincizeci) ewro cu seria i nr. S71684623672, anul fabricari 2002; 2)
declaragiei vamale DV-6, depuse de cétre cet. L.V., din data de 07 august 2016, ridicate de la responsabilul de turd Cristiuc Eduard ( £d.17);

- Procesul-verbal de cercetare a obiectelor (documentelor) din 09 angust 2016, in care a fost a efectuatd cercetarea:

1) suportului electronic disc CD-R de model .OMEGA™, anexat la procesul-verbal de primire a plangerii (demunfului) din data de 08 august 2016 de la
responsabilul de turd Cristinvc Eduard, inspector superior al Serviciuhi Vamal, in sediul PVFE] Leuseni, pe care este inregistratd convorbirea dintre Cristiuc Eduard,
Mitrean Maxim si cet. L.V, care a avut loc la data de 08 august 2016 aproximativ la ora 00.10 minute, pe teritoriul PVFI Leuseni;

2) copia facturii privind provenienta méarfii (aragaz). nr 904 din 13 fulie 2016 — 3 (trei) file, anexata la procesul-verbal de primire a plangerii (denunfului) din data
de 08 august 2016 de la responsabilul de turd Cristiuc Eduard, inspector superior al Serviciuhi Vamal, in sediul PVFEI Leuseni;

3) copia declaratiei vamale DV-6 din 07 august 2016 a cet. L.V, — 2 (doui) file, anexata la procesul-verbal de primire a plangerii (denunfului) din data de 08
august 2016 de la responsabilul de turd Cristinc Eduard. inspector superior al Servichi Vamal, in sedml PVFI Leuseni:

4} copia pasaportuhii cetiteanuhi roman L.V nr 051098420 din 19 decembrie 2011 — 1 (una) fili, anexati la procesul-verbal de primire a plangerii
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Conform nregistranii audio de pe suportul electronic disc CD-R de model ,OMEGA”™, s-a stabilit ca L. V. la 08 august 2016 aproximativ la ora 00.10 minute i-a
propus responsabililui de turd Cristinc Eduard suma de 50 euro in schimbul respectarii procedurii legale de devamare a aragazuhii de model  Bosh™ fd 32-33);

- Procesul-verbal de ridicare din 24 angust 2016, prin care an fost ridicate de la Serviciul Vamal: 1) raportul inspectoruhi superior al PVFI Lengeni — Eduard Cristinc,
din 08 august 2016 despre declararea influentei necorespunzétoare; 2) denuniul inspectorulu superior al PVF] Leugeni — Eduard Cristiuc, din 08 august 2016 (Anexa
ar.3 la Regulamentul-cadrm cu privire la evidenta carurilor de influentd necorespunzatoare); 3) copia autentificata a filei din Registrul de evidents a carurilor de influenta
necorespunzitoare gestionat de Servicil Vamal, unde este consemnaid influenta necorespunzétoare exercitati la 07 — 08 august 2016 asupra inspectorului superior al
PVFI Leuseni — Eduard Cristiuc; 4) inregistrarile video din data de 07 — 08 angust 2016, intervalul de timp 23:17 — 02:30, fixate prin intermediul mijloacelor tehnice de
supraveghere video, amplasate la pista de intrare a PVF] Leuseni, precum si in incinta blocului administrativ al postulni vamal vizat, in care ar fi consemnat faptul trecerii
controlulu vamal de catre cet. L.V, care se deplasa cu mijlocul de transport marca Renault, model Clio, cu nf xxx, precum si actiunile conducatoruu mijlocul de
transport vizat la momentul si dupé efectnarea controlulni documentar si fizic al autoturismubui, efectuat de colaboratorii Servicinln Vamal si ai Departamentului Politiei
de Frontiera ( £d.64);

- Procesul-verbal de a cercetare a obiectelor (documentelor) din 25 august 2016, in care a fost a efectuatd cercetarea patru suporturi de stocare a informatiei
electronice disc DVD-R de model acme™, ridicate de la Serviciul Vamal in baza ordonaniei de ridicare a documentelor din data de 09 august 2016 si a procesuhui-
verbal de ridicare din 24 august 2016, care coniin inregistrarile video din data de 07 — 08 angupst 2016, fixate prin intermediul mijloacelor tehnice de supraveghere
video, amplasate la pista de intrare a PVFI Lenseni, precum si in incinta blocului administrativ al postulni vamal vizat, in care ar fi consemnat faptul trecerii controhihui
vamal de catre cet. L.V, care se deplasa cu mijlocul de transport marca Renault, model Clio, cu nfi xxx, precum si actiunile conducatoruln mijloculni de transport vizat
la momentul si dupa controlihni documentar si fizic al autoturismuhi, efectuat de colaboratorii Servicinhi Vamal si ai Departamentului Politiei de Frontiera.

Prin probele mentionate (nregistrarile video) s-a stabilit cd L. V. a traversat frontiera de stat pe la Postul Vamal de Frontierd Intern Leugeni la data de 08 angust
2016. Careva imagini care din care ar rezulta transmiterea sumei de 50 euro responsabiluli de turd Cristiuc Eduard din partea cet. L.V., pentru facilitarea trecerii marfii
(aragaz), nu an fost depistate { £d 71-72);

- copia facturii privind provenienta méarfii (aragaz), nr. 904 din 13 mlie 2016 — 3 (trei) file, anexati la procesul-verbal de primire a plangerii (denunfuhii) din data de 08
august 2016 de la responsabilul de turd Cristiuc Eduard, inspector superior al Serviciuhi Vamal, in sediul PVFE] Leuseni.

In rezultatul examinérii s-a constatat c, copia facturii privind provenienta méarfii (aragaz), nr.904 din 13 mlie 2016, este in foto-copil autentificate de cétre
responsabilul de turd Cristine Eduard, prin inscriptia mamald | Corespunde originalilni™ 5i semnatord.

Conform copiei autentificate a factorii privind provenienta marfi (aragar), nr. 904 din 13 lie 2016 — 3 (trei) file, aragarnl de marca . BOSCH™, model
PCS815MOY0E piano cottura, cu masa de 14 kg si dimensmmnile 200 X 800 X 500 mm, a fost procurat din or. Milano, Italia, de cétre Bulat Svetlana, la preful de
379.80 euro, format din preful aragambui de 359,90 euro plus cheltuielile pentru transport in suma de 19,90 euro (£d.10-12);.

- declarafia vamald DV-6 din 07 august 2016 a cet. L.V_.care dovedeste c aceasta a fost completatd de mana la intrarea pe teritoriul Republici Moldova, la
umul din posturile vamale ale Birouhi Vamal Leuseni, de catre L V., cetéifean al Republicii Moldova, nr. pasaportului 051098420, care vine din [talia, or. Milan, unde s-
a aflat la lncrn. La momentul trecerii frontierei de stat, cet. L.V. nu era insotit de copii, insd avea bagaj msofit. Acesta nu a declarat careva: mijloace banesti, arme,
cartuse, materiale explozive, substanfe narcotice, obiecte de arti, obiecte ale florei §i faunei componente ale lor sau produse obfinute din ele, mérfuri pentru necesitag
personale, marfuri destinate activitaiii comerciale san de productiei, productie poligrafici sau alfi purtatori de informatie, substante otravitoare si cu efect puternic,
substante radioactive, méarfuri admise/scoase temporar, mijloace de transport.

Totodata, in rubrica  Informatie despre marfa™ in declaratia completata de cet. L.V, se mentioneaza _aragaz nou 359 €. La rubrica _Sunt la curent ci ammntarea
in declaratie a datelor incorecte atrage dupd sine responsabilitatea conform prevederilor legislafiei in vigoare a Republici Moldova™ este indicatd data de

IOOOOOO0 o aplicatd semndtura.

La compartimentul _Noti de serviciu™ al declaratiei vamale se contine mamuscrisul _Cetateanul mentionat mai sus refuzi si achite drepturile de import, pentru
bunul care conform Legii 1569 se supune vamuiri™ §i aplicatd semnétura in locul desemmnat pentru stampila | L.$.7( £.d.18);

- copia pasaportulu cetdfeanuhy roman L.V, nr. 051098420 din 19 decembrie 2011.

In urma examinarii s-a constatat, cd aceasta este o foto-copie autentificatd de cétre responsabilul de turd Cristiuc Eduard, prin inscripfia manuala , Corespunde
originaluhni”™ 5i semnadturd, a pasaportuh cu nr 051098420, care apartine cetiteanuhi Romaniei L V., emis la data de 19 decembrie 2011 de catre autoritatea emitenta
din Bacau, find valabil pani la data de 19 decembrie 2016 (£d.15);

- 4 suporturi de stocare a informatiei electronice disc DVD-R de model ,.acme”, ridicate de la Serviciul Vamal in baza ordonaniei de ridicare a documentelor din
data de 09 august 2016 si a procesului-verbal de ridicare din 24 august 2016, examinate prin procesul-verbal de cercetare a obiectelor (documentelor) la data de 25
angust 2016, care contin inregistrarile video din data de 07 — 08 august 2016, fixate prin intermediul mijloacelor tehnice de supraveghere video, amplasate la pista de
intrare a PVFI Leuseni, precum si in incinta bloculi administrativ al postului vamal vizat.

In rezultatl examinirii s-a constatat cd L.V. a traversat frontiera de stat pe la PVFI Leusgeni la data de 08 august 2016. Careva imagini din care ar rezulta
transmiterea sumei de 50 euro responsabilului de turd Cristiuc Eduard din partea cet. L.V, pentru facilitarea trecerii mérfii (aragaz), nu au fost depistate { £d.73);
- raportul de expertizd (ex.1) nr. 171 din 15 august 2016 intocmit de SEJ DGAQ a CINA, prin care a fost efectnata expertiza tehnici a bancnotei cu valoarea nominala
de 50 (cincizeci) euro cu seria si numéaml S71684623672, anul fabricari 2002.

In remitatul efectudrii expertizei, expertul a conclizionat cd una bancnotd cu nominalil de 50 (cincizeci) euro cu seria si numerele: - 571684623672 cu anul emisiei
2002 oferitd de catre L. V. responsabilulii de turd Cristine Eduard — corespunde dupa calitatea si metoda imprimérii imaginilor si executarii elementelor principale,
bancnotelor autentice { £.d 58-62);

Astfel, instanta incadreazad acfumnile inculpatului L.V. in baza art.325 alin. (1) CP. dupa indicii calificativi: "coruperea activa manifestatd prin oferirea si darea,
personal, unei personae publice de bunuri, sub forma de bani, ce mui se cuvin, pentru aceasta, pentru a nu indeplini actini in exercitarea finctiei sale.™.

fn acest mod. la examinarea cauzei, au fost respectate prevederile art. 101 CPP, privind cercetarea probelor din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii, iar toate in ansamblu - din punct de vedere al corobordrii lor.

Circumstante ce atenueazd raspunderea penald, conform art. 76 CP, in privinia i L. V. nu s-au stabilit.

Circumstante ce agraveazd raspunderea penald conform art. 77 CP, in privinta lui L.V, nu s-au stabilit.



Conform art. 61 CP al Republicii Moldova, pedeapsa penald. este o mésurd de constringere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatubui, ce
se aplicd de instantele de judecata, in numele Legi, persoanelor ce an savarsit infractiuni, canzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitafii sociale, corectarea condamnatulii, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni afit din partea condamnatuhui,
cit si a altor persoane. Executarea pedepsei nm trebuie si cauzeze suferinge fizice si nici s injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei instan{a fine seama de prevederile art. art. 61, 75 CP, adica de gradul prejudiciabil al faptei savirsite, persoana celu vinovat — inculpatul
L V. se caracterizeara pozitiv, anterior nejudecat.

Astfel. tinind cont de circumstantele atenuante stabilite, de personalitatea inculpatului starea hui materiala precara. instanta considera cd corectarea si reeducarea
inculpatuhi L. V. este posibild prin aplicarea unei pedepse conventionale, dindu-I posibilitatea corectarii in sinul familiei, izolarea i de societate nefind necesara si cu
aplicarea pedepsei pecuniare cum este amenda previzutd de lege si solicitatd de partea acuzéarii, cu care inculpatul si partea apérarii este deacord.

fn baza expuselor, cildnzindu-se de art. art. art. 364/1, 384, 385, 389 CPP RM, instanta de judecati

condamnd :

Se recunoaste vinovat L.V. de comiterea infractiunii previzute de art. 325 alin. (1) CP al RM si .cu aplicarea art. 364/1 alin.(8) CPP al RM, i se stabileste
pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen de 1( un) an , cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu amendd in marime de 1700 unitat
conventionale, ce constituie suma de 35 000-00 ( treizeci si cinci mii ) lei.

Conform art. 90 CP, ui L.V. a-i suspenda conditional executarea pedepsei cu inchisoare pe un termen de 3 ( trei) ani.

Bancnota cu nominahil de 50 ( cincizeci) euro cu seria si numéarul S71684623672, anul emisiei 2002 recunoscuti si atasati in calitate de corp delict la cauza
penald de trecut in venitul statuhii odata cu intrarea sentintei in vigoare,iar suporturile electronice si documentele anexate la materialele cauzei penale de pastrat impreuna

cu cauza penald.

Sentin{a este susceptibili atacérii cu apel la Curtea de Apel Chigindn, in termen de 15 zile dupd prommntare, prin intermediul Judecétoriei Hincesti.

Presedintele sedintei.

Judecator ( semnatura) Tamara Mereuta

Copia corespunde originahhii - judecitor Tamara Mereutd



