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SENTINTA
in numele Legii
03 februarie 2023 mun.Edinet

Judecatoria Edinet, sediul central
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Psenita E.

Grefier Lungu A.

cu participarea:

Procurorului Selevestru L.

Avocatilor Gheorghita A., Gordila V.

examinind, in sedinta de judecata publica, in baza probelor administrate in
faza de urmarire penald, procedura acceptata prin incheierea judecatoreasca din
13.01.2023, cauza penald privindu-l pe Muzicant Ruslan Anatolie, nascut la
wRAkE cfp FREEX originar al s.¥FFFE p-nul *FFFEE Jocuitor al or.FFFEE | str,
Ak studii superioare, moldovean, divortat, are la intretinere un copil minor cu
varsta de 8 ani, supus militar, neangajat Tn cAmpul muncii, anterior condamnat:

-1a30.06.2011 de catre Judecatoria sectorului centru mun.Chisindu, in baza
art.art.152 al.1 s1 287 al.1 Cod Penal, fiindu-i aplicatd pedeapsa definitiva sub
forma de inchisoare pe un termen de 1 an si 3 luni cu suspendarea conditionata a
executarii pedepsei pe termen de unu an (f.d. 46-53 vol.II);

- 1la 15.07.2020 de catre Curtea de Apel Balti procesul penal de invinuire a
lui Muzicant Ruslan in savirsirea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod
penal fiind incetat in baza art.60 alin.(1) lit.b) Cod penal si art.332 alin.(1) Cod de
procedurd penald, din motivul intervenirii prescriptiei raspunderii penale (f.d.54-
58), antecedent penal stins, cetdtean al Republicii Moldova.

Invinuit de savirsirea infractiunilor previzute de art.art.326 al.2 lit.d) si
326 al.1 Cod Penal.

Procedura de citare legala executata.

Cauza penald pornita la 19.09.2022 si remisd Judecatoriei Edinet la data de
27.12.2022.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta,
instanta,

a constatat:



Muzicant Ruslan Anatolie, activand in functia de ofiter de urmarire penala
din cadrul Inspectoratului de politie ***** 1intr-o zi nestabilitd de catre organul
de urmarire penald de la inceputul lunii ianuarie anul 2021, aflandu-se in preajma
marketului ”777” din or. ***** amplasat in apropierea IP ***** 1n cadrul
discutiei cu cet. Gutium Igor Vladimir a sustinut cd el are influenta asupra
judecatorilor din cadrul Judecatoriei ***** sediul ***** care, In conformitate cu
prevederile art. 123 alin. (3) Cod penal, sunt persoane cu functii de demnitate
publica, in procedura de examinare a cdrora se afla cauza penald de acuzare a lui
Gutium Igor de savarsirea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1) Cod penal,
pentru faptul conducerii la 21.11.2020 a automobilului in stare de ebrietate
alcoolica avansata, pentru a-i determina pe judecatori la adoptarea unei hotarari
favorabile pe cauza penald respectivd in privinta lui Gutium Igor, si anume ca
ultimul sa nu fie privat de dreptul de a conduce mijloace de transport, pentru care
fapt Muzicant Ruslan a pretins de la Gutium Igor, mijloace banesti in suma totala
de 1800 euro.

Ulterior, Muzicant Ruslan, intr-o zi nestabilitd de catre organul de urmarire
penald de la mijlocul lunii ianuarie anul 2021, aflandu-se la locul de munca, a
conditionat lui Gutium Igor transmiterea si primirea prin intermediul cet.
Cosulean Vitalie, a banilor pretingi In sumd de 1800 euro pentru realizarea
traficului de influenta sustinut, bani, care conform cursului valutar oficial stabilit
de Banca Nationald a Moldovei constituiau la momentul primirii echivalentul la
37656 lei.

Astfel, ca urmare a realizarii influentei pretinse, in baza Sentintei nr. 1-
124/2020 din 16.03.2021 cet. Gutium Igor a fost condamnat pentru comiterea
infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1) Cod penal la pedeapsa sub forma de
140 ore de munca neremuneratd in folosul comunitatii, fara privarea de dreptul de
a conduce mijloace de transport.

Tot el, Muzicant Ruslan Anatolie, activand in aceiasi functie, intr-o zi de
catre organul de urmarire penala de la inceputul lunii aprilie anul 2021, aflandu-se
in preajma marketului 7777 din or. ***** amplasat in apropierea [P ***** in
cadrul discutiei cu cet. Gutium Igor Vladimir a sustinut ca el are influenta asupra
judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Balti, care in conformitate cu prevederile
art. 123 alin. (3) Cod penal sunt persoane cu functii de demnitate publica, in
procedura de examinare a cdrora se afla recursul declarat de procurorul in
Procuratura raionului ***** Mihail Vinogradov asupra Sentintei nr. 1-124/2020
din 16.03.2021 pronuntata in cauza penala de acuzare a lui Gutium Igor de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1) Cod penal, pentru ai
determina pe judecatori la adoptarea unei hotarari favorabile pe cauza penald



respectiva in privinta lui Gutium Igor s1 anume sa fie respins recursul
procurorului si ca ultimul sd nu fie privat de dreptul de a conduce mijloace de
transport, pentru care fapt Muzicant Ruslan a pretins de la Gutium Igor, mijloace
banesti in suma totala de 400 euro.

Ulterior, Muzicant Ruslan, intr-o zi nestabilitd de catre organul de urmarire
penalda din prima decadd a lunii aprilie anul 2021, aflandu-se in nemijlocita
apropiere de Inspectoratul de politie ***** 1n vederea realizarii a traficului de
influenta sustinut, a primit personal de la Gutium Igor mijloace banesti pretinse in
suma totald de 400 euro, care conform cursului valutar oficial stabilit de Banca
Nationald a Moldovei constituiau la momentul primirii echivalentul la 8480 lei.

Pind la inceperea cercetdrii judecatoresti inculpatul Muzicant Ruslan
Anatolie a depus o cerere prin care a declarat ca-si recunoaste integral vina pentru
faptele indicate in rechizitoriu si solicita sa fie examinatd cauza in fond in baza
probelor administrate in faza urmaririi penale, cerere acceptatd de catre instanta la
13.01.2023.

Fiind interogat in sedinta de judecata, inculpatul Muzicant Ruslan
Anatolie, sub juramint, a sustinut integral pozitiile lui referitor la judecarea
cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, vina in comiterea
infractiunii incriminate si-a recunoscut-o pe deplin, declarind ca, in ianuarie 2021
el activa in calitate de ofiter de urmarire penald din cadrul Inspectoratului de
politie ***** unde a activat pind la 30.04.2021. a mai comunicat ca, el a fost
concediat din functie in baza unei hotariri judecdtoresti, dar tot in baza unei
hotariri judecatoresti el a fost restabilit la data de 06.06.2022 si a activat pina la
30.04.2021 in functia de ofiter de urmarire penala din cadrul Inspectoratului de
politie *****_ Pe gutium Igor el il cunoaste, ei erau cunoscuti, dar careva relatii
cu ultimul nu avea. A mai comunicat ca, In or. ***** este un market ,,777”. La
inceputul lunii ianuarie anul 2021, aflandu-se in preajma marketului ,,777” din or.
*edsckk | la initiativa lui Gutium Alin, tot un cunoscut si cumatru de-al sau, el s-a
intilnit cu cet. Gutium Igor Vladimir. Atunci la intilnire erau prezenti el, cet.
Gutium Igor si cet. Gutium Alin si ei au discutat despre faptul ca cet. Gutium Igor
a fost documentat pentru conducerea vehiculului in stare de ebrietate si daca este
vreo posibilitate ca sa fie sanctionat fara anularea dreptului de a conduce mijloace
de transport. Gutium Igor 1-a intrebat daca el poate sa-1 ajute cu ceva in privinta
data. El le-a spus ca este o cale legala si ca urmare i-a propus ajutorul sau. atunci
el nu stia la ce etapd este dosarul penal si unde se afld. El i-a comunicat cd, stie o
cale de rezolvare a intrebarii date si citi bani poate sd-1 dea pentru serviciul dat.
Peste o sdptdmina de la prima intilnire ei din nou la initiativa lui Gutium Alin s-au
intilnit lingd marketul ,,777” din or. ***** si Gutium Igor i-a spus ca este de
acord pentru serviciul dat pentru ca sa-1 ajute pe cale legala, sa-i achite suma de



1100 euro. Atunci el i-a spus cd daca este de acord sa fie la curent ca procedura
datd dureazd. Atunci ei s-au schimbat cu numerele de telefoane. El i-a dat lui
Gutium Igor numarul sdu de telefon ***** dar numarul lui Gutium Igor el nu-1
tine minte, dar il are scris in telefon. Dupa aceasta peste vreo 2-3 zile ei din nou s-
au intilnit. Gutium Alin 1-a telefonat si i-a spus ca el si cu Gutium Igor sunt in
kA% 51 cd au adus banii, dar el nefiind pe loc nu poate veni. Totodata
comunicind cd, Gutium Alin este cumnat cu Cosulean Vitalie. Si atunci el le-a
spus cd, daca nu au timp ca sa astepte si dacd nu mai doresc sd mai vina le-a
propus ca si transmitd banii lui Cosulean Vitalie cu care el este cumitru. In
aceiasi pe dinsul 1-a telefonat Cosulean Vitalie si i-a spus ca cumnatul lui Gutium
Alin i-a transmis lui un plic pentru dinsul. Suma de bani Cosulean Vitalie nu o
stia, din cite 1s1 aminteste acesta nici de bani nu stia. El 1-a confirmat faptul ca stia
de plicul dat. A doua zi Cosulean V. i-a transmis plicul. In plic era suma de 1800
euro. Peste citeva zile el din nou s-a intilnit cu Gutium Igor si Gutium Alin linga
magazinul ”777”. Atunci de la Gutium Igor a aflat ca dosarul trebuie sa fie
transmis in judcata. Si el i-a spus lui Gutium Igor ca trebuie sa indeplineasca ceea
ce i1 va spune el si anume Tnainte de sedinta de judecata el o sd primeasca citatie
si sd-i spund lui numaidecit data sedintei. Inainte de judecatd Gutium Igor i-a
ardtat citatia, si el i-a spus lui Gutium Igor si 1a un certificat privind componenta
familie si ca are persoane la intretinere si sa le prezinte la judecata si in baza
actelor date posibil sd nu fie anulat dreptul de a conduce mijloace de transport.
Dupa sedinta el i-a spus ca sa-1 anunte despre rezultatul sedinte. Apoi Gutium
Igor 1l-a anuntat despre sentinta luata pe caz. Atunci el i-a spus cd, trebuie sa
astepte 15 zile ca sa vada daca nu va fi cotestatd sentinta. Peste ceva timp Gutium
Igor prin telefon i-a comunicat ca sentinta este contestata si dosarul este transmis
la Curtea de Apel Balti. El permisul nu I-a primit si ce sd faca mai departe. Atunci
el i-a comunicat cd, posibil sd fie contestat si ca trebuie de luat un avocat ca sa-1
apere si sa fie mentinutd hotarirea primei instante. La fel i-a spus ca cind va primi
citatia sd-1 anunte. Peste ceva timp Gutium Igor I-a telefona si i-a comunicat ca a
iesit de la sedinta Curtii de Apel si cad sentinta primei instante a fost casata cu
anularea dreptului de a conduce mijloace de transport si ce de facut mai departe.
Atunci el 1-a intrebat pe Gutium Igor daca a gasit vreun avocat ca sa-1 apere la
Curtea de Apel Balti, Gutium Igor i-a spus ca nu a gasit nici un avocat si a avut
avocat de la stat si au convent sd se intilneasca la *****_ Ei s-au intalnit la *****
si au vorbit. A mai comunicat cd, Gutium Igor i-a comunicat ca, el a fost la
judecatorie ca s ia permisul si i-au spus ca pe dosarul in cauza este recurs si dupa
aceasta Gutium Igor la telefonat si i-a spus ca pe dosarul lui este recurs depus de
procuror. Atunci el i-a spus cd 1i trebuie un avocat bun si cd va mai trebui sa
achite 400 euro. Peste vreo 2 zile el din nou s-a intilnit la magazinul ”777” cu



Gutium Igor si Gutium Alin si atunci Gutium Igor personal 1-a transmis acei 400
euro. Si caurmare el i-a spus la fel ca sd-1 anunte cind va fi sedinta si sa-si caute
un avocat bun. Gutium Igor nu la anutat despre sedinta si nici avocat nu a gasit si
ca urmare la telefonat si i-a comunicat ca a perdut la dosarul la Curtea de Apel
Balti si el au convenit sd se intilneasca la *****  Din aprilie 2021 ei s-au intilnit
abia in toamna 2021 ei s-au intilnit tot la magazinul”777”. A mai comunicat ca,
Gutium Igor a cerut Tnapoi banii, la ce el i-a comunicat cd el lucrul si la facut i-a
spus ce acte sd prezinte la judecatd ca sa nu fie privat de permis, si poate sa-i
intoarca doar 400 euro, iar suma de 1800 euro nu i1-o intoarce dearece serviciul s-a
facut. El nu avea cu dinsul banii si s-au inteles sa se intilneasca ulterior. Suma de
400 euro el nu i-a restituit-o, deoarece Gutium Igor venea fara intelegere si el nu
avea banii, iar alte ori Gutium Igor era in stare de ebrietate si el nu i-a restituit
bani. O datd ei s-au intilnit si in prezenta lui Gutium Alin. Careva discutii
telefonice legate de bani nu au avut, doar cd Gutium Igor il intreba doar “’ce
facem” si el 11 spunea ca sa se intilneascd si sd vorbeasca. Regreta si se caieste
sincer de cele savirsite. Referitor la pedeapsa solicitd aplicarea unei pedepse sub
forma de amendd. A mai comunicat ca, el are posibilitatea sd achite amenda. A
mai comunicat ca, posibil el sa fi zis ceva de judecata, dar Gutium Igor a inteles
de judecator. Pe anagajatii Judecatoriei ***** sediul ***** vizual 1i cunoaste. A
mai comunicat ca, suma de 1800 euro a fost o intelegere amiabila dintre el si
Gutium Igor. A mai comunicat ca, de la sdvirsirea faptei a trecut mult timp, dar
admite faptul ca el i-a spus ceva lui Gutium Igor cd suma de 1800 euro este
destinata pentru judecatorii de la Judecatoria ***** sediul ***** si suma de 400
euro - pentru judecdtorii Curtii de Apel Balti, dar in realitate el nu a transmis bani
la careva judecatori si nici nu a vorbit cu nici un judecator. Banii el i-a cheltuit
pentru necesitdti personale. Referitor la plingerile sale a comunicat ca, el a
solicitat anularea Ordonantei procurorului L.Selevestru din 13.12.2022 prin care
i-au fost respinse cererile sale in privinta incélcarilor admise pe cazul dat de catre
ofiterul de urmarire penala, si cealalta plingere se refera la respingerea cererii sale
privind incetarea procesului penal. A mai comunicat ca, el recunoaste probele de
la urmarirea penald, dar solicitd ca incalcarile invocate n plingerile sale sa fie
luate in consideratie la stabilirea pedepsei. A mai comunicat ca, el a primit
inregistrarile de pe CD-urile care sunt anexate ca corpuri delicte si nu doreste sa
fie vizionate. A mai comunicat ca, el a depus o cerere la judecatorul de instructie
referitor la conditiile de detentie a lui, dar sedinta de judecata fiind numita pentru
data de 23.02.2023. A mai comunicat cd, pe cazul dat el a mai contestat unele
incheieri ale judecatorului de instructie adoptate pe prezentul caz, dar ultimele au
fost mentinute.



In afard de recunoasterea vinovitiei de catre inculpatul Muzicant Ruslan,
vinovatia acestuia in comiterea infractiunilor incriminate se dovedeste prin
cumulul de probe administrate in cadrul efectuarii actiunilor de urmarire penala,
acceptate de acestea si anume:

- declaratiile martorului Gutium Igor Viadimir, date la etapa urmarirei
penale (f.d.12-13,14 vol.I) care a declarat ca, in seara zilei de 21.11.2020 a fost in
vizitd la cunoscutii sdi din sat, deoarece era hramul satului, unde a servit bauturi
alcoolice, dupa care, aproximativ in jurul orei 20:30, a urcat la volanul
automobilului sau de model BMW 535D cu numarul de inmatriculare ***** g1 a
plecat spre casa sa din satul ***** dar pe drum a fost stopat de catre un echipaj
al politiei de patrulare si documentat pentru faptul conducerii mijlocului de
transport in stare de ebrietate, unde i-a fost ridicat permisul de conducere si
anexat la materialele cauzei penale, pe care urmarirea penald a fost efectuata de
catre un ofiter de urmarire penald din cadrul Inspectoratului de politie *****
numele caruia nu cunoaste. Dosarul sdu a ajuns 1n instanta de judecata, unde era
apdrat de catre un avocat din oficiu, insd nu a discutat cu acesta despre pedeapsa,
dar a inteles ca poate fi privat de dreptul de a conduce mijloace de transport,
pentru care fapt retriia mai tare. Intr-o zi discutand problema sa cu cunoscutul siu
Gutium Alin, acesta i-a sugerat sa se adreseze catre cet. Muzicant Ruslan
Anatolie, care atunci detinea functia de ofiter de urmdrire penald din cadrul IP
ARk cu care sii-a facut legaturd si telefonandu-1 preventiv au mers mpreuna,
intr-o zi de la inceputul lunii ianuarie 2021, in preajma marketului ,,777” din or.
dkksck amplasat in apropierea Inspectoratului de Politie. Acolo a iesit de la
serviciu Muzicant Ruslan, cu care a discutat personal, deoarece Gutium Alin i-a
lasat in doi sd discute plecand din acel loc. Astfel, el in cadrul discutiei i-a
explicat lui Muzicant R. problema sa si acesta a spus cad pentru suma de 1800 euro
poate sa-1 ajute si anume va discuta cu judecatorii din cadrul Judecatorier *****
sediul *****  concret nu a numit cu care judecdtor intentioneaza sa discute si
acestia in cadrul examindrii dosarului, despre care a relatat mai sus, vor adopta o
decizie favorabila lui prin care nu il vor lipsi de dreptul de a conduce mijloace de
transport. Peste aproximativ o sdptdméana a adunat banii si l-a telefonat pe
Muzicant R. la numarul de telefon ***** de pe numarul sau ***** ca sa
stabileasca o intalnire si sa-i transmita banii, iar Muzicant R. i-a spus cd este la
serviciu si sd meargd la Vitalie Cosulean cu care sunt cumetri, care cunostea
problema sa din spusele lui si sa-1 dea lui Cosulean V. banii. Astfel, a mers la
sediul pompierilor din or. ***** unde activeaza Cosulean Vitalie si i-a dat suma
de 1800 euro, acesta a spus ca l-a avertizat Muzicant Ruslan ca-i va aduce banii si
i-a spus cd-1 va transmite banii lui Muzicant R. Mai tarziu in baza Sentintei
Judecatoriei ***** sediul ***** nr. 1-124/2020 din 16.03.2021 a fost condamnat



la 140 ore de muncad neremuneratd in folosul comunitatii, fard anularea dreptului
de a conduce mijloace de transport. Peste aproximativ doud saptamani
prezentandu-se la Judecatoria ***** sediul ***** pentru a-si ridica permisul de
conducere a aflat ca sentinta sus mentionatd a fost contestata de cétre procurorul
de caz, numele caruia nu-l cunoaste. Astfel, s-a adresat din nou catre Muzicant
Ruslan explicandu-i problema, Insa acesta a spus cd mai trebuie sa-i dea inca 400
euro si 1i va rezolva problema si la Curtea de Apel Balti si respectiv nu va fi
privat de dreptul de a conduce mijloace de transport. Astfel el, din cate-si
aminteste, timp de o sdptamana a adunat suma de 400 euro si in preajma
marketului ,,777” din or. ***** amplasat in apropierea Inspectoratului de Politie,
intr-o zi de la inceputul lunii aprilie 2021, i-a transmis personal lui Muzicant
Ruslan banii in suma 400 euro. Ulterior, prin Decizia Curtii de Apel Balti nr. 1r-
47/21 din 08.06.2021 i-a fost anulat dreptul de a conduce mijloace de transport.
Dupa aceasta, i-a invocat pretentii lui Muzicant Ruslan la ce ultimul ii spunea ca
trebuie sa astepte putin, dar fard nici un rezultat. La 15.09.2022 intamplator s-a
intalnit cu Muzicant Ruslan intr-un magazin de constructii si i-a invocat pretentii
acestuia cd este lipsit de dreptul de a conduce mijloace de transport la ce
Muzicant R. i-a spus ca prea tarziu i-a dat acei 400 euro, motiv din care nu a
reusit sa-i rezolve problema la Curtea de Apel Balti. Sa-i fi dat mai operativ acesti
bani era sa-i rezolve cu procurorul pe loc problema intrucat acesta urma sa nu
conteste prima sentintd. La fel i-a sugerat ca trebuie sa mearga la Chisinau, nu a
inteles in ce scop si probabil i1 va restitui cei 400 de euro, dar cei 1800 de euro nu
poate sa-1 restituie, deoarece In prima instantd i-a rezolvat problema. Discutia
respectivd cu Muzicant R. a inregistrat-o pe dictofonul integrat in telefonul sau
mobil, care are foarte putind memorie si din acest motiv a transferat inregistrarea
prin intermediul calculatorului pe un compact disc, pe care poate prezenta
organului de urmdrire penala. In telefon a sters discutia inregistrati, deoarece ii
ocupa memorie.

Suplimentar martorul Gutium Igor a mai declarat ca, la 05.10.2022,
aproximativ in jurul orei mesei, in or. ***** gtr, ***** ne teritoriul magazinului
materialelor de constructii ,,NANU” a avut o intrevedere cu cet. Muzicant Ruslan,
pe care l-a intrebat despre situatia sa in care se angajase sa-1 rezolve problema in
privinta neprivarii de dreptul de a conduce vehicule, despre care a declarat
anterior. In discutie cu acesta s-a referit mai mult la faptul restituirii banilor pe
care i-a primit Muzicant R. de la el in scopul rezolvarii problemei sale. Muzicant
Ruslan i-a spus cd incd nu a fost in or. Chisindu, acolo urma sa discute cu cineva
st sd afle modalitatea prin care poate sa-si restabileasca permisul de conducere
anulat si respectiv sa obtind dreptul de a conduce vehicule pana la expirarea
termenului de 3 ani, pentru care a fost privat de Curtea de Apel Balti, ceea ce de



fapt el nici nu 1-a solicitat lui Muzicant Ruslan. Tot in cadrul acelei discutii
Muzicant R. i-a promis cd oricum ceva vor rezolva si cand se va intoarce de la
Chisindu imediat il va telefona. Ulterior timp de aproape 3 saptamani nu l-a mai
telefonat si la 27.10.2022, dupa amiaza din nou a mers 1n acelasi loc pe teritoriul
magazinului ,,NANU” din or. ***** unde a inteles ca este angajat Muzicant
Ruslan, ca sa discute cu acesta, unde Muzicant R. vazandu-1 i-a spus ca Inca nu a
reusit sd meargd la Chisinau ca sa discute, nu a numit cu cine anume, problema
lui. La aceste vorbe, el i-a invocat categoric lui Muzicant R., ca nu asteapta de la
el careva ajutor si nu-1 mai trebuie permis de conducere, deoarece i-a dat 2200
euro, initial 1800 euro, apoi inca 400 euro si fara nici un rezultat, dandu-1 de
inteles ci vrea banii inapoi. In context Muzicant Ruslan a confirmat ci, a primit
de la el acei bani, spunandu-i ca 1800 euro nu are cum sa-i intoarca inapoi,
deoarece ,,...s-0 facut...” cele promise si i-a rezolvat problema, dar 400 euro i-a
dat prea tarziu si procurorul a contestat decizia judecatoreasca initiala si, Intr-un
fel, este singur vinovat cd a mers singur la Curtea de Apel Balti la sedinta de
judecats;

- declaratiile martorului Gutium Alin Grigore, date la etapa urmarirei
penale (f.d.236 vol.l) care a declarat ca, il cunoaste pe Gutium Igor. Acesta in
anul 2020 a fost documentat pentru conducerea automobilului in stare de
ebrietate. In discutie cu Gutium Igor despre acest caz, i-a propus si faci legitura
cu cumatrul sdu Muzicant Ruslan cu intentia cd poate Muzicant R., care lucreaza
la Inspectoratul de politie *****  cunoaste parghii legale si il poate ajuta pe
Gutium Igor cu aceastd problema si sd nu fie lipsit de dreptul de a conduce.
Astfel, la inceputul lunii ianuarie 2021, nu tine minte concret in ce zi, a mers cu
Gutium Igor 1n or. ***** g3 se Intalneascd cu Muzicant R., cu care s-a sunat in
prealabil. In or. ***** s_au intalnit cu Muzicant R., langa Inspectoratul de politie
*edskE In preayma marketului ,,777”. El s-a indepartat si i-a lasat pe Gutium Igor
s1 Muzicant Ruslan sa discute. Ulterior, peste ceva timp au mers cu Gutium Igor
si acesta langa sediul IGSU, i-a dat 1800 euro lui Vitalie Cosulean pentru ca sa le
transmitd lui Muzicant R. Peste ceva timp a inteles cd Muzicant R. i-a solicitat lui
Gutium Igor inca 400 euro, deoarece ceva nu se primea si Gutium Igor urma sa
fie lipsit de permisul de conducere. Astfel, intr-o zi, precis nu-si aminteste data,
din primavara anului 2021, a mers impreuna cu Gutium Igor in or. ***** unde in
preajma marketului ,,777”, Gutium Igor 1-a transmis 400 euro lui Muzicant R.,
care primind banii i-a spus lui Gutium Igor ca totul se rezolva si curand judecata
i1 va restitui Tnapoi permisul de conducere. Ulterior si el i-a invocat lui Muzicant
R. pretentii ca, a luat banii de la Gutium Igor si nu i-a rezolvat problema, la ce
Muzicant R. i-a spus ca va discuta cu Gutium Igor ca s-a intamplat ceva ce nu a
prevazut;



- declaratiile martorului Cosulean Vitalie Andrei, date la etapa
urmadrirei penale (f.d.235 vol.I) care a declarat ca, il cunoaste de mai mult timp pe
Gutium Igor si Muzicant Ruslan, sunt locuitori a raionului *****_  Confirma
faptul ca, in luna ianuarie anul 2021, el se afla la serviciu la IGSU ***** unde a
venit Gutium Igor si i-a dat suma de 1800 euro si i-a spus sa transmitd acesti bani
lui Muzicant Ruslan, deoarece acesta era ocupat la moment si nu putea sa se
intdlneasca cu Gutium I. Nu-si aduce aminte toate detaliile, deoarece de atunci a
trecut mai mult de un an de zile, nu-si aminteste care era destinatia acestor bani.
A doua zi s-a intalnit cu Muzicant R., nu-si aminteste in ce loc si el i-a transmis
personal lui Muzicant R. banii in sumd de 1800 euro pe care i-a primit de la
Gutium I. la momentul transmiterii banilor, Muzicant R. i-a spus cd cunoaste
despre faptul ca Gutium I. i-a transmis acesti bani prin intermediul lui;

- materialele cauzei penale, cercetate in sedinta judiciara conform
prevederilor art.373 CPP si anume:

Volumul I: Procesul-verbal de primire la 15.09.2022 a denuntului de la cet.
Gutium Igor, unde ultimul denunta actiunile de trafic de influentd comise de cet.
Muzicant Ruslan (f.d. 11), Ordonanta si procesul-verbal de ridicare din
15.09.2022 prin care se confirma ridicarea de la cet. Gutium Igor a unui compact
disc, pe care se contin inregistrarile audio a discutiei din 15.09.2022 dintre
Gutium I. si Muzicant R. (f.d. 15-16), Procesul-verbal din 20.09.2022 de
examinare a purtdtorului de informatie ridicat la 15.09.2022 de la cet. Gutium
Igor, la care sunt anexate stenograma comunicdrilor care au avut loc dintre
Gutium I. si Muzicant R. la 15.09.2022( f.d. 17-19), Ordonanta din 20.09.2022
privind recunoasterea si atasarea la dosar in calitate de corpuri delicte a
purtatorului de informatie ridicat la 15.09.2022 de la cet. Gutium Igor, examinat
prin procesul-verbal de examinare din 20.09.2022( f.d. 20); Informatia Bancii
Nationale a Moldovei cu privire la ratele de schimb ( f.d.63-64); Ordonanta si
demersul procurorului privind autorizarea efectuarii masurii speciale de
investigatii din 21.09.2022; Incheierea judecitoriei Bilti, sediul Central din
21.09.2022 privind autorizarea mdsurii speciale de investigatie; Ordonanta si
demersul procurorului privind prelungirea autorizatiei efectuarii masurii speciale
de investigatii din 21.09.2022; Incheierea judecitoriei Balti sediul Central din
20.10.2022 privind prelungirea autorizarii masurii speciale de investigatie (f.d.
67-72, 77-82); Procesul-verbal de consemnare a rezultatelor interceptarii si
inregistrarii comunicarilor si a imaginilor din 16.11.2022, la care sunt anexate
stenogramele comunicdrilor dintre Gutium I. si Muzicant R. din 05.10.2022 si
27.10.2022 (f.d. 90-98); Ordonanta privind pertinenta probelor pentru cauza
penald din 16.11.2022( f.d. 100-101); Incheierea Judecitoriei Bilti sediul Central
din 17.11.2022 privind legalizarea desfasurarii masurii speciale de investigatie (



f.d. 104-105); Procesul-verbal din 07.12.2022 de examinare $i transcriere pe un
suport aparte a comunicarilor si imaginilor (f.d. 108); Ordonanta din 07.12.2022
privind recunoasterea si atasarea la dosar in calitate de corpuri delicte:

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Barges” pe care
este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative audio din 05.10.2022” si care
contine inregistrarile comunicdrilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R. din
05.10.2022;

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe care
este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative audio din 05.10.2022/Copie” si
care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R. din
05.10.2022;

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Barges” pe care
este prezentd inscriptia ,Inregistriri operative video din 05.10.2022” si care
contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R. din
05.10.2022;

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe care
este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative video din 05.10.2022/Copie” si
care contine Inregistrarile comunicdrilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R. din
05.10.2022;

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Esperansa” pe
care este prezenti inscriptia ,,Inregistriri operative audio din 27.10.2022” si care
contine Inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium 1. si Muzicant R. din
27.10.2022;

v purtatorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe care
este prezenti inscriptia ,,Inregistriri operative audio din 27.10.2022/Copie” si
care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium 1. si Muzicant R. din
27.10.2022;

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Esperansa” pe
care este prezenti inscriptia ,,Inregistriri operative video din 27.10.2022” si care
contine inregistrdrile comunicdrilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R. din
27.10.2022;

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe care
este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative video din 27.10.2022/Copie” si
care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium 1. si Muzicant R. din
27.10.2022 ( f.d. 144); Procesul-verbal din 15.11.2022 de retinere a banuitului
Muzicant Ruslan (f.d. 144); Procesul-verbal din 15.11.2022 de examinare a
documentului, prin care se confirma examinarea dosarului de control ce se pastra
in arhiva Procuraturii r-lui ***** nr. M-20/240, care constituie dosarul de control
al cauzei penale nr. 2020260240 cu privire la acuzare lui Gutium Igor de



comiterea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1) Cod penal (f.d. 191-202);
Procesul-verbal din 15.11.2022 de examinare a documentului, prin care se
confirmad examinarea dosarului penal nr. 2020260240 cu privire la condamnarea
cet. Gutium Igor de comiterea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (1) Cod
penal, care se afla in arhiva Judecatoriei ***** gediul *****( f.d. 203-234);
Procesul-verbal din 15.11.2022 de confruntare dintre banuitul Muzicant R. si
martorul Cosulean V. (f.d. 237-238); procesul-verbal din 15.11.2022 de
confruntare dintre banuitul Muzicant R. si martorul Gutium 1. (f.d. 239-240);

- corpurile delicte, recunoscute pe caz $i anume:

v purtatorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Barges”
pe care este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative audio din 05.10.2022” si
care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R. din
05.10.2022;

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe
care este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative audio din 05.10.2022/Copie”
si care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R.
din 05.10.2022;

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Barges”
pe care este prezenti inscriptia ,,Inregistriri operative video din 05.10.2022” si
care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R. din
05.10.2022;

v purtatorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe
care este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative video din 05.10.2022/Copie”
si care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R.
din 05.10.2022;

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea
,Esperansa” pe care este prezentd inscriptia ,Inregistriri operative audio din
27.10.2022” si care contine inregistrdrile comunicarilor audio dintre Gutium I. si
Muzicant R. din 27.10.2022;

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe
care este prezenti inscriptia ,,Inregistriri operative audio din 27.10.2022/Copie”
si care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R.
din 27.10.2022;

v purtatorul de informatie de model CD cu denumirea
,,Esperansa” pe care este prezentd inscriptia ,Inregistriri operative video din
27.10.2022” si care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium I. si
Muzicant R. din 27.10.2022;

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe
care este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative video din 27.10.2022/Copie”



si care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R.
din 27.10.2022.

Prin prisma tuturor probelor prezentate de acuzatorul de stat, examinate in
sedinta de judecatd, instanta mentioneaza ca starea de fapt probatd in faza de
urmdrire penald prin incriminarea inculpatului a faptei imputate s-a confirmat in
totalitate.

Toate probele prezentate de acuzatorul de stat au fost analizate si examinate
minutios de catre instanta de judecatd, cu respectarea principiului apararii si
contradictorialitatii. In conformitate cu art.101 CPP al RM, instanta de judecati
apreciind fiecare proba din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si
veridicitatii ei, din punct de vedere al coroborarii lor, deduce cert vinovatia
inculpatului in fapta imputata.

Astfel, In urma analizei probelor descrise mai sus, din punct de vedere al
coroborarii lor, instanta constatd cd ultimele coroboreaza intre ele si ca consecinta
constata ca, anume inculpatul Muzicant Ruslan Anatolie este autorul infractiunii
imputate lui.

Drept urmare instanta concluzioneazd cd, actiunile descrise mai sus ale lui
Muzicant Ruslan Anatolie, denota in sine vinovatia inculpatului Muzicant Ruslan
Anatolie si Intrunesc in sine o componenta de infractiune prevazutd de art.326
al.2 1it.”b” Cod Penal RM, dupa indicii — traficul de influenta, cu urmatoarele
semne de calificare: pretinderea, acceptarea sau primirea, personal, de bani,
pentru sine sau pentru o alta persoand, de catre o persoand care sustine ca are
influenta asupra unei persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-I face sa
indeplineasca sau nu ori sa intdrzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, actiuni urmate de influenta promisa sau de obtinerea
rezultatului urmarit, si componenta de infractiune prevazuta de art.326 alin.1 Cod
Penal RM, dupad indicii - traficul de influenta, cu urmatoarele semne de
calificare: pretinderea, acceptarea sau primirea, personal, de bani, pentru sine
sau pentru o alta persoana, de catre o persoand care sustine cd are influenta
asupra unei persoane cu functie de demnitate publica, pentru a-l face sa
indeplineasca sau nu ori sa intdrzie sau sa grabeasca indeplinirea unei actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu
savarsite.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului Muzicant
Ruslan Anatolie instanta de judecatd, in conformitate cu art.75 Cod Penal, tine
cont de gravitatea infractiunilor savirsite, care conform legii penale, fac parte din
categoria infractiunilor grave, savirsite prin forma vinovatiei — intentia, de
personalitatea inculpatului care la locul de trai se caracterizeaza pozitiv (f.d.187
vol.Il), la momentul savarsirei infractiunei exercita functia de ofiter de



investigatii din cadrul [P *****  savarsirea anterioard a infractiuni similare, dar
necondamnarea pentru fapta respectivda pe motivul expirarii termenului
prescriptiei pentru atragerea la raspundere penald (f.d.44-45 vol.Il), savarsirea
infractiunilor pina la devenirea irevocabild a hotarirei judecétoresti de incetare a
procesului penal pe art. 326 al.1 Cod penal pe motivul expirdrii termenului
prescriptiei pentru atragerea la raspundere penala (f.d.54-58 vol.Il), recunoasterea
vinovdtiei, existenta unui copil minor la intretinere a unui copil minor, prevederile
Recomandarii CSJ a existenta condamndrilor R.Moldova nr. 61 ”Cu privire la
unele chestiuni ce vizeaza individualizarea pedepsei penale in cauzele de
coruptie”.

In conformitate art.76 Cod Penal ca circumstante ce atenueazi raspunderea
inculpatului Muzicant Ruslan Anatolie instanta retine recunoasterea vinovatiei.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald a inculpatului Muzicant
Ruslan Anatolie prevazute de art. 77 Cod penal, instanta retine faptul ca,
Muzicant Ruslan anterior a savarsit si a fost condamnat pentru infractiune
similara, dar procesul penal pe art. 326 al.1 Cod penal a fost incetat pe motivul
expirdrii termenului prescriptiei pentru atragerea la raspundere penala, fapt ce, cu
referire la prevederile art. 285 al.2 si art. 275 p.4 Cod de procedura penald, nu
constituie temei de reabilitare a inculpatului.

Astfel, in ceea ce priveste aplicarea pedepsei fata de inculpatul Muzicant
Ruslan instanta de judecatd, luind in vedere personalitatea inculpatului, se va
ghida de criteriile ce asigura aplicarea fatd de inculpat a unei pedepse echitabile,
legale s1 individualizate.

Totodata instanta remarca ca, conform art. 61 Cod Penal, pedeapsa penala
este o masurd de constringere statala si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in numele legii, persoanelor
ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
condamnatului, cat si a altor persoane.

Instanta concluzioneaza ca, sentinta de condamnare in prezenta cauza
penald va avea un efect preventiv serios atit pentru inculpati, cit si pentru alte
persoane predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o
garantie s1 o asigurare ca drepturile si libertatile consfintite in Constitutia RM si
alte legi ale RM sunt apdrate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

Prin urmare, tinind cont de caracterul si gradul pericolului social al
infractiunilor savarsite de personalitatea inculpatului Muzicant Ruslan Anatolie,
care la etapa cercetarii judecdtoresti a recunoscut integral vinovatia sa, existenta
circumstantei atenuante, cit si a celei agravante, instanta de judecata considera ca



corijarea si reeducarea ultimului este posibilild doar in conditiile i1zolarii ultimului
de societate, aplicindu-i o pedeapsa privativa de libertate, sub forma de
inchisoare, propusa si de catre acuzatorul de stat, in limitele sanctiunilor art.326
al.2 si art.326 al.1 Cod Penal, calauzindu-se totodatd de prevederile art. 364! al.8
CPP, or, instanta considera ca anume categoria de pedeapsa respectiva ar obtine
scopul scontat - corectarea inculpatului si va avea efectul dorit.

Referitor la plingerile lui Muzicant Ruslan Anatolie privind incalcarea
drepturilor sale in cadrul efectudrii actiunilor de urmarire penald in cadrul
prezentei cauze penale, remise spre examinare instantei in ordinea art. 297 al.4
Cod de procedura penalad (f.d.166-170, 174-181 vol.II), s-a stabilit ca, in cadrul
sedintei de judecata inculpatul a solicitat doar ca incalcarile drepturilor sale sa fie
luate in consideratie la stabilirea pedepsei in conformitate cu prevederile art. 385
alin.4 CPP care prevede: Daca, in cursul urmaririi penale sau judecarii cauzei, s-
au constatat incalcari care au afectat grav drepturile inculpatului ce deriva din
calitatea procesualda a inculpatului, instanta examineaza posibilitatea reducerii
pedepsei inculpatului drept compensare pentru aceste incalcari.

Totodata, instanta studiind continutul plingerilor Tnaintate de Muzicant
Ruslan Anatolie, sus-mentionate, si materialele cauzei penale examinate, instanta
nu a stabilit careva abateri procesuale la efectuarea actiunilor de urmarire penala
pe prezenta cauza penald prin care ar fi fost incélcate drepturile lui Muzicant
Ruslan Anatolie. Respectiv instanta calificd aceste plingeri ale inculpatului ca
fiind neintemeiate si necesita a fi respinse.

Referitor la cererea lui Muzicant Ruslan Anatolie adresata instantei privind
incetarea procesului penal in prezenta cauza penald in temeiul art. 332 al.1 Cod de
procedurd penala (f.d.208-210 vol.Il), instanta a stabilit ca, in cadrul sedintei de
judecatd inculpatul a solicitat neexaminarea acestei cereri gratie faptului
examinarii prezentei cauze penale in procedura prevazuta de art. 364! Cod de
procedurd penald, fapt ce la fel atrage dupd sine necesitatea calificarii acestei
cereri ale inculpatului ca fiind neintemeiata si necesita a fi respinsa.

In conformitate cu prevederile art. 106 Cod penal ,,Confiscarea speciali consta
in trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la
alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu mai existi, nu pot fi gisite sau nu pot fi
recuperate, se confisca contravaloarea acestora.

Sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare):

a) utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni;

b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor
bunuri;

¢) date pentru a determina savirsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati
pe infractor;



e) detinute contrar dispozitiilor legale;

f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din
infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri;

g) care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de
finantare a terorismului.”

In cadrul cercetarii judecatoresti s-a stabilit ca, in cazul dat, deoarece la
momentul retinerii lui Muzicant Ruslan Anatolie acesta nu mai detinea mijloacele
banesti dobandite ilicit ca rezultat al comiterii infractiunilor de trafic de influenta
s1 deoarece cet. Gutium Igor i-a transmis banii lui Muzicant Ruslan Anatolie,
ultimul urmarind un avantaj criminal, instanta de judecata considera necesar a
dispune confiscarea de la Muzicant Ruslan Anatolie a banilor primiti de la
persoana respectivd in suma totald de 2200 euro (1800 euro + 400 euro) cu
trecerea fortatd si gratuitd a mijloacelor banesti nominalizate in proprietatea
statului.

Din aceleasi considerente, precum si in vederea executdrii confiscarii
speciale, instanta, cu referire la prevederile art. 210 al.2 CPP care stipuleaza ca,
potrivit cererii partii civile sau a altor persoane interesate de a cere repararea
prejudiciului material in ordinea procedurii civile, organul de urmarire penala
sau instanta de judecata este in drept sa mentina bunurile sub sechestru si dupa
incetarea procesului penal, scoaterea persoanei de sub urmarire penala sau
achitarea persoanei, timp de o luna de la intrarea in vigoare a hotaririi
respective, considera oportun de a mentine in continuare, timp de o luna de la
intrarea 1n vigoare a prezentei sentinte, sechestrul aplicat la etapa urmarirei penale
pe bunurile imobile ale inculpatului Muzicant Ruslan Anatolie (£.d.39-40, 41, 43
vol.II).

In conformitate cu art.art. 384, 385, 389, 364! CPP, instanta de judecata

CONDAMNA:

Pe Muzicant Ruslan Anatolie a-1 recunoaste vinovat de savirsirea
infractiunilor prevazute de art.326 alin.(2) lit.d) si art.326 alin.(1) Cod penal,
aplicindu-i pedeapsa:

- pe art. 326 alin.(2) lit.d) Cod penal, sub forma de inchisoare pe un
termen de 2 (do1) ani s1 6 (sase) luni;

- peart. 326 alin.(1) Cod penal, sub forma de inchisoare pe un termen de
2 (doi) ani.

In conformitate cu art.84 al.]1 Cod Penal, pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor penale aplicate, lui Muzicant Ruslan Anatolie a-i



stabili pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani, cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Termenul pedepsei aplicate lui Muzicant Ruslan Anatolie a calcula din 03
februarie 2023, cu includerea termenul afldrii lui sub arest preventiv de la 15
noiembrie 2022 pina la 03 februarie 2023.

Masura preventiva — arestul preventiv, aplicatda lui Muzicant Ruslan
Anatolie, a 0 mengine pina ce sentinta va deveni definitiva.

In conformitate cu art. 106 Cod Penal, a confisca de la Muzicant Ruslan
Anatolie suma de 2200 (doua mii doua sute) EURO sau echivalentului lor banesc
in valutd nationald la momentul achitarii, cu trecerea fortatd si gratuitd a
mijloacelor banesti nominalizati in folosinta §i proprietatea statului.

In conformitate cu art. 210 al.2 CPP, sechestrul aplicat prin procesul-
verbal de punere sub sechestru din 05 decembrie 2022 asupra bunului imobil
situat in or.***** str, ***** cy numerul cadastral ***** ce apartine cu drept de
proprietate lui Muzicant Ruslan Anatolie, se mentine timp de o lund de la ziua
devenirei definitiva a prezentei sentinte.

In conformitate cu art. 162 CPP, corpurile delicte:

v purtdtorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Barges” pe care
este prezentd inscriptia ,Inregistriri operative audio din 05.10.2022” si care
contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R. din
05.10.2022;

v" purtatorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe care
este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative audio din 05.10.2022/Copie” si
care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium 1. si Muzicant R. din
05.10.2022;

v' purtatorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Barges” pe care
este prezentd inscriptia ,Inregistriri operative video din 05.10.2022” si care
contine inregistrarile comunicdrilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R. din
05.10.2022;

v purtatorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe care
este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative video din 05.10.2022/Copie” si
care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium 1. si Muzicant R. din
05.10.2022;

v' purtatorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Esperansa” pe
care este prezenti inscriptia ,,Inregistriri operative audio din 27.10.2022” si care
contine Inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium 1. si Muzicant R. din
27.10.2022;

v' purtatorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe care
este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative audio din 27.10.2022/Copie” si



care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium 1. si Muzicant R. din
27.10.2022;

v' purtatorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Esperansa” pe
care este prezenti inscriptia ,,Inregistriri operative video din 27.10.2022” si care
contine inregistrarile comunicdrilor audio dintre Gutium I. si Muzicant R. din
27.10.2022;

v purtatorul de informatie de model CD cu denumirea ,,Artex” pe care
este prezentd inscriptia ,,Inregistriri operative video din 27.10.2022/Copie” si
care contine inregistrarile comunicarilor audio dintre Gutium 1. si Muzicant R. din
27.10.2022, care se pastreaza la Judecatoria Edinet, sediul central, a le pastra la
materialele cauzei penale pe tot parcursul termenului de pastrare a acesteia.

Plingerile lui Muzicant Ruslan Anatolie din 03.01.2023 si 11.01.2023
privind incalcarea drepturilor sale in cadrul efectuarii actiunilor de urmarire
penald in cadrul prezentei cauze penale, remise spre examinare instantei in
ordinea art. 297 al.4 Cod de procedurad penald (f.d.166-170, 174-181 vol.Il), ca
neintemeiate, a respinge.

Cererea lui Muzicant Ruslan Anatolie privind incetarea procesului penal in
prezenta cauza penald in temeiul art. 332 al.1 Cod de procedura penala (f.d.208-
210 vol.IT), ca neintemeiata, a respinge.

Sentinta cu drept de atac in Curtea de Apel Bélti in termen de 15 zile.

Judecator Psenita E.






