Nr. 1-101/17
SENTINTA
In numele Legii

20 funie 2017 mun. Chisindu

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani),

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecétor: Negru Alexandru

Grefier: Nadolschi Alexandra
Cu participarea

Procurorubi B 0.0.0.0.9.9.9.0.4

Avocatul inculpatuh Gheorghe Tonas

Inculpatul .9, 9.9.9.9.9,9.9.4

A examinat in sedinta de judecatd publica, in baza probelor administrate in faza de wrmaérire penald, canza penald de invinuire a hui-

SOOOEEX, Nascut la 14.11.1985, ¢ p XOOIXXXXX, originar din Drochia, domiciliat in or. Drochia, str. Sfatul Tarii
21/3, studii superioare, celibatar, fara persoane la intretinere, neangajat oficial in cimpul muncii, moldovean, cetitean al RM.,
alte cetatenii nu detine, antecedente penale nu are, grade de invaliditate nu sunt stabilite, tithmi speciale, grade de calificare i
distinctii de stat nu define.

de comiterea infractiuni stabilite de art. 42 alin (5) coroborat cu art. 327 alin. (2) lit. ¢} CP

In conditiile in care cauza penala a parvenit in instantd la data de 22 mai 2017 si s-a judecat pini la data de 20 munie 2017, a
CONSTATAT

ANXNXXXXX an. 14.11.1985, de comun acord cu Guzun Leonid Alexandmu cu care gestiona activitatea SRL _GL Production”, exercifind funcfia de
director al SRL _GL Production™, in perioada anilor 2014-2013, prin intelegere prealabild si in complicitate cu persoanele care gestioneazd M Regia  Exdrupo™,
precum §i cu persoanele publice din cadrul administratiei publice locale, cit si cn reprezentantii SRL _Petsimplast™, a comis complicitate, la sdvirsirea de cétre o
persoand publicd a unui abuz de serviciu soldat cu urméri grave exprimate in limitarea drepturilor altor persoane la participarea si petrecerea unei licitatii echitabile in
interes public, impiedicarea obiinerii celu mai mic pref la prestarea lucririlor de interes public cit si in cuantumul mijloacelor banesti de 664419 lei ce constituie un
surphus la valoarea reald a lucrarilor, in urméatoarele circumstante:

La 09.06.2014 inire Direcfia Generald Transport Public si Cai de Comunicatie a Primériei mumn. Chisindu si IM Regia . Exdrupo™, in rezultatul desfasurarii
achizitiei publice nr. 1400666 din 26 052014, a fost incheiat contractul nr. 5/14, privind prestarea serviciilor de intrefinere si reparatie curenta a cailor de comumnicati
din mun. Chisindu. Costul lucarilor find estimat la suma de 163122271 lei, obiectul contractului fiind unul general, necuprinzand specificatii concrete a lucrarilor sau a
portiunilor ce urmeaza a fi reparate.

Ulterior, pentru a fi indeplinite lucrérile care fac obiectul contractul mentionat, IM Regia . Exdrupo”, in persoana directorului Cheptenar Efim, a incheiat mai
multe contracte de subantrepriza, contractului de antreprizd nr. 5/14 din 09.06.2014 incheiat cu Directia Generald Transport Public 5i Cai ce Comunicatii, privind
prestarea serviciilor de ‘intrefinere si reparafie curentd a cailor de comunicatii din mun. Chisinéu, valoarea carora conform devizului caietolui de sarcini este estimat la
suma de 163.122 271 lei, inclusiv contractul cu intreprinderea gestionatd de inculpat, care, prin majorarea prefului pavajului amenajat la parcérile din curtile blocurilor
locative din: mun. Chisindu str. M. Sadoveanu 30, O. Ghibu 9, Balcani 6/2, Independeniei 42/2, Mateevici 25 (executate de SRL ,GL Production™), a organizat
introducerea unor date denaturate in facturile fiscale eliberate de SRL _Petsimplast™, ce a determinat majorarea prefuli pavajuli de model caramida cu dimensimnile

10x20x0.6, de la 110 lei'm? la 241 leiim® (fara TVA), concomitent utiizéndu-le, asigurind transmiterea surplusulu banilor publici in sumé de 10% unor alte persoane
pentru a fi transmisi hi Igor Gamretld in calitate de mulfumire pentr facilitarea cistigarii licitafiei.
In sedinta de judecatd, inculpatul XZOCKEXXK a declarat ¢d i sunt cunoscute probele administrate in cadrul urméririi penale, recunoaste vinovétia in

comiterea infractiunii care i-1 este incriminata si ou doreste administrarea altor probe. In acest sens, in conformitate cu art. 364! alin. (1} Cod de Procedurad Penala, a
depus o cerere prin care a solicitat examinarea cauzei in baza probelor administrate in cadrul urméaririi penale.

Tinind cont de faptul cd din probele administrate rezulta ca faptele inculpatului eran stabilite si erau suficiente date cu privire la persoana acestuia, pentru a
permite stabilirea unei pedepse, dat fiind faptul ca rechizitoriul era intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 CPP, intrucit actele de uwrmarire penala nn prezentau
careva semne cd ar fi lovite de nulitatea absohita, din considerentul cd materialele dosaruhi penal nu coninean careva indicii ¢ in faza de urmérire penald au fost
incilcate drepturile si libertatile fundamentale garantate de Conventia Europeand, deoarece faptele imputate inculpatuhn 330000 au fost just incadrate in
conformitate cu dispozitile art 42 alin (5), 327 alin. (2) lit. ¢} din Codul Penal, iar participantii 1a proces mu au formmlat careva cereri referitoare la contestarea acestor
circumstante, instania de judecati a admis cererea inculpatului si a procedat la andierea acestuia potrivit regulilor de audiere a martoruhui.

In sedinta de judecata. inculpatul JZCCEEEKK find audiat potrivit art. 105-110 din CPP al RM. a recunoscut vinovatia si faptele indicate in rechizitorin. A
mentionat cd in iamarie 2013 a fost angajat la compania “Rolplast Service™ SRL unde a facut cunostintd cu Leonid Gurun. Dupd ce mu i-a fost achitat salariul
aproximativ 6 hmi, a scris cerere de eliberare si a decis sd deschidi o companie de constructii proprie, cu denumirea “GL Production™ SRL. impreund cu Leonid
Guzun. care a spus ci are cunoscuti in domeniul constructiilor. A afirmat c& in vara anuhi 2014 Leonid Guzun i-a facut cunostintd cu seful Directiei Generale Transport



Public si Cai de Comunicafii - [gor Gamretld. Cu ultimul a inceput sd discute despre licitatia cu volume de lucrar de instalare a pavajului. A discutat cu Igor Gamretki
referitor la proiectul parcarilor. A mai comunicat cd de cétre Igor Gamretkd a fost trimis la compania v Regia “Exdmipo™, la o persoand pe nume Oleg Caraman,
pentru a incheia un contract de subantreprizd. A mentionat ¢ dommul Igor Gamretki i-a spus ca trebuie sd giseascd individual locafii (colturi in oras) pentru a efectua
lucrari de pavare, insd nu a fost nici o lista cu obiectele la care trebuia sa lucreze. A indicat ca dupa ce a ales citeva adrese, a fost trimis la furnizorul pavajuhi,
“Petsimplast” SRL si a ficut cunostintd cu Viincean Sergiu. A mai menfionat cd a avut o intelegere cu Igor Gamretki, ca pavajul sd 1l procure de la “Petsimplast™ SRL.,
cu preful marit. In acest sens a specificat ci preful pavajuhui, pe piati, era de 115 lei-'}:r:lz= iar potrivit infelegerii ei urmau s il procure la preful de 241 lei metrul patrat, iar
diferenta intre 241 lei si 115 lei era intoarsa in bani chesi i Guzun Leonid si potrivit cuvintelor i Guzun Leonid eran transmisi hui Igor Gamretld. A specificat ¢ Igor
Gamretki si Guzun Leonid an discutat care procent urma sa fie ntors la sfirsitul ucrarilor hi Igor Gamretki, stabilindu-se ca 10 % din volmul total al lucrarilor sa fie
intors la sfirsit hni Igor Gamretld. A precizat cd personal mu s-a infilnit cu Igor Gamretld pentru a-i transmite bani, s-a infilnit cu acesta numai la discutarea intrebarilor ce
tin de modelul de proiect al locurilor de parcare si afit. Dupa transmiterea banilor hni Guzun Leonid pentru a-i transmite hni Igor Gamretki nu cunoaste care a fost soarta
de mai departe a acestor mijloace bénesti. A mai precizat ca vohmmul total al lucrarilor contractate de societatea sa a fost de 153082524 lei. care au fost transferati de
laIM Regia “Exdrupo™. Dupa transferarea banilor, 10 % din aceasta suma aproximativ 150000 lei an fost transmisi. potrivit intelegerii i Guzun Leonid. pentru a-i
transmite hui Igor Gamretkd.

A mai specificat cd in timpul ucrérilor a fost nevoie de un excavator si dat fiind faptul c4 societatea sa nu dispunea de asemenea utilaj tehnic. Igor Gamretki a
spus ca poate sa ajute intrucat la balanta Directiei Transport se afld un excavator. Pentru aceasta a cerut suma de 15000 lei pentru achitarea orelor lucrate de excavator
la obiectele realizate de societatea gestionatd de inculpat. A mentionat ci a transmis suma de 15000 lei i Guzun Leonid. pentru a fi transmisa hii Igor Gamretld, nefiind
eliberat bon de plata, contract san careva act fiscal.

Inculpatul a mai comunicat c& efectua lucrérile si banii primea dupa semnarea futuror actelor. care se intocmean intre Directia Generald Transport Public si Cai
de Commmnicatie si antreprenorul general precum si infre antreprenorul general IM Regia “Exdrupo™ 5i compania sa SRL “GL-Production™

A mai specificat inculpatul 3 tot el intocmea deviul de cheltuieli in 2 exemplare, wml 1 ducea la Directia de Transport si altul la Exdrpo. Adica intocmea
actele afit intre Directia de transport si antreprenor] gemeral precum si actele intre antreperonurl general Exdrupo si compania sa. A mentionat ci banii i achita la sfirsit
si trebuia s& achite salariile la lucratori, a achitat din banii proprii, mu a avut la sfirsit asa sume de bani ca sa poatd contiua hicrarile de pavaj si a decis sa inceteze
activitatea, sa nu mai incheie contracte la alte volume, precum au procedat alii subantraprenori. A indicat cd in primavara amuhi 2015 alte volume de lucrar nu a mai
gasit in domeniul constructiilor si a fost nevoit sa plece la Moscova.

A mai commmicat cd la momentul procurari pavajuhd, preful wmi metrn pétrat pe piata de pavaj de aceeasi calitate era de la 105 la 115 lei metru patrat. Venitul
de 10 procente din tot vohmmml de lucérri se transmitea i Igor Gamretld, restul cite 126 de lei de la fiecare metru patrat se transmitean hi Igor Gamretld, ceea ce
raminea impéariea cu Leonid Guzun 50 la 50. A reiterat ca la transmiterea cérorva bani hni Igor Gamretld de catre Leonid nu a asistat, aceasta a inteles-o din cuvintele
dommuly Guzun Leonid. La Igor Gamretld discuta doar proiectul cum trebuie sa fie parcarile, care vor fi actele de participare la tender sau la licitatie. A mentionat cé el
a participat la toate discuiile referitoare la actele ce urmau a fi prezentate pentru a participa la tender. A declarat ca la recomadarea dommlui Guzun a ajuns la Igor
Gamretki, iar aceesta i-a dat numarul de telefon si numele si prenumele persoanei la care s-a apropiat in privinta incheierii contractului, aceesta a fost domnul Caraman.
A mentionat ca discutiile pe care le-a avat cu dl Igor Gamretld au avat loc in vara amubhui 2014 aproximativ in luna mlie — angust. A concretizat c4 initial efectua lucrarile,
iar ‘i timpul lncrarlor se ocupan deja de oformarea actelor. A indicat cd nu se facean actele de la inceput deparece volumele puteau si difere. A comunicat ca
societatea sa nu a participat la nici un tender.

Pe linga faptul ca inculpatul si-a recunoscut faptele si vinovafia in comiterea acestora, acestea se confirma si prin wrmatoarele probe administrate in cadrul
urmdririi penale care an fost recunoscute de cétre inculpat si an fost cercetate §i studiate in sedintd de judecata

1. Declaratiile invinuitulni Guzun Leonid Alexandm (fd 158-168- Volmul IV) care a comunicat ci pe Leapin Grigori il cunoaste si a facut cunostingd cu acesta
in perioada anilor 2012-2014, atunci cand an activat impreund in cadrul SRL _Rolplast Service™ In aml 2014, impreuns cu Leapin Grigori an hotérat si fondeze o
companie in domenul constructiilor, fapt pe care 1-a efectuat, Leapin Grigori fiind responsabil de partea juridica, iar el responsabil de partea tehnicd (muncitori, ncru,
etc.). In acest sens, dupé ce au fondat compania SRL _GL-Production™, a plasat mai multe amm{uri in diferite surse de publicitate, insa fard nici un rezultat. Vizand
acestea, a hotarat s3 apeleze la Gamretki Igor, cu care se cunoaste, deoarece acesta i-a fost vecin, iar actualmente sunt vecini doar cu périntii acestiia. Intalnindu-se cu
Gamretld [gor, i-a explicat ci are o companie de constructie si nu are nimic de lucru. Acesta i-a spus, cé poate sd il ajute si sd-i dea de lucru, §i anume i-a spus ca
Directia Generald Transport Public si Céi de Comunicatie din cadrl Primariei mmn. Chigindn, al cirei sef este, are incheiat contract cu IM Regia . Exdrupo”™ si i-a spus
sd meargd la administratorul companiei SRL , N&Ainonix Imobil”, Ciobanu Iurie, cu care sd vorbeascd la direct, decarece este persoana hi de incredere si si afle
toate detaliile in acest sens. Respectiv, s-a intdhnit cu Ciobanu Turie, céria i-a spus ci vine de la Gamretki Igor. Acesta l-a intrebat daci are firm3, 1a care, dupé cei-a
spus cd are firmd, i-a spus sd meargd la IM Regia  Exdrupo™ si si incheie cu ei un contract de subanireprizi privind instalarea pavajuhi, si cd acolo se vavorbisi vafi
totul normal De asemenea, Ciobam Turie i-a explicat cd dupi efectuarea lucrarilor va fi necesar si-i transmitd hi Gamretld Igor 10% din suma care i va fi transferata
pentru executarea lucrarilor. La fel, Ciobamu [urie i-a transmis devizul de cheltuieli, unde el a observat ca acolo era indicat preful de aproximativ 2401eiim? (fara TVA),
vizand acestea, l-a intrebat de ce asa pref exagerat la pavaj, deoarece pe piatd in medn preful este de 110-120 leim®, la care Ciobanu Turie i-a spus sd nu il
intereseze acest fapt, deoarece asa este infelegerea dintre ei. De asemenea, Ciobam Iurie i-a explicat in detalii, ca pavajul va fi necesar sa-1 achirifioneze de la SRL
Petsimplast”, al carei administrator era Vrincean Sergin. Respectiv. it:r:rpreunﬁ cu Leapin Grigori s-a deplasat la sediul M Regia “Exdrupo™ din mun. Chisindn, str.
Varnita, unde Leapin Grigori de unul singur a incheiat contract cu acestia. Dupa incheierea contractuhi dintre SRL _GL-Production™ si v Regia  Exdrupo™, le-a fost
dat pentru executarea hicrarilor un obiectiv din str. O Ghibu. Dup3 finisarea acestui obiectiv, Ciobamu Turie i-a spus si mearga prin oras i de sinestitator si giseasca
obiective unde pot sd efectueze lncrari de instalare a pavajului, si adune semnaturi de la locatari, dupi care si imtocmeasca proiectul si si-1 avizeze la Gamreild Igor. in
acest mod a identificat si a efectuat icrari de instalare a pavajului pe str. Independentei 42/2. str. Independentei 9/1, str. Sadoveanm 30, str. Mateevici 25. La hicréarile

date au lucrat 2 grupe de muncitori a cate 5 persoane in fiecare grupa. Tot pavajul in volum de aproximativ 1500 m? a fost achiritionat de la SRL _Petsimplast™, dupa
indicatiile lui Ciobanu Iurie. De asemenea, dat fiind faptul cd compania SRL ,GL-Production”™ nu dispunea de utilaj tehnic, s-a injeles cu Gamretld Igor in acest sens,
pentru care Gamretkd Igor le-a alocat un excavator. Pentru lucrarile efectuate, pe contul SRL _GL-Production™ a fost transferata in total suma de aproximativ 1 500
000 lei in mai multe etape. Atunci cand s-a efectuat ultimul transfer, a solicitat de la Leapin Grigori suma de 150 000 lei, care constitnia 10% din suma transmisi pe
cont pentru executarea lucrarilor, dupa cum era infelegerea. De asemenea i-a solicitat lui Lepain Grigore sa-i dea suma 15000 lei, pe care sd o transmita hi Gamretld
Igor, pentru excavatorul utilizat Ulterior a mengionat cd nu a fost incheiat nici un contract de arendi, bon sau intocmit careva act fiscal cu privire la arenda acestui
excavator. Dupd ce a primit suma de 165000 lei, a transmis-o integral lni Gamretki Igor. Locul transmiterii a fost in masina acestuia de model Mercedes Gelenvagen de
culoare inchisd. Dup4 aceasta careva lucréri cu firma datd nu a executat, iar dupa cate cunoaste, Leapin Grigori intenfiona sd vandé firma datd. Fiind audiat suplimentar,
la intrebarea care a fost procedura de acordare/incheiere a contractului de subantrepriza dintre . SRL _G1 Production”™ cu IM Regia , Exdrupo” Guzun Leonid a raspuns
cd la recomadarea lni Ciobanu Iurie au fost recomandati céatre v Regia Exdrupo™ Drept raspuns la intrebarea cum a fost identificat anume acest producator pentru
achiziionarea pavajulni a declarat cd Compania SRL _Petsimplast™ i-a fost propusd de cétre Ciobanu [urie, care i-a spus cé aceasta elibereazd marfa in avans
compantilor care au incheiate contracte de subantrepriza cu M Regia "Exdrupo™. Prin urmare la intrebarea la ce pref era achizitionat pavajul de cétre SRL _GL
Production” de la SRL _Petsimplast™ a raspuns, aproximativ 230 lei-"mzz iar fiind intrebat cum si de cétre cine a fost negociat preful de achizifie al pavajuli a comunicat
cd mu cunoaste. Ulterior fiind intrebat daci cunoaste care este preful medin pe piatd a pavajuhi achizitionat de la SRL  Petsimplast™ pentru a efectua hicrarile de
instalare conform contractulii incheiat cu IM Regia  Exdrupo™ bémuitul a rdspuns cd dupé consultrile cu anumiti agenti economici producétori de asemenea pavaj,
preful mediu de piajd este de aproximativ 120-180 lei'm®. La intrebarea cum explicd diferenfa aceasta exageratd dintre prejul mediu pe piatd cu cel achiztionat de la



SHL _Petsmmpalst” a raspuns ca nu poate exphca mcocum. Ultenor tind mirebat daca a primit careva mmloace banesh de la Leapm Ungore, care repreznta diferena
exageratd dintre preful medm pe piafd cu cel achizitionat de la SRL _Petsimplast” pentru a fi transmisd i Gamretld Igor, banuitul a rdspuns cé nu a primit. Prin urmare,
la intrebarea daca a purtat discutii cu Leapin Grigori ca ammme aceasta diferenta exagerata dintre preful medm pe piata cu cel achiztionat de la SRL _Petsimplast™ va fi
transmisé in numerar de cétre adminstratorul SRL _Petsimplast”, Vrincean Sergm cétre Leapin Grigori | a rdspuns cé nu a purtat asifel de discutii.

2. Declaratiile invinuitului Cheptenar Efim lon (fd 66-80 - Volumml IV) | care a comunicat cd nu cunoaste care a fost procedura de petrecere a licitatiei nr.
14/0066 din 26.05.2014, din motiv ci aceasta a fost organizatd, deschisa si evaluata de catre membrii grupuhsi de lncru, din care el nu facea parte si nu avea acces atat
direct cat gi indirect. A menfionat ca in urma desfasurarii licitatiei castigitor al acesteia a fost desemnat IM Regia _Exdrupo™. Criterile de desemnare potrivit procesuhui-
verbal de evaluare sunt mai nult, insd cel mai important criterin a fost acela ca intreprinderea pe care o conduce a propus cel mai mic pref. A mai explicat ca ulterior
preful lucarilor a fost majorat cu 30 % ceea ce constituie 48904834 lei intrucét contractul nu prevedea specificatii concrete a ucérilor san a porfiunilor ce urman a fi
reparate, acesta avind un caracter general. Aceastd majorare este de 30% din suma contractului si este permisd conform legislatiel. A mai specificat cd an fost efectuate
de IM Regia _Exdrupo™ hicrari in valoare de 2000000 lei fara acoperire juridica, dar care urman ulterior s3 fie achitate din contul achizitiei publice pe anul 2015

A specificat ca M Regia . Exdrupo™ a incheiat contracte de sub- antreprizd cu mai multi agenti economici, care avean ca obiect serviciile de intrefinere si
reparafie curenti a cailor de comunicatii din nmn. Chisinau inclusiv cu SRL GL Production™. A afirmat ci procedura de incheiere a contractelor respective a avut loc la
indicatia sefuhi DGTPCC a Priméariei mun. Chisindn, Gamretki Igor.

3. Declaratiile martoruhii specialist Severin Ivan (fd 36-40 Voluml IV} care a comunicat ca, activeazd in calitate de inspector principal al Directiei Controhal
Volumelor si Costului Lucrérilor a Inspectiei de Stat in Constructii din anul 2009 pana in prezent. Atribuiiile de serviciu sunt conform fisei de post si anume: verificarea
volmmelor s5i costurilor lncrdrilor in comparatie cu documentele prezentate spre control Astfel in barza solicitiri Centrulmi Natfional Anticoruptie nr 10/1199 din
31.03.2015, conform comunicirii nr. 607/1-4 din 15.04.2015 si deciziei de control nr.6061-6 din 15.04.2015, a efectuat controlul inopinat al volmmelor si costulu
lucrérilor executate de cétre antreprenorul general intreprinderea Municipald Regia  EXDRUPO™, la obiectivul | Lucréri de intrefinere si reparatie curentd a cailor de
comunicagie din mun. Chisindu™. Controlul a fost efectuat cu informarea beneficiarului Directia Generald Transport Public si Cai de Comunicatii a Primariei mun. Chisiniu
si antreprenomlui general - M Regia . EXDRUPQ™ in persoana directoruhi dhii Efim Cheptenar, cu participarea la méasurarile fizice a dhai Vitali Stoianov - specialist
principal al Direcfiei controlul Calititii Produselor pentru Construciii §i Drnumuni, reprezentantilor antreprenorului-general in persoana d-lor Marcel Coban, Sergiu
lordatii, Alexandru Delean, Sergim Melnic, [gor Catrinescu - sef de sectoare la IM. Regia . EXDRUPQ™ si beneficiaruli in persoana diui Stepan Racu - responsabil
tehnic al DGTPCC a Primériei mun Chisindu. Conform delegatiei de control nr 38 din 18.05 2015 controlul a fost nceput la 18.05.2015, In cadrul controllii a
constat, ca ntre IM. Regia EXDRUPO™ in calitate de antreprenor si Directia Generald Transport Public si Cai de Comunicatii a Priméariei mun Chisinau in calitate de
beneficiar, 1a 09.06.2014 a fost incheiat contractul de antreprizd nr 5/14 (inregistrat la Agentia Achizitii Publice cu nr. 14/00666 din 19.06.2014) valoarea contractuala
fiind stabilita 163122 30 mii lei 5i o perioada de axecutie de pina la 31.05.2015. La 12.11.2014 intre parfi a fost incheieat acordul aditional nrlla contractul de
antreprizd nominalizat (inregistrat la Agentia Achizitii Publice cunr. 18133/14 din 21.11.2014), in rezultatul céruia s-a majorat suma contractuald cu 48 904,80 mii lei,
astfel valoarea integrala a sumei contractuale constitmie 212 027,10 mii lei. Conform conditiilor contractuale, antreprenorul (T.ZV[. Regia EXDRUPQT) se obliga pini la
31.05.2015 si execute lucran de intrefinere si reparatie curenti a cailor de comunicatie din mun. Chisindn in valoare de 212 027,10 mii lei La 01.06.2015 de catre
antreprenor au fost executate lucrdri si inaintate spre achitare in valoare de 212 027,29 mii lei dintre care achitate in valoare de 208 454, 43 mii lei. Mentioneaza faptul
cd beneficiarul a petrecut licitatia publica in lipsa devizuli de chelmieli elaborat si expertizat in modul stabilit de legislatia in vigoare, fapt ce flagrant a incalcat prevederile
capitoluhn [ — “Sistemul calitdtii in constructi”, art.13 alin 1} (Lucrarile de constructii, precum §i de modernizare. modificare, transformare, consolidare si de reparafii se
executd numai pe bazi de proiect elaborat de cétre persoane fizice sau juridice licenfiate in acest domenin si verificat de Servicl de stat pentru verificarea si
expertizarea proiectelor si constructiilor.

Elaborarea proiectelor se efectueazd in modul stabilit cu respectarea documentelor normative in vigoare, regimmului arhitectural-urbanistic si regimubhn tehnic,
indicate in certificatnll de urbanism eliberat de autoritatea administratiei publice locale) si Capitoll 1T — “Obligationi si raspunderi”, Sectimea I - _Obligatiile
investitorului™, art.22, ljt. c). (prezentarea proiectelor pentru verificare de cétre Serviciul de Stat pentru verificarea §i Expertizarea Proiectelor si Constructiilor si
inlaturarea neregulilor depistate in wma verificrii) a Legii nr. 721 din 02.02.1996 _Privind calitatea in constructii™ A declarat ci in baza solicitari Centrulii National
Anticoruptie nr. 10/1199 din 31.03.2015, de catre ISC s-a efectuat controhil volumelor si costulu lucrérlor, prin mésurarile fizrice a lucrérilor executate de facto §i
compararea lor cu datele din documente si s-au constatat urméatoatele exagerari a volumelor §i costuhd hicrarilor: tiierea cu freza  Wirtigen W 1000L7 a stratuhui din
beton asfaltic uzat si a denivelarilor parii carosabile, h-5cm - 378,07m 2 (11 995,23 lei); asternerea mecanicd a mixturilor asfaltice preparate la cald, (ip BM II), intr-o
singurd stafie cu repartizatornl de mixturi asfaltice a betonuli si mortarulii asfaltic (tractor, motocompresor si amorsarea) - 378.07m? (109 30755 lei). asternerea
mecanica a mixturilor asfaltice preparate la cald, (tip BM II), intr-o singurd stafie cu repartizatorul de mixturi asfaltice a betonuhi si mortaruhi asfaltic - 667,31 tn
(necoincidenta cantitatii asfaliului cu stratul asternerii la str. Kiev, Bogdan Voievod, Deleanu, Paris) (1 301 965,72 lei); placi prefabricate din beton la trotuare, agezate
pe un strat de nisip de 5 cm grosime, rostuit cu mortar de ciment - 35,0 m® (neinstalate) (14 340,91 lei); placi prefabricate din beton la trotuare, asezate pe un strat de
nisip de 5 cm grosime, rostuit cu mortar de ciment - 7592,0 o (lpsa stratulni de nisip) ( 106 818,58) mii lei. A precizat cd Suma exagerarilor la lucrérile executate
constituie - 1529149 861ei. A mai mentionat faptul, ci la intocmirea devizuhi-ofertd an fost incluse materiale cu preful exagerat (pavele din beton presat 1m’- 240,00
lei), preful mediu pe piata materialelor de constructie la asa material constitwie circa 110,00 - 140,00 lei'm?. astfel a fost majorat costul obiectivului cu aproximativ - 2
000 881.00 lei. ucrarile de instalare a pavajului au fost executate de cétre subantreprenotii SRL N&ANIONIX IMOBIL™, SC _Alivic-Cons™SRL si SRL _GL
PRODUCTION". A mai mentionat cd in cadmul controluhi, in prezenta reprezentafilor antreprenoruhi-general si beneficiarului au fost efectuate masurari fizice ale
lucrarilor executate la obiectiv sila 27-28 mai 2015, 25-26 unie 2015 de la obiectul nominalizat conform cerinfelor normative in constructii §i standardelor in vigoare au
fost prelevate probe din imbracamintea rutiera pe diferite sectoare ale pariii carosabile, in vederea verificarii grosimii stratuhi de beton asfaltic si efectuatea mcercarilor
fizico-mecanice (in formd de cilindd din beton asfaltic. extrase din imbracimintea rutierd a strazilor: Kiev, Bogdan Voievod, Mesterul Manole, Lunca Bicuhi,
Sarmizegetuza, Ismail- pod, Deleanu, Paris, Belinschi, Dromml Vilor, Soseaua Hincesti, Grenoble, Calea Orheiulni, Bulevardul Renasterii,. Tudor Vladimirescu,
Uzinelor, Independentei). A mai declarat ci reznltatele controluhi an fost expuse in Actul de control cu borderou de recaleulare nr 54 din 09.07 2015, contrasemnat
de cétre reprezentantul beneficiarului si antreprenorubui care ulterior a fost expediat in adresa Centrulni National Anticorupfie pentru examinare conform competentei.

4. Declaratiile martorulii Vrinceanu Sergiu (£d.41-43 (Vohumul IV) care a comunicat cd, activeazi in calitate de administrator al SRL , Petsimplast”™ din anul
2010, pana in prezent. Fondatorul societatii respective este fratele san Vrincean Anatolie, intreprinderea respectivi se ocupd cu producerea pavajuln. Cu 2 ani in urma,
s-a mtalnit cu cumétrul sdu Gamrefld [ogr la o ceremonie, unde au purtat o discuiie despre afacerea sa. La fel i-a comunicat, cd in cazul in care el sau cineva din
cunoscufi va avea nevoie de pavaj, caramida, sd apeleze la servicille companiei SRL  Petsimplast™ La inceputul verii anuhii 2014, cu exactitate nu-si aduce aminte
cand, la locul de munca de pe str. Varnita 2/9, mun. Chisinéu, de el s-a apropiat Leapin Grigori, care era reprezentantul companiei SRL _GL-Production”™. Acestai-a
comunicat cd a venit si procure pavaj. La fel, Leapin Grigori i-a comunicat cd a venit la recomandarea i Gamretlkdi Igor. I-a spus cd i va achita banii pentru pavaj
doar dupé ce va efectua lucrarile de pavare, precizandu-i §i aratandu-i i Viincean Sergiu ci are contracte incheiate cu M Regia , Exdrupo™. Lafel Leapin Grigorii-a
comunicat i Vrincean Sergiu, cd are necesitate ca in facturi sa fie scris preful 289,20 lei m/2, in baza infelegerii acestora, Vrincean Sergin urma s menfind in companie
preful de 110 lei m/2, iar diferenta s& o achite in bani ,.ches” personal i Leapin Grigore. Leapin Grigore i-a explicat cé diferenia aceasta o utiliza la alte diferite
cheliuieli care mu eraun incluse in devizul oficial. Banii _ches™ care i-a transmis lni Leapin Grigore, Vrincean Sergin i-a dat din banii s& personali. Leapin Grigore venea la
el personal, la sediul din str.Varnita 2/9, mun. Chisindu, dupd ce anterior i telefona §i i transmitea banii ,.ches” de care dispunea. Vrincean Sergiu i-a transmis
aproximativ 10% din suma contractulni (conform facturilor si contractului aproximativ 400 000 lef), dupa cum s-an injeles, si anume suma de 40 000 lei Dupa prima
livrare de pavaj, Vrincean Sergiu |-a telefonat pe Gamretkd Igor si i-a comunicat, cé la el a venit Leapin Grigori din partea hui si ci a incheiat acel contract. Gamretlkd
Igor a confirmat ca Leapin Grigori a actionat la indicatia sa. La fel acesta l-a nulfumit pe Vrincean Sergim pentru colaborare. Totodata, Vrincean Sergiu a declarat, ca a
fost nevoit si recured la aceste actiuni. deoarece vanzérile erau slabe si doar dorea si imbunétiteasca situatia intreprinderii. Nu a participat la careva licitatii. nu a oferit



careva informatii despre pavaj pentru depunerea acestora la pachetul de documente pentru licitatie.

5. Declaratiile martorulyi Vrinceann Lucia (f.d 44-46 Volumul IV) care a comunicat ca este sofia hi Vrincearu Sergin Pavel, care la data de 30.09.2015 a fost
refinut de catre colaboratorii de politie din IP Ciocana, pe faptul delapidarii averii striine si confectionarea, definerea si folosirea documentelor oficiale false, infractiuni
previzute de art. 195 alin. (5) si ari. 361 alin (2) Lt d), si amume pe faptul cd soful sdu Viinceamm Sergin a majorat preful pavajului pe care i produce, prin
introducerea datelor denaturate in facturile fiscale (de la 110 lei m la 240 m). Vrinceann Luica a precizat, cd sotul séun Vrincearm Sergiu este administrator al unei
societdfi de producere a pavajului, SRL  Petsimplast™, iar director este fratele acestuia Vrinceann Anatolie. Dupd ce sofului sin Vrinceanu Sergi i-a fost aplicata
mésura preventiva sub forma de arest pe un termen de 30 de zile, la data de 02.10.2015, aproximativ la ora 20:30, la ea la domicilim a venit Gamretkaia Ecaterina, care
este sofia i Gamretld Igor, cu care este in relafii de cumetri. A iesit in curtea blocului, unde Gamretkaia Ecaterina a inceput discutia despre arestul sofulu s&u.
Vrincearm Lucia a intrebat-o de ce sotul sdu a fost arestat si care este situatia. Gamretlkaia Ecaterina i-a raspuns ca totul va fi bine, ci el va sta un termen de 30 de zile
si va iesi din arest. Peste o séptamani, la 09.10.2015, Vrnceanu Luica a fost telefonati la fel de Gamretkaia Ecaterina, care i-a spus si iasd afard sa discute despre
situatia cu soful san. Afara, Gamretkaia Ecaterina i-a spus lni Vrinceann Lucia, c4 sotul sau Vrinceanu Sergin a fost scos de sub art. 191 alin. (5), adica fapta i-a fost
recalificatd, si cd i-a ramas doar art. 361 alin. (2) lit. d) (confectionarea, definerea si folosirea documentelor oficiale false). De asemenea, i-a spus cu sigurantd cd soful
san Vrinceamm Sergi uni sau marfi, adica la data de 12-13.10.2015 va fi eliberat §i va veni acasd. De unde detine Gamretkaia Ecaterina informatia datd, Vrinceanu
Luica nu cunoaste si nici nu a intrebat-o. Vrinceanu Lucia a precizat, céla 12- 13.10.2015, dati la care Gamretkaia Ecaterina i-a spus cd soful sau va fi eliberat, nu s-a
intdmplat. Dupd aceasta nu a mai vazut-o §i nu a contactat cu Gamretld Ecaterina. La 26.10.2015, sofuli sdn Vrinceanu Sergi i-a fost schimbatd mésura preventiva
sub forma de arest. in arest la domicilin.

6. Declaratiile martorului Racu Stepan (£d.51-53 Volumul IV) care a declarat cé la momentul audieri activeazd in calitate de director-adjunct al IM Regia
JExdrupo™, din 11.09.2015, totodata exercitand interimatul functiei de director al intreprinderii din 20.10.2015 pana in prezent. Anterior, in perioada ianuarie 2015 -
septembrie 2015 a activat in calitate de specialist principal al Directiei lucréri edilitare din cadrl Directiei generale transport public si cdi de comunicatie a Priméariei
mun. Chisindgn. Atribufile de servicin in calitate de specialist erau conform fisei de post, si ammme: analiza infrastructurii rutiere din sectoarele Centru si Buincani,
inaintarea propunerilor de reparafie a céilor edilitare din municipiu si suburbii, coordonarea activitfii antreprenorilor, recepfionarea lucrarilor executate de antreprenori,
etc. In ceea ce priveste procedura de desfasurare a achiritiilor publice organizate de DGTPCC a Primariei mun. Chisindn, personal Racu Stepan nu are nici o atribufie
la intocmirea caietelor de sarcini si activitatea grupului de lncru. Responsabilitatea pe care o avea, era strict doar pe verificarea si recepiionarea lucrarilor executate de
antreprenori, in baza contractelor incheiate cu DGTPCC. In ceea ce priveste verificare si recepiionarea lucrarilor executate de IM Regia  Exdrupo™, in baza
contractuhi de antrepriza incheiat in rezultatul petrecerii achizitiei publice pentru anul 2015, Racu Stepan a declarat cd dupa incheierea contractului in una angust 2015,
exercitand funcfia de specialist in cadml DIGTPCC, responsabil pe sectoarele Centru si Buiucani, a inceput receptionarea unor lucrri executate de IM Regia
Exdnpo”, care de facto au fost efectuate si verificate in teritorin anterior ncheierii contractuhi. Racn Stepan a precizat, cd procedura de verificare a hicrarilor
executate consti in deplasarea la fata loculi cu reprezentantul antreprenorului, in carul dat Melnic Sergin (responsabil sectornl Buiucani) si Delean Alexandm
(responsabil sectorul Centru), ambii din cadml IM Regia . Exdrupo™ La sfarsitul anuhii 2014, stiind si cunoscand ci antreprenorul IM Regia  Exdrupo™ a executat
lucrérile conform contractului pentru anul 2014, epuizand in acest sens banii alocati din bugetul mumicipal, Racu Stepan se deplasa in teritorin pentrn verificarea
lucrarilor executate de IM Regia _Exdrpo”™ De nenumérate ori Racu Stepan reprosa conducerii, inchsiv sefuhi Gamretkd [gor, cd ucrarile executate de IM Regia
Exdrupo” la comanda Direciei, nu au acoperire financiara, la care Gamretkd Igor i spunea cd aceasta este problema lui, si cd nu tine de competenta lui Racu Stepan.
Cum urma s fie modalitatea de receptionare a ucrarilor efectuate de M Regia Exdmpo™ fard a avea temei juridic, Racu Stepan nu cunostea. Cert este faptul ci Racu
Stepan, impreund cu sefii de sectoare Melnic Sergiu si Delean Alexandru, se deplasa in teritoriu, verifica, dupi care isi nota in agend4, fard a fi intocmit vreun act oficial
in acest sens. Aici Racu Stepan a mai adangat, cd procedura legali de receptionare a lucrarilor executate tine de perioada de timp san de faza ucrarilor, adica dupa o
perioadi scurtd de timp dupa verificarea lucrarilor in teritoriun, maxim 1 hnd, se intocmeste actul de receptie. In carul dat, lucrérile efectuate in surplus de M Regia
JExdmpo”, an fost verificate imediat dupd executare, insa receptionarea lor s-a efectuat dupé semnarea contractului incheiat in una august 2015, in rezultatul petrecerii
licitatii publice pentru anul 2015. De nenumérate ori, Racu Stepan s-a adresat i Gamreild Igor, pe care 1l informa cd modalitatea de recepiionare este una ilegald, iar
Iucrérile efectuate fard un suport juridic, adicd pana la semnarea contractului m pot fi receptionate in final, cand de facto unele au fost efectuate la sfarsitul annhii 2014 51
in primédvara-vara anulu 2015. La fel, Racu Stepan i-a comunicat lui Gamreild Igor, c8 in asa mod nu se poate continua, §i este necesar de gésit o solujie, ca achizitia si
alocarea banilor sa fie efectuata pana la executarea lucrarilor, respectiv receptionarea lor. Ca raspuns, de fiecare datd Racu Stepan primea indicatii de la Gamretld [gor
sd lucreze si sd nu-si facd griji. Totodatd Racu Stepan a precizat, cé aceastd problemé o aborda si cu Cheptenar Efim_ seful M Regia _Exdrupo™, cémia i spunea
despre inadmisibilitatea efectuarii lucrarilor pana la incheierea contractului si recepfionarea acestora ca fiind efectuate dupa incheierea contractuhn, la care Cheptenar
Efim, la fel ca si Racu Stepan nu era de acord cu sitnatia creatd, si i comunica cd a discutat de nemumérate o cu Gamrefld Igor aceasti problema, ins& ultimul i diadea
indicatii la fel ca si lui, sa execute lucrarile, iar apoi dandu-i asigurar cd va fi incheiat contractul cu MV Regia Exdrupo™, iar lncrarile efectuate pana la acest moment vor
fi recepfionate §i achitate dupi incheierea contractului, asigurandu-1 in acest sens cé la licitatia pentru anul 2015, M Regia Exdmpo™ va fi desemnata castigitoare.
Racu Stepan a precizat, ca dupa semnarea contractuln pentru amul 2015 dintre M Regia  Exdrupo™ si DGTPCC, in luna august 2015, Gamreild [gor a dat indicatii
prin sefii de direcfii. ca toate lcrérile executate de la inceputul anului 2015, inclusiv cele de la sfarsitul anului 2014, si fie receptionate, iar in acest sens, toate
procesele-verbale de receptie hucrarilor executate si intocmite de antreprenor, sa fie contrasemnate de responsabilii de sector, inclusiv de catre Racu Stepan.
Initial mu a fost de acord cu aceasta, din motivele invocate supra, insa find convins de situatia remediabild si de indicatile i Gamretki Igor, in final le semna Racu
Stepan a confirmat, ca recepiionarea lucréarilor executate de M Regia  Exdrupo®™, de la inceputul anuba 2015, inclusiv cele de la sfarsitul amihn 2014, de facto an fost
verificate imediat dup executare, insd dupa actele de receptie, acestea an fost receptionate dupd semnarea contractuhi in ina angust 2015,

7. Declaratiile martoruhi Iordatii Serghei (fd 47-49 Volurml V) care a declarat ca activeazd in calitate de sef de sector nr. 3 (Riscani) v Regia _Exdripo™
din amul 1992 pani in prezent. Atribuiiile de serviciu in calitate de sef de sector sunt conform fisei de post, si anume: controlul corectitudini alcatuirii ordinelor de
reparatie de cétre maestri 5i procentajul ncrului indeplinit, executarea, verificarea licrarilor efectuate de intreprindere, precum si receptionarea acestora, in ceea ce
priveste procedura de desfasurare a achizifiilor publice organizate de DGTPCC a Primériei mum. Chisindu, personal nu are nici o atribugiei la infocmirea caietelor de
sarcini 5i activitatea grupuhi de lueru. Responsabilitate pe care o are, este strict doar pe verificarea si receptionarea lcrarilor executate de intreprindere pe sectorul
Rigcani mumn. Chisindu, in baza contractelor incheiate cu DGTPCC. in ceea ce priveste verificare si receptionarea lucrérilor executate de M Regia . Exdrupo™, in baza
contractulii de antreprizd incheiat in rezultatul petrecerii achizitiei publice pentru amml 2015, Tordatii Serghei a declarat cd in pericada sfarsitul amilui 2014 pand in una
august 2015, M Regia . Exdrupo”, in sectorul Riscani, al cirui responsabil este el, a efectuat lucréri de reparagie a carosabilulu, curiilor de bloc si parcérilor, fard a
avea la baza un temei juridic, si amume in lipsa contractolui, care s-a semnat cu DGTPCC abia in lona angust 2015, La sfarsitul fiecarei zile cratoare, in cadrul
intreprinderii se facea sedinia de planificare a lcrérilor pentru zina wrmétoare. Aici se planifica utilajul necesar si se primeau sarcinile pentru indeplinirea ucrarilor.
Respectiv, in fiecare zi, dupa indeplinirea lcréarilor, lordatii Serghei intocmea si prezenta informatia despre aceste lucrari, pe care o verifica in teritoriu impreuna cu
reprezentaniul DGTPCC, in cazul dat cu Dumitras Viadimir si o prezenta la Sectia de producere. La sfarsitul fiecérei luni se intocmea procesul verbal al lucrérilor
executate in sectorul Centru, le semmna si le ducea personal la DGTPCC si le lasa lni Dumitras Vladimir. lordatii Serghei a precizat, ca acestea procese-verbale pe care
le semna nu erau datate, fiind ldsat un spatin liber la rubrica datd. Uneori, aceste procese-verbale se verificau si de cétre reprezentantul DGTPCC. se semnau, 51 dupa
care le lua si le ducea inapoi la Sectia de producere a intreprinderii, unde se pastrau. In aceeasi ordine de idei lordatii Serghei a declarat, ca de la sfarsitul anuhi 2014 si
pani in luna august 2015 (pani la semnarea contractulu dintre DGTPCC si M Regia . Exdrupo™). toate lucrarile care s-au indeplinit in sectorul Riscani. s-au executat
fara suport juridic si fard contract. Aceasta problema de nenumarate ori a abordat-o la sedinele din cadrul intreprinderii, insa de fiecare datd i se comunica, precum si
celorlalfi sefi de sectoare, ca si execute lucrérile si s nu-si facd griji de contract. De asemenea problema daté lordatii Serghei o aborda si cu responsabilul de sector
din cadrul DGTPCC, Dumitras Vladimir, care la fel cunostea de problema data, insa nu avea nimic de zis la conducere, ca abia era mumit in aceasta fimctie. Iordatii
Serghei a precizat, cd IM Regia  Exdrupo™, fiind o intreprindere mumnicipald si find subordonatd DGTPCC, conducerea intreprinderii, inclusiv Cheptenar Efim primea
indicatii de la Gamretfli Igor. In final, Iordatii Serghei a concretizat si a confirmat, ca recepfionarea lucrarilor executate de M Regia  BExdrupo™ in sectorul Riscani, in
perioada sfarsitul anuhi 2014 pana in hna august 2013, de facto an fost verificate imediat dupa executare, insd dupd actele de receptie, acestea au fost receptionate
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Qupa semnarea CONIACTUNN N MNA AUGUST LULD. INEIENTOT 1A MCMIASrea MATENAIeIor CUl Prefll eXagerar §1 majorared COSIUM ODIECTVEIOr, 10raam Sergnel mi poare
declara nimic, deoarece mu tine de competenta sa. Personal nu a inscris date vadit false in actele de receptie, toate datele fiind corecte §i introduse imediat dupa
verificare conform actelor de constatare, iar introducerea lor in procesele-verbale de receptie finald farad datd, nu este de competenia sa, acesta doar semna aceste
procese dupd ce verifica daca datele coincid.

8. Declaratiile martorilor Catrinescu Igor, Delean Alexandru, Melhic Sergin 5i Virlan Eugen (5efii celorlalte sectoare din cadrul IM Exdrupo) (f.d.60-62
(Volumul IV), £.d.63- 65 (Volumul IV) , £.d.54-56 (Volumul IV), £d.57-59 (Volumul IV) care sunt similare declaratiilor martorului Iordatii Serghei.

9. Actul de control nr. 54 din 09.07.2013, privind verificarea volumelor si costulni lucrérilor execntate la obiectivul . Lucrén de intrefinere i reparatie curenti a
cailor de conmmicatie din mun. Chisindgu™ (f.d.30-35 (Volonml IV), potrivit c&rmia s-a constatat, cd beneficiamul DGTPCC a Priméariei mun. Chisindu a petrecut licitatia
publici in lipsa devirului de chelinieli elaborat 5i expertizat in modul stabilit de legislatia in vigoare, fapt ce flagrant a incélcat prevederile art. 13 alin. (1) si art. 22 lit. ¢)
din Legea nr. 721 din 02.02.1996 privind calitatea in constructii. De asemenea, in rezultatul controlubui selectiv a volumelor si costul lucréarilor, prin masurarile firice a
lucrérilor executate de facto si compararea lor cu datele din documente (devizul-oferta castigitorulu licitaief), s-au constatat exagerdri in sumé de 1 529 150 lei
Totodata, la intocmirea devizuhii-oferta (castigatoruhn licitatie) IM Regia  Exdrupo™ an fost incluse materiale cu preful exagerat, astfel a fost majorat costul obiectivuh
cu aproximativ 2000881 lei, iar ncrérile de instalare a pavajuhii au fost executate de cétre subantreprenorii SRL _N&Anionix Imobil”, SRL _Alivic- Cons™ si SRL _GL
Production™.

10. Procesul-verbal de cercetare la fata locuhi din 20.08.2015 a parcarii auto din curtea blocului locativ ar. 9 din mun. Chisindn, str. Onisifor Ghibu 9 (f.d.14-
15 (Volumul T), unde s-a constatat pavaj amenajat de SRL _GL-Production™ cu o suprafati de 129 m’, cu pléci din beton cu dimensimile 10X20X6 cm.

11. Procesul-verbal de cercetare la faja locului din 20.08 2015 a parcérii auto din curtea blocului locativ nr. 9/1 sinr. 9/2 din mun. Chisindu, str. Independentei

£d.16-17 (Volumul I) , unde s-a constatat pavaj amenajat de SRL _GL-Production™ cu o suprafaja aproximativa de 1000 m?, cu pléci din beton cu dimensiunile
10X20X6 cm.

12. Procesul-verbal de cercetare la fata locuhu din 20.08.2015 a parcérii anto din curiea blocului locativ din mun. Chisingu, str. A. Mateevici 25, ( £.d.18-19
(Vohmml Ty unde s-a constatat pavaj amenajat de SRL _GL-Production™ cu o suprafatd de 138 m | cu pléci din beton cu dimensiumile 10X20X6 cm.

13. Procesul-verbal de cercetare din 17.12.2015 a actelor/obiectelor ridicate de la Zubcu Liliana - sef sectia de producere din cadrul IM regia . Exdrupo™ prin
proces-verbal de ridicare din 17.12.2015 { £d.169-171 (Vohumml IV), in rezultatul céreia s-au constatat: Contract de subantrepriza nr. 30/14 din 10.07.2014 - (3 file);
Acord adifional f'n din 02.12.2014 la Contractul de subantrepriza nr. 30/14 din 10.07.2014 -(1 fila); Proces-verbal de recepiie a lucrarilor pe lma septembrie 2014
(str. Independentei 42/2) + Catalog de prefuri unitare + Deviz local (6 file); Proces-verbal de receptie a lncréarilor pe luna septembrie 2014 (str. Sadoveanu 30 +
Catalog de prefuri unitare + Deviz local (6 file): Proces-verbal de recepiie a lucrarilor pe hma angust 2014 (str. O. Ghibu 9) + Catalog de prefuri unitare + Deviz local
(6 file), Proces-verbal de receptie a lucririlor pe hna iammarie 2015 (str. Independentei 9/1) + Catalog de prefuri unitare + Deviz local (6 file); Proces-verbal de
recepiie a lncrarilor pe hima iannarie 2015 (in suma de 85 438,05 lei sect. Buiucani) + Catalog de prefuri unitare + Deviz local (6 file); Proces-verbal de recepiie a
lucrarilor pe hmma iannarie 2015 (in sumd de 81 865.63 lei sect. Centru) + Catalog de prefuri unitare + Deviz local (6 file); Facturd fiscald nr. DV7393314 din
23.01.2015, in suma de 866 398,55 lei (1 fild); Factura fiscald nr. DV7393313 din 16.09.2014, in suma de 190 446.31 lei (1 fild); Factura fiscald nr. DV7393312 din
16.09.2014. in suma de 318858 48 lei (1 fild); Factura fiscald nr. DV7393311 din 12.09.2014, in suma de 144 122 lei (1 fild): Act de verificare la 31.12.2014 (1 fila):
Act de verificare la 31.12.2015 (1 fila).

Asculfind participantii la proces, audiind inculpatul. cercetind probele administrate la faza de urmérire penala si acceptate de inculpat. din punct de vedere al
pertinentei. concludentei, utilitatii si veridicitatii lor, iar in asambh din punct de vedere al coroborérii lor, instanta de judecati considerd ci in sedintd de judecati s-a
stabilit cd 3000000 an. 14.11.1985, de comun acord cu Guzun Leonid Alexandru cu care gestiona activitatea SRL GL Production”™, exercitind funcfia de
director al SRL _GL Production™, in perioada anilor 2014-2013, prin intelegere prealabild si in complicitate cu persoanele care gestioneazd IM Regia , Exdrupo™,
precum §i cu persoanele publice din cadrul administratiei publice locale, cit si cu reprezentantii SRL , Petsimplast™, a comis complicitate, la sdvirsirea de cétre o
persoand publicd a unui abuz de serviciu soldat cu urméri grave exprimate in limitarea drepturilor altor persoane la participarea si petrecerea unei licitatii echitabile in
interes public, impiedicarea obiinerii celu mai mic pref la prestarea lucririlor de interes public cit si in cuantumul mijloacelor banesti de 664419 lei ce constituie un
surphis la valoarea reald a lucrarilor, in wmétoarele circumstante: La 09.06 2014 intre Directia Generald Transport Public 5i Cai de Comunicatie a Primariei mun_
Chisindu si IM Regia , Exdrupo”, in rezultatul desfasurarii achizitiei publice or. 1400666 din 26.05.2014, a fost incheiat contractul nr. 5/14, privind prestarea serviciilor
de intrefinere si reparatie curentd a céilor de comunicatii din mun Chisindn. Costul hicarilor fiind estimat la suma de 163122271 lei, obiectul contractuhi fiind unul
general, necuprinzand specificatii concrete a lucrérilor sau a porjiunilor ce urmeazi a fi reparate.

Ulterior, pentru a fi indeplinite lucréarile care fac obiectul contractulni mentionat, IM Regia ,Exdrupo”, in persoana directorulni Cheptenar Efim, a incheiat mai
multe contracte de subantrepriza, contraciului de antrepriza nr. 5/14 din 09.06.2014 ncheiat cu Directia Generala Transport Public si Cai ce Comunicatii, privind
prestarea serviciilor de ‘intrefinere si reparatie curentd a cailor de comunicatii din mun. Chisinéu, valoarea carora conform devizuhn caietolui de sarcini este estimat la
suma de 163.122 271 lei, inclusiv contractul cu intreprinderea gestionatd de inculpat, care, prin majorarea prefului pavajului amenajat la parcérile din curtile blocurilor
locative din: mun Chisindn str. M. Sadoveann 30, O. Ghibu 9, Balcani 6/2. Independentei 42/2, Mateevici 25 (executate de SRL _GL Production™). a organizat
introducerea unor date denaturate in facturile fiscale eliberate de SRL _Petsimplast™, ce a determinat majorarea prefuli pavajuli de model cardmida cu dimensinile
10x20x0.6, dela 110 lei'm2 la 241 lei'm?2 (fard TVA). concomitent utilizindu-le, asigurind transmiterea surplisului banilor publici in suma de 10% unor alte persoane
pentru a fi transmisi i [gor Gamretld in calitate de mulfumire pentru facilitarea cistigarii licitatiei.

Instanta de judecata refine ca potrivit art. 42 alin (5) CP se considerd complice persoana care a contribuit la savirsirea infractiunil prin sfaturi, indicatii, prestare
de informatii, acordare de mijloace san instrumente ori inliturare de obstacole, precum si persoana care a promis dinainte ci il va favoriza pe infractor, va taimu
mijloacele sau instrumentele de savirsire a infractiunii, urmele acesteia san obiectele dobindite pe cale criminali ori persoana care a promis din timp ci va procura sau
va vinde atare obiecte.

Instanta de judecata retine ca art. 327 alin. (1) CP incrimineaza folosirea intenfionatd de cétre o persoani publica a situatiei de servicin, daca aceasta a cauzat
daune in proportii considerabile intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice si s-a soldat cu urméri grave.

Instanta de judecati refine cd potrivit art. 22 alin. (1) lit. a) — d) din legea RM nr. 158 din 04.07.2008 cu privire la functia publica si statutul functionarului public
functionarul public are urméatoarele obligatii generale: a) sd respecte Constitutia, legislatia in vigoare, precum si tratatele internationale la care Republica Moldova este
parte; b) sd respecte cu strictefe drepiurile si ibertatile cetatenilor; c) sa fie loial autoritatii publice in care activeazd; d) si indeplineasca cu responsabilitate, obiectivitate
si promptitudine, in spirit de inifiativa si colegialitate toate atributiile de servicin;

Instanta de judecata refine cd, faptele stabilite in sedintd de judecatd si amume: orchestrarea desfasurari achiritiei publice nr. 1400666 din 26.05.2014;
incheierea intre Directia Generald Transport Public §i Céai de Comunicatie a Primériei mum. Chisindu si IM Regia . Exdrupo™ a contractulul de achiziti nr. 5/14 din
09.06.2014, care este wnul general fard specificatia concretd a lucréarilor san a sectoarelor vizate, incheierea ulterioara a unor contracte de subantrepriza dintre IM

Regia Exdrupo™ si subatreprenorii (inclusiv SRL _GL Production™) desemnati si alesi arbitrar si unipersonal de factori de decizie din cadrul DGTPCC si IM Regia
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de icrérn; acceptarea intocmirii contractelor dupé realizarea lucrérilor, acceptarea receptiei ncréarilor si semnérii actelor de receptie, inclusiv devizelor de cheltuieli cu
date denaturate; favorizarea procurdrii unor ammmite materiale de la anumiti agenti economici la un pref dublu faa de cel al pieti in detrimeniul majorarii exagerate a
costuhi lucririlor respective, relevd in mod indubitabil intrunirea in actiunile unor persoane publice din cadml Directiei transport public si cdi de commumicatie a Priméariei
mun. Chisindn si din cadrul IM Regia  Exdrupo™ a semmnelor componentei de infractiune stabilite de art. 327 alin. (2) lit. ¢) CP - folosirea intenfionata de catre o
persoand publicd a situafiei de servicin, dacd aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor firice sau juridice, soldatd cu wrmari grave. Ori, persoanele respective din cadrul Direcfiei transport public si cai de comunicatie a Primariei pun. Chisingu si
din cadrul IM Regia _Exdrupo™, fiind in conformitate cu prevederile art 123 alin (2) din Codul penal, persoane publice, avand in virtutea acestor functii permanent
drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritafii publice, acceptand benevol restrictile impuse de actele normative in vederea utilizérii functied si situatiei lor
de servicin doar potrivit interesuhi public si nm i alte scopuri, inclusiv de a nu comite actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu §i a autorittii lor in interese
personale, de grup si'in alte interese decat cele de servicin, contrar prevederilor art. 22 alin. (1) lit. lit. a), b), d), f). g) din Legea cu privire la funciia publica si statutul
functionaruhi public nr. 158-XVI din 04.07.2008, conform cérora functionarul public este obligat s& respecte Constitutia RM, legislatia in vigoare, si respecte cu
strictefe drepturile si libertafile cetijenior, s& indeplineascd cu responsabilitate, obiectivitate §i promptitudine in spirit de inifiativa si colegialitate toate atribugiile de
servicin, si respecte normele de conduitd profesionald previruti de lege, an comis infractimea de folosire intentionatd de cétre o persoand publicd a situatiei de
serviciu, care a cauzat daune in proporiii considerabile intereselor publice san drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice sau juridice, precum si
urméri grave.

Astfel, in sedintd de judecatd s-a stabilit cd Leapin Alexandr, cu intentie si prin actiuni proprii manifestate prin prestare de informatii. acordare de mijloace,
inldturare de obstacole si promifind dinainte favorizarea persoanelor publice respective si acordarea suporiului acestora in vederea comiterii de cétre ei a unora din
faptele descrise anterior, in special a alegerii locurilor de desfisurare a crérilor si suprafetelor vizate de lucréri, intocmirea contractelor dupd realizarea mcrarilor,
transmiterea ucrarilor si semnarea actelor de receptie, inclusiv devizelor de cheliwieli cu date denaturate, procurdrii unor anumite materiale de la anumifi agenfi
economici la un pref dublu fata de cel al piefii in detrimentul majorarii exagerate a costului lucrarilor respective, a comis prin complicitate fapta prejudiciabila stabilita de
art. 42 alin. (5) coroborat cu art. 327 alin. (2) lit. ¢) CP.

[n aceste circumstante instanta de judecata refine ca in faptele inculpathn — XK sunt intrunite toate elementele si semnele calificative ale infractiuni

de complicitate la abuz de servicm soldat cu urmari grave .
Prin urmare inculpatul 3X3CCCOEK urmeara a fi recunoscut vinovat de comiterea infractinnii prevazute de art. 42 alin. (5), 327 alin. (2) lit. ¢) Codul Penal.
Circumstante care ar condifiona liberarea de pedeapsa a inculpatuln 3300000 m an fost stabilite.

Cu referire la prevederile art. 76 alin. (1) lit. f) din CP al RM instanta de judecaté refine in calitate de circumstania atenuant colaborarea activd a inculpatul cu
organul de urmérire penali §i contributia acestuia la descoperirea altor fapte infractionale.

Instanta nu poate refine in calitate de circumstantd atenuanti recunoasterea vinovitiei de cétre inculpat, or fudecarea cauzei penale a avut loc in baza probelor
administrate la urmérirea penald, care are ca premizd recunoasterea faptelor indicate in rechizitoriu, astfel in acest caz pedeapsa care urmeazi a fi aplicatd inculpatubs
urmeaza a fi stabilitd in conformitate cu art. 364" alin. (8) Cod de Procedurd Penald, care stabileste o pedeapsi redusa, hindu-se in consideratie recunoasterea
faptelor, iar refinerea in calitate de circumstantd atenuant3 si recunoasterea vinovitiei ar insemna acordarea unei bivalente juridice uneia si aceleiasi circumstante de fapt.

Circumstante agravante instania de judecati mu a stabilit.

Potrivit prevederilor art. 75 alin. (1) — (2) din CP persoanei recunoscute vinovate de savirsirea unei infractiuni i se aplici o pedeapsa echitabild in limitele fixate
in Partea speciald a prezentbii cod si in strictd conformitate cu dispozitile Partii generale a prezentuhni cod. La stabilirea categoriei 5i termemubii pedepsei, instanta de
judecatd fine cont de gravitatea infraciiunii sévirsite, de motivul acesteia, de persoana celu vinovat, de circumstantele cauzei care atenueazi ori agraveazd raspunderea,
de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatuhi, precum si de conditiile de viata ale familiei acestia. O pedeapsd mai asprd, din numéamnil celor
alternative previzute pentru sdvirsirea infractiuni, se stabileste mumai in cazul in care o pedeapsd mai blindi. din numéml celor mentionate, nu va asigura atingerea
scopului pedepsei.

Potrivit art. 61 alin. (1) 5i (2) din CP al RM pedeapsa penald este o masura de constringere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplicd de instanfele de judecats. in numele legii. persoanelor care au sévirsit infractiuni, canzind anumite lpsuri si resirictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatulsi, precum si prevenirea savirsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatilor, cit si a altor persoane. Executarea
pedepsei nu trebuie sd canzeze suferinte fizice si nici s4 injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Conform prevederilor art. 83 CP organizatorul, instigatorul si complicele la o infractiune, prevazuti de legea penald. s&virsitd cu intenfie se sancfioneazi cu
pedeapsa prevazuta de lege pentru autor. La stabilirea pedepsei se tine cont de contribufia fiecaria la savirsirea infractiuni, precum si de prevederile art. 75.

Astfel, la stabilirea categoriei pedepsei inculpatuhn 33000000 instanta de judecata refine rohil acestuia la comiterea infractiunii precum si contributia
acestuia la descoperirea faptei infractionale, inclusiv a altor fapte criminale si in consecintd apreciazi ci, la caz, corectarea acestuia si restabilirea echitafii sociale
perturbate prin infractiune poate fi realizata si prin stabilirea in privin{a inculpatulu a unei pedepse principale sub forma de amenda.

In conformitate cu art. 364! alin. (8) Cod de Procedura Penala , Inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitorin si a solicitat ca judecata
sd se facd pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald beneficiazd de o reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsé previzute de lege in cazul pedepsei
cu inchisoare, cu munca nerenmmerata in folosul commumitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in carul pedepsei cu amenda. Daca
pedeapsa previazta de lege este detenfiunea pe viatd, se aplicd pedeapsa inchisorii de 30 de ani.”™

Se refine cd sanctiunea stabiliti de norma de la art. 327 alin (2) lit. ¢) CP BM, in redactia legii BM nr. 326 din 23.12.2013 Monitorul Oficial 47-48/92,
25.02.2014 (in vigoare la momentul comiterii faptelor descrise in prezenta sentinffi) era amenda de la 1000 la 2000 unitaii conventionale si privarea cu privarea de
dreptul de a ocupa anumite functii san de a exercita o anumitd activitate pe un termen de de la 5 la 10 ani.

Instanta de judecatd cu referire la nofle limite minime i maxime ale pedepsei previzute de art. 327 alin. (2) CP coroborat cu art. 364! alin. (8) Cod de
Procedura Penald, considera cd in privinta inculpatubei 35000000, pentru comiterea de catre acesta a infractiunii prevazute de art. 327 alin. (2) Lt. c), este
echitabild aplicarea unei pedepse cu amenda in limitele: minima de 750 UC si maximad de 1500 UC drept pentru care, instanta de judecati considerd oportun de a-i
stabili inculpatutel XG0T 0CN 0 pedepsa principala sub forma de amenda in cuantum de 1000 u.c. ceea ce conform prevederilor art. 64 alin. (2) CP (in redactia
de pini la modificarile operate prin legea RM nr. 207 din 29.07 2016 Monitorul Oficial 369-378/751, X303OEEEKX) constituie suma de 20000 lei in contul statuh,
precim si o pedeapsd complementard obligatorie sub forma de privare de dreptul de a ocupa functii publice pentru o perioadi de 5 (cinci) ani.

In sedintd de judecatd mu a fost stabilita existenta cheltuielilor de judecata.



In temeiul celor expuse supra, examinind sub toate aspectele, complet si obiectiv circumstantele cauzei penale, in conformitate cu art. art. 341, 3641, 384, 385,
389 392-395_ 397 Cod Proceduri Penald RM, instania de judecaté. -

CONDAMNA
XXX, e.p XXOXXXXXXX, a.n. 14 noiembrie 1985, se recunoaste vinovat de comiterea infractiunii previzute de art. 42 alin. (5) coroborat cu art.

327 alin. (2) lit. ¢) CP siise aplica in baza acestei norme o pedeapsa principald sub forma de amenda in méarime de 1000 UC ceea ce constituie 20000 (dondzeci mii)
lei in contul statului, precum si o pedeapsd complementara obligatorie sub forma de privare de dreptul de a ocupa functii publice pentru o perioada de 3 (cinci) ani.

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chisinan, prin intermedinl judecatoriei Chisindu (sediul Buincani).

Sentinta pronuntata integral in mod public 1a data de 20 munie 2017.

Presedintele sedintei

Judecator Negr Alexandr



