Dosarul nr. 1-798/2015
SENTINTA
in numele legii
Data 24 martie 2015
Judecatoria Buiucani mun. Chisinau
Instanta compusa din:
Presedinte de sedinta: Liuba Pruteanu
Grefier: Angelica Turcanu
Cu participarea :
Procurorului:xxxxxNUMExxxx Popa

Avocat: Sergiu Breazu

A judecat in sedinta de judecata deschisa in conformitate cu prevederile art. 364 prim CPP RM cauza penala de
fnvinuire a lui:

xxxXNUMExxxx , nascut la xxxxDATA_NASTERIIxxxx, originar din or. Dubasari, cetatean al Republicii Moldova, de
nationalitate moldovean, cu studii medii , neangajat in cimpul muncii, casatorit, are la Tntretinere un copil minor, anterior
nejudecat, domiciliat iTn mun. Chisinau, bd. xxxxSTRADAxxxx, 7/3 ,ap xX0xxxAPARTxxxx,

-in comiterea infractiunii , prevazute de art.326 al.3 lit.a) CP RM ,instanta de judecats,

a constatat:

xxxxXNUMExxxx in perioada lunilor martie-august 2012, sustinand ca detine influenta asupra functionarilor publici
din cadrul Primariei mun. Chisindu, a pretins suma de 58 mii euro de la cet. xxxxNUMExxxx, invocand ca ii v-a
determina pe acestia sa-i atribuie trei terenuri in arealul mun. Chisinau Tn locatiune sau in proprietate privata.

Astfel, pe parcursul lunilor martie-aprilie 2012, xxxxNUMExxxx a pretins si primit prima rata in valoare de 11 500
euro din suma pretinsa de 33 000 euro de la xxxxNUMExxxx, sustindnd ca va asigura atribuirea a doua terenuri
adiacente, amplasate la intersectia strazilor Romana cu Vasile Alecsandri din mun. Chisinau, in proprietatea acestuia
ca urmare a participarii la licitatiile funciare , organizate de catre Primaria mun. Chiginau a intreprinderilor SRL ,Marmih
Plus” si SRL ,Diongrup”, fondate in acest scop de catre xo)oxxNUMExxxx, la indicatia lui xxxxNUMExxxx si Totodata va
determina persoanele publice din cadrul Primariei mun. Chisinau, Tn atributiile carora intra desemnarea castigatorilor la
licitatie, sa favorizeze intreprinderile mentionate in obtinerea Tn locatiune a acestor terenuri.

De asemenea, pe parcursul lunilor iulie-august 2012, xxxxNUMExxxx a pretins si primit de la xxxxNUMExxxx Th mai
multe trange suma de 12 500 euro, ce constituie jumatate din suma pretinsa de xxxxAPARTxxxx 000 euro, sustinand ca
va asigura atribuirea unui teren , amplasat intre blocurile locative din str. Kiev nr.8 si Kiev 10 a mun. Chisindau in
locatiune, ca urmare a participarii la licitatiile funciare, organizate de catre Primaria mun. Chisindu a intreprinderii SRL
,Unitot”, fondata in acest scop de catre xxxxNUMExxxx la indicatia lui xxxxNUMExxxx si totodatd, va determina
persoanele publice din cadrul Primariei mun. Chisinau, Tn atributiile carora intra desemnarea castigatorilor Ia licitatie, sa
favorizeze intreprinderea mentionata in obtinerea in locatiune a terenului.

Ulterior, constatand ca pe terenul , amplasat la intersectia strazilor Romana cu Vasile Alecsandri s-au initiat lucrari
de constructie, xxxxNUMExxxx a solicitat restituirea mijloacelor banesti, insa , xxxxNUMExxxx. i-a comunicat , ca banii
au fost transmisi functionarilor publici din cadrul Primariei mun. Chiginau si nu poate sa-i restituie.

Tot el, Tn decembrie 2012, sustinand ca are influenta asupra unor functionari din cadrul Primariei mun. Chisindu, a
pretins suma de xxxxAPARTxxxx 000 euro de la cet. Prisacaru Dorin, sustindnd ca ii v-a determina pe acestia sa-i
atribuie un teren n arealul mun. Chisinau in locatiune pentru constructie.

Astfel el, pe parcursul lunii decembrie 2012, a pretins si primit de la Prisacaru Dorin prima rata in valoare de 10 000
euro din suma pretinsa de xxxxAPARTxxxx 000 euro, sustinand ca va asigura atribuirea unui teren cu suprafata de 0,4
ha, amplasat la intersectia str. N. Milescu - Spatarul cu str. lon Dumeniuc din mun. Chiginau, Tn locatiune, ca urmare a
participarii sale la licitatile funciare, organizate de catre Primaria mun. Chisindu Tn baza cererii depuse la indicatia lui
xxxXNUMExxxx, determinand persoanele publice din cadrul Primariei mun. Chisinau, Tn atribufile carora intra
desemnarea castigatorilor la licitatie, sa-1 favorizeze in obtinerea in locatiune a terenului anume pe el.



Ulterior, Prisacaru Dorin, adresénd doua cereri de atribuire pentru constructie a terenului mentionat catre Primaria
mun. Chisinau si primind refuz, a solicitat lui <i{if smij—><—fendifl—> XXXXNUMExxxx restituirea mijloacelor banesti , primite de
la el, insa, a fost refuzat cu motivarea , ca mijloacele banesti primite Tn suma de 10 000 euro au fost transmise
functionarilor publici din cadrul Primariei mun. Chisinau si nu poate sa-i restituie.

Tn sedinta judiciara, xxxxNUMExxxx vina sa in comiterea infractiunii incriminate a recunoscut-o integral si a declarat ,
ca recunoaste faptul , cd a comis o fapta ilegala si a constientizat vinovatia sa in cele comise. In anul 2012, a facut
cunostinta cu xxxxNUMExxxx prin intermediul dnei Dina Mardare. La rugamintea ei de a ajuta o cunostinta de a
dumneaei sa obtina un lot de pamint, a raspuns pozitiv . A luat de la dI xxxxNUMExxxx si dl Dorin Prisdcaru sumele
indicate in rechizitoriu cu scopul de a obtine loturile de pamint dorite Tn locatiune , dar pana la urma, totul s-a dovedit
o farsa, in urma careia a avut de suferit atat el, cit si partile vatamate xxxxNUMExxxx si Dorin Prisacaru. Se caieste
sincer de cele intimplate , recunoaste vinovatia integral si roaga sa nu fie pedepsita aspru .

Tnafard de recunoasterea vinovatiei de catre inculpatul xxxxNUMExxxx, ea se mai confirma si prin probele
administrate in faza de urmarire penala si continute in materialele dosarului penal si anume:

- declaratiile partii vatamate xxxxNUMExxxx, care fiind audiat la faza urmaririi penale a declarat, ca aproximativ
in luna martie 2012 , avand intentia de a procura un lot de teren in mun. Chisinau, a aflat de|la niste cunoscuti ca cet.
xxXxNUMExxxx, pe care nu-1 cunostea pina atunci, are posibilitate de a facilita ob{inerea unui |ot de teren de la Primaria
mun. Chisinau, in mod legal , prin participarea la licitatji. Astfel, Tn perioada indicata(ziua exacta nu si-o aminteste) s-a
intalnit cu cet. xxxxNUMExxxx Tn restaurantul Sanatate, situat pe bd. Gr. Vieru mun. Chisinau, unde el i-a propus sa
procure un teren, care va fi castigat Tn coditii de licitatie , organizate de catre Primaria mun. Chiginau, pentru suma de 30
mii euro. Terenul in cauza este amplasat pe strada Romana la intersectia cu strada V. Alecsandri in mun. Chisinau cu
suprafata de 0,15 ha. xo)0xXNUMEXxxX i-a <!-{if mi]—><\-[endif—> <I-[if Mml]-><I-[endif-> Mai comunicat , ca pentru a participa la
licitatie este nevoie sa inregistreze o intreprindere. Tot atunci , analizand planul lotului prezentat de xxxxNUMExxxx , a
constatat , ca pe terenul dat sunt foarte multe retele electrice subterane si vor fi multe cheltuieli de reamplasare , din
care motiv 1-a intrebat , daca exista o posibilitate de a primi lotul adiacent cu suprafata de aproximativ 0,8 ha si
XXXXNUMEXxxxx. i-a raspuns , ca nu este nici o problema si costul terenului  v-a constitui sumade 3000 euro. Fiind de
acord cu aceste conditii, a fondat Intreprinderile ,Marmih Plus” SRL si SRL ,Diongrup”. La prima etapd , xo0oxNUME xxxx
a cerut jumatate din suma totala , adica 15 000 de euro pentru primul lot $i 1500 pentru al doilea lot. Astfel, i-a transmis
acestuia suma de 10 000 de euro si i-a oferit un teren din localitatea Cruzesti, echivalentul a 5000 de euro, fara a-i
perfecta careva acte de proprietate asupra bunului dat, si 1500 euro pentru al doilea lot. Dupa aceasta i-a transmis Iui
XXXXNUMExxxx doua cereri prealabile pentru atribuirea terenurilor, adresate primariei din numele intreprinderilor
mentionate si actele aferente ( planul loturilor , care i I-a prezentat xxxxNUMExxxx., Certificatele de Tnregistrare a
intreprinderilor si Extrasele din Registrul de stat al persoanelor juridice de la Camera inregistrarii de Stat) , iar
xXXXXNUMExxxx. |-a asigurat, ca le va depune la primarie si apoi vor astepta raspunsul, totodata , promitandu-i , ca
participand la licitatie , va fi desemnat castigator, adica SRL ,Diongrup” pentru primul teren si SRL ,Marmih Plus” pentru
al doilea teren ,iar ulterior , in decurs de 6 luni va primi Tn proprietate terenurile mentionate. Dupa aceasta periodic se
intélneau si discutau care este situatia cu participarea la licitatie. La Tntalnirile, avute cu xXxxXXNUMExXxxX. <!-{[if Mml]—><!-[endif]-
>, ultimul sustinea, ca discuta referitor la terenuri cu Viceprimarul mun. Chiginau dl Nistor Grozavu, caruia dupa cum a
inteles din discutie, i-ar fi transmis sumele de bani, primite ca acesta sa organizeze castigul la licitatii a ntreprinderilor
sale. xxxxNUMExxxx. Ti comunica , ca <-if vm]-><\-[endifl-> S€ Tntalneste cu acesta dupa serviciu sau n zilele de odihna si
discuta, si nu trebuie sa se ingrijoreze. Menfiona , ca in acea perioada Tintreprinderea , care J)rganiza
licitatiile ,Capitallmobil” era in litigiu cu Primaria si din aceastd cauza se tergiverseaza organizarea licitafiilor.
Totodata , xxxxNUMEXxxxX. <!-[if vml]-><!-[endif—> i-@ comunicat , ca daca mai gaseste careva terenuri pentru a le procura sa-i
comunice si el va organizeze obtinerea acestora. Astfel , prin luna iulie 2012 a depistat un teren pe sti. Kiev si 1-a
intrebat , daca este posibil de a-l obtine. Peste citeva zile xxxxNUMExxxx. I-a informat , ca a discutat cu Nistor Grozavu
si nu este nici o problema , la terenul in cauza nu pretinde nimeni si 7l va costa suma de xxxxAPARTxxxx 000 de euro ,
dintre care la prima etapa trebuie sa transmita doar jumatate din suma. Astfel , la 18.07.2012 a fondat intreprinderea
L,UNITOT” SRL si i-a transmis toate actele necesare pentru a participa la licitatie. Mijloacele banesti Tn suma de 12 500
euro i le-a transmis lui xxXxxNUMExxxx. Tn rate , personal i-a transmis mai intai 3000 de euro, apoi 2000, dupa care
7500 euro i-au fost transmisi lui xxoxxNUMExxxx. de catre cet. Mardare Dina, care Ti era datoare cu aceasta suma. In
continuare, periodic se intdlnea cu xxxxNUMExxxx , care ii spunea , ca situatia se rezolva, insa , in octombrie
20xxxxAPARTxxxx pe terenul , pe care a depus cerere din numele SRL ,Marmih Plus” cu suprafata de 0,8 ha s-a initiat
o constructie. Tntrebandu-1 pe xxxxNUMExxxx. despre constructie, acesta i-a comunicat, c¢i nu a putut face nimic,
deoarece terenul a fost scos din lista obiectelor, expuse la licitatie si a fost distribuit prin hotarare de Guvern altui
agent economic. Atunci si-a dat seama, ca a fost dus in eroare de catre xo)ocxxNUMEXxxxx si i-a solicitat sa-i restituie banii
primiti fn suma totald de 24 000 EURO, dar acesta sub diferite pretexte se eschiva de la restituirea banilor. Intelegind
aceasta , a inceput sa inregistreze toate discutjile telefonice si din timpul Tntilnirilor cu xxxxNUMExxxx. , pe care le-a



inscris pe un stik si le-a anexat la materialele cauzei penale. <-if vmi}-><\-[endifl->solicitindu-i o recipisa , ca
primirea banilor , acesta i-a refuzat , spunandu-i ca a transmis banii altor persoane si nu-i poate re
aproximativ in luna februarie 2014 , xx0xNUMExxxx. i-a restituii 3000 euro, apoi 1500 euro , Tn luna T
restituit 2000 euro, iar dupa aceasta a incetat sa-i mai Tntoarca careva sume banesti. |

<I[if wmil-><!-[endifl—>Fiind audiat suplimentar la data de 05.01.2015 , xxxxNUMExxxx a declarat ,
parcursul anului 2014 , xxxxNUMExxxx i-a mai restituit suma de xxxxAPARTxxxx00 euro. Astfel, Tn total i-
de 9000 euro, fiindu-l dator cu suma de 15 000 euro.

Care sunt persoanele din cadrui Primariei Chisindau, cu care contacta xxxxNUMExxxx pentru a o
mentionate , nu cunoaste exact. In unele discutiji , avute cu xxxxNUMExxxx , acesta mentiona , ca disc
Grozavu (viceprimarul mun. Chisindau), dar precis cu cine discuta nu cunoaste. Mijloacele banesti
xXXXNUMExxxx, Tn suma de 24 000 euro, au fost (solicitate de el pentru a influenta persoanele cu drepf
cadrul primariei Chisindu pentru ca intreprinderile create, la indicatia lui, sa obtina dreptul de arenda a 3 t
Chisinau, Tn urma petrecerii licitatiei. Deci, xxxxNUMExxxx i-a solicitat banii pentru a influenta Tn primire
obtine dreptul de arenda, comunicandu-i, ca daca primeste banii solicitati, va hotari singur toate proble
obtinerea dreptului de arenda urma sa-i mai transmita inca 24 000 euro pentru serviciile acordate (f. d.22,
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- declaratiile partii vatamate Prisacaru Dorin , care fiind audiat la faza urmaririi penale a declarat ,
prin luna decembrie 2012 , avand inten{ia de a procura un lot de teren pentru a deschide o spalatorie ¢
Ciocana , mun. Chisinau, prin intermediul cunoscutului sau xxxxxNUMExxxx a facut cunostinta cu cet. X
care sustinea , ca are influenta asupra primarului adjunct al Primariei Chiginau si poate facilita obtine
teren prin participare la licitatie, adica Tn conditji legale. In acest scop , la data de 08-10.12.2012, pe str
intersectie cu str.M. Spataru din mun. Chisindu, s-a intilnit cu xo)xxNUMExxxx si i-a transmis acestuia su
euro. In continuare , la indicatia lui xxxxNUMExxxx. a depus doua cereri la Prim&ria mun. Chisindu pent
arenda a doua terenuri din sectorul Ciocana, str. M. Spataru . Peste o perioada de timp a primit raspuns
mun. Chisindu , in care i se comunica , ca atribuirea tenurilor se efectueaza doar in urma partici
Intrebandu-1 pe xxxxNUMExxxx. din ce cauza a primit refuz, acesta |-a asigurat, ca totul este in ordine
niste raspunsuri formale, iar ulterior va fi necesar depunerea unei cereri suplimentare. Astfel,
20xxxxAPARTxxxx , a mai depus o cerere in acest sens , insa, la fel, a primit un raspuns ne(
xXxXNUMExxxx 1-a asigurat, ca cind va fi organizata licitatia va fi inclus Tn lista si va putea primi Tn are
asteptat pina in toamna anului 20xxxxAPARTxxxx , timp , Tn care xxxxxNUMExxxx. il informa , ca discut
din cadrul Primariei Chisinau si totul se rezolva, asigurindu-l, ca in curind se va organiza licitatia. Vazin
se solutioneaza , a cerut restituirea mijloacelor banesti in suma de 10 000 euro, dar xxxxNUMExxxx. i+a declarat , ca
banii au fost transmisi unuia dintre adjuncitii primarului General al mun. Chisinau , fara a indica un nume concret si nu i
poate primi Tnapoi. Dupa aceasta, a avut mai multe discutii cu xooxxNUMExxxx. privind restituirea banilor ,insa, |acesta i
raspundea, ca nu ii poate restitui, deoarece nu are bani.

Aproximativ la Tnceputul lunii mai 2014 dupa mai multe discutii telefonice la acest subiect , xxxxNUME
restituit suma de 1500 euro.
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Fiind audiat suplimentar la data de 12.01.2015 , Prisacaru Dorin a declarat , ca pe parcursul lunii iuni
XXXNUMEXxxxx i-a mai restituit suma de 1000 euro, astfel, raminindu-i dator cu 7500 euro, suma neachitats
data audierii, eschivandu-se de la intalnirile cu el. Care sunt persoanele din cadrul Primariei Chisinau , c
contacta pentru a obtine terenurile mentionate , nu cunoaste. In discutijile , avute cu el, mentiona , ca are o <
[endif-> persoana de la primaria municipiului Chisindu, care poate rezolva primirea terenurilor in arenda/locatiune,
aceasta activa Tn cadrul primariei sau nu , nu a concretizat si nu cunoaste cine este. Mijloacele banesti , tran
XXXNUMExxxx in suma de 10 000 euro, au fost solicitate de el, conform declaratiilor lui, pentru a influenta pe
cu drept de decizie din cadrul primariei Chisindu pentru ca sa obtina dreptul de arenda pentru 2 terenur
Chisinau, Tn urma petrecerii licitatiei. Deci , xxxxNUMExxxx i-a solicitat banii pentru a influenta Tn primirea dec
obtine dreptul de arenda, comunicandu-i , ca daca primeste banii solicitati, va hotari singur toate problemele
obtinerea dreptului de arenda urma sa-i mai transmita inca 5 000 euro (f. d. 52,56);

- declaratiile lui Crivoi Natalia , care la 20.01.2015 a fost recunoscuta in calitate de banuitd Tn comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. 3) lit.a) Cod penal, iar ulterior in cadrul urmaririi penale din lipsa probelor in
conformitate cu prevederile art.275 pct.3 si 284 CPP , aceasta a fost scoasa de sub urmarire penala, iar urmarirea
penalain privinta acesteia a fost incetata.

Astfel, fiind audiata la faza urmaririi penale a declarat , ca xxxxNUMExxxx Ti este cunoscut inca din perioada anului
2009, pe cind a legat cu el o relatie de prietenie, dupa ce au devenit cumetri. Se intilneau des la diferite ceremonii si
alte manifestatji de familie. Pe parcursul acestor ani , nu au avut activitdfi comune , doar o data s-a adresat pentru o
consultatie si a rugat-o sa-1 ajute , in baza de procura, pentru obtinerea unui document de la Oficiul starii civile. A
mai declarat , ca nu are rude, cumetri sau alte persoane influente in cadrul Primariei mun.Chisindu, nu cunoaste si nu
a influientat pe nimeni din cadrul acestei institufii.Nu poate explica , de ce xxxxNUMExxxx invoca aceste suspeciuni ,
deoarece nu cunoaste nimic din circumstantele descrise de el. La intrebarea , daca 1l cunoaste pe lon Mihu, a
raspuns , ca 1-a cunoscut in luna ianuarie 2015 , cind a fost cu sofia lui Borosean Andrei, Diana, la rugamintea
acesteia de a merge si a discuta cu dumnealui ca sa-1 ierte pe soful ei, promifindu-i , ca ii scrie o recipisa siii va
restitui datoria. Atunci 1-a cunoscut si dupa aceia, a apelat la el cu un sunet, deoarece el este medic si a solicitat o
consultatie a copiilor ei, care la acel moment erau bolnavi. Pe cet. Prisacaru Dorin nu 1-a vazut niciodata.

Cu xxxxNUMExxxx a fost in relatji bune, au Tmprumutat bani unul de la altul, la moment fata de el are o datorie in



marime de aproximativ 2000-3000 de euro , pe care urmeaza s i-o restituie. xxxxNUMExxxx. a contactat-o telefonic
inca atunci, cand se afla in Federatia Rusa referitor la restituirea datoriei , deoarece el la randul lui trebuia sa o Tntoarca



altcuiva. Nu cunoaste nimic despre faptul <i[if mj—><!-[endifl—>, daca xxxxNUMExxxx. are careva relatii la Perir
Chisinau sau daca el ajuta persoane , care doresc sa primeasca terenuri de la Primarie. Nu a activat in ir
municipale de gestionare a fondului locativ. In perioada anilor 2002-2005 a activat in cadrul Coope
Constructie a Locuintelor nr. 128, unde a fost aleasa de catre locatari si Tn activitatea sa nu a avut legatura ¢
mun. Chisinau. Pe parcursul anului 2014, n-a discutat la telefon nici cu domnul xxxxNUMExxxx, nici cu Prisac
(f.d. 158);

- declaratiile martorului Mardare Dina, care fiind audiata la faza urmaririi penale a declarat , ca practic
de psiholog de 27 de ani. in procesul practicarii activitatii de psiholog cu aproximativ 10 ani in urma , a facut
cu dl xxxxNUMExxxx si pana prezent sunt in relaiii de prietenie. Aproximativ in luna martie 2012 , avand nevog

a imprumutat de la dl xxxxNUMExxxx suma de 7500 euro, fara a-i elibera o recipisa in acest sens. Tot
perioada dl Mihu I. i-a comunicat , ca intentioneaza sa deschida un Centru medical, pentru ce are nevoie ¢
niste Tntreprinderi si i-a cerut acordul pentru a o include in lista fondatorilor. A fost de acord sa participe la
trei societati si anume: ,DionGrup” SRL , ,Marmih Plus” SRL si ,UNITOT” SRL, in care urma sa acorde co
psiholog. Ulterior, aproximativ n luna iulie 2012 , a fost telefonata de catre dl Mihu |. , care i-a solicitat restitu
de 7500 euro . Deoarece la acel moment nu avea toata suma, i-a comunicat, ca poate safi restituie nume
euro si atunci xXNUMExxxx i-a spus sa 1i transmita suma de bani lui xxxxNUMExxxx , pe care a
recomandarea dlui lon Mihu , 1-a consultat ca psiholog. Dupa aceasta , in biroul sdau de serviciu din str
27/1, mun. Chisindu a venit xxxxNUMExxxxndrrei si i-a transmis suma de 3000 euro, dupa ce a primit s
telefonic o confirmare de la dl xxxxNUMExxxx . Aproximativ peste 3-4 saptaméani dupa aceasta, tot in biro
transmis lui Xo)xXxNUMExxxx suma de 4500 euro, primind de asemenea acordul dl xxxxNUMExxxx la tr
banilor si care i-a mai concretizat, ca nu mai are fata de el careva datorii (f.d.65);

- declaratiile martorului Colot Eugeniu , care fiind audiat la faza urmaririi penale a declarat , ca a
calitate de specialist superior in cadrul Sectiei constructii industriale a Directiei generale arhitectura, urbar
funciare, incepind cu anul 2012. In atributiile sale de serviciu intrd examinarea cererilor si petitilor , pary
examinare in cadrul sectiei, intocmirea planurilor de incadrare n teritoriu privind expunerea terenurilo
funciare. In luna ianuarie 20xxxxAPARTxxxx, mai 20xxxxAPARTxxxx de catre el au fost examinate cererile
Prisacaru, prin care cerea sa i se acorde in arenda lotul de pamint din str. Milescu Spataru , la cotitura s
comercial Megapolis, pentru constructia unei spalatorii auto cu fast food, respectiv, de a i se acorda Tn aren
pamant din intersectia strazilor Milescu Spataru si Dumeniuc pentru constructia unei spalatorii auto. Cererile
fn modul stabilit, cu viza sefului, spre examinare si intocmirea unui raspuns. In urma examindrii cererilor re
formulat scrisorile de raspuns, tindnd cont de prevederile Legii nr. 436 ,Privind administratia publica locald’
Consiliului municipal nr. 70/4 din 11.04.2007 ,Despre aprobarea Regulamentului cu privire la orge
desfasurarea licitatiilor funciare cu strigare in municipiul Chisinau”, care prevede ca Tnstrainarea, <-if w
> concesionarea, darea Tn arenda sau n locatiune a bunurilor proprietate a unitatii administrativ teritoriale s
licitatie publica, organizata Tn conditiile legii, despre ce solicitantul a fost informat prin demersurile-raspuns
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inaintate. Nu a elaborat careva propuneri (planuri de incadrare Tn teritoriu) privind expunerea terenurilor s

cererile inaintate spre valorificare prin licitaie funciara. Cu referire la prima cerere privind terenul de la cotitu
centrul comercial Megapolis , a declarat , ca din cerere nu era clar, care teren se avea invedere de catre so
iar cu referire la cererea privind terenul din intersectia strazilor Milescu Spataru si Dumeniuc, a mentionat , ¢
elaborat careva propuneri , obiectul carora sa fie acest teren, terenul solicitat se afla Tn zona adiacenta drun
zonei locative, iar la momentul examinarii cererii nu era clara perspectiva de valorificare a terenului respectiv si
ca Tnaintarea unei cereri de atribuire a unui oarecare teren nu presupune obligativitatea elaborarii propune
valorificare, inclusiv prin licitatie funciara a terenului respectiv. La selectarea terenurilor pentru expunere la
funciara se tine cont de prevederile Planului de amenajare a teritoriului municipiului Chisinau si Planului urk
general. Daca Tn prezent aceste terenuri sunt valorificate , nu cunoaste.

Pe cetatenii Prisacaru Dorin si xxxxNUMExxxx nu-i cunoaste. La procesul verbal de audiere a anexat 1
urmatoarele documente: extrasul din Legea 436 ,Privind administratia publica locald”, art. 77, decizia 7(
11.04.2007, ,Regulamentul privind organizarea si desfasurarea licitatjilor funciare”, cererile cet. Prisacaru D¢
28.12.2012, 22.04.20xxxxAPARTxxxx cu avizele superiorilor de examinare a cererii si raspunsurile intocmite (f.

- declaratiile martorului Grozavu Nistor , care fiind audiat la faza urmaririi penale a declarat , ca active
calitate de viceprimar al municipiului Chisinau din 20 decembrie 2007 panain prezent si in atributiile lui de servic
semnarea certificatelor de urbanism, autorizatiilor de construire si desfiinfare, precum si avizarea deciziilor (prg
de decizie) ale Consiliului municipal in domeniul funciar. Cererile persoanelor fizice si juridice cu privire la atriby
proprietate privata sau Tn arenda, fara constructii , se depun , de reguld, Tn cancelaria Primariei si sunt examir
catre viceprimar . Ulterior sint directionate in Directia Arhitectura si urbanism pentru Tntocmirea unui r.
solicitantului, caruia i se comunica procedura legala (prin licitatie), deoarece atribuirea directd a unor terenuri
fncadreazain cadrul legal. Pretul terenului este stabilit de catre Consiliul municipal Tn baza aprecierii efectuate d
0 companie imobiliara, iar taxa de participare la licitatie constituie 10% din pretul initial stabilit de consiliu. Pe ce
XXXXNUMEXxxxx, xxxxNUMExxxx, Prisacaru Dorin si Crivoi Natalia nu Ti cunoaste. Nu Ti sunt cunoscute nici intrepri
»-Marmih plus” SRL, ,Diongrup” SRL si ,Unitot” SRL. Pe parcursul anilor 2012,20xxxxAPARTxxxx nu a fost ca
niciodata de catre xxxxNUMExxxx sau Crivoi Natalia pentru a le acorda ajutor in obfinerea unor terenuri (f. d. 87)

Vinovatia inculpatului xxxxNUMEXxxxx se mai confirma si prin alte materiale ale dosarului penal si anume:
- procesul verbal de confruntare dintre invinuitul xoc0XxNUMExxxx si partea vatamata xoxxxNUMExxxx. (f. d.1

- procesul verbal de confruntare dintre Tnvinuitul xxxxNUMExxxx si partea vatamata Prisacaru Dorin. (f. d.

In cadrul confruntarii xoxNUMExxxx. recunoaste in totalitate suma mijloacelor banesti primite
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XXXXNUMExxxx in marime de 24 000 euro si 10 000 euro de la Prisacaru Dorin, precum si conditiile, circumstantele ,



in care a primit mijloacele banesti, specificand doar faptul , ca mijloacele banesti au fost transmise cet. Crivoi Natalia ,
care la randul ei urma sa le transmita altor persoane pentru facilitarea obtinerii in locatiune a unor terenuri de catre
xxxXNUMExxxx si Prisacaru Dorin. De asemenea a mentionat faptul , ca el nu a sustinut n fata partilor vatamate , ca
are influenta asupra a careva persoane publice din cadrul Primariei Chisinau, fapt, care nu a fost confirmat de catre
Mihu |. si Prisacaru D., care au declarat ,, ca nu o cunosc pe Crivoi Natalia si toate discutiile referitoare la obtinerea in
locatiune a terenurilor au fost duse cu xXo)XXNUMEXxxxx.

Procesul verbal de confruntare dintre Tnvinuitul xxxxNUMExxxx si banuita Crivoi Natalia (f.d. 169 ).

In cadrul confruntarii Crivoi Natalia a declarat , ca pe parcursul anului 2012 nu a primit careva mijloace banesti de
la xo)xxNUMExxxx pentru a influenta careva persoane publice din cadrul Primariei mun. Chisindu, care urmau sa
favorizeze obtinerea in locatiune a unor terenuri de catre xxxxNUMExxxx si Prisacaru Dorin,insa, faptul dat nu fost
confirmat de catre xxxxNUMExxxx, care a declarat , ca totusi a transmis acesteia suma de 24 000 euro , primita de la
Mihu |. si suma de 10 000 euro , primita de la Prisacaru Dorin pentru solutionarea atribuirii unor terenuri cet.
XXXXNUMExxxx si Prisacaru Dorin.

Procesul-verbal privind examinarea documentelor din 07.04.2014, prin care au fost examinate Tnregistrarile
audio si video , Tnregistrate pe un stik de tip USB , prezentate de partea vatamata xxxxNUMExxxx si ridicate Tn baza
ordonantei si procesului verbal de ridicare din 04.04.2014, si anume fisierele video- PICT0011.avi - cu marimea de
247 Mb si duratade 03 m. si 00 s.; PICT0012.avi - cu marimea de 147 Mb si durata de 01 m. si 56 s.; fisierele audio
Voce 008.3ga cu marimea de 3,49 Mb si durata de 07 m. si 32 s.;Voce 011.3ga cu marimea de 683 KB si durata de
01 m. si xxxxAPARTxxxx s.;0S220001 cu marimea de 3,62 MB si durata de 15 m. i 49 s.;0S220006 cu marimea de
215 KB si durata de 00 m. si 53 s.;0S220008 cu marimea de 236 KB si durata de 00 m. si 58 s.;0S220011 cu
marimea de 1,45 MB si durata de 06 m. si xxxxAPARTxxxx s.; prin care se stabileste faptul primirii de la
XXXXNUMExxxx a mijloacelor banesti in suma de 24 000 euro de catre xxxxNUMExxxx si intreprinderea de catre
acesta a actiunilor infractionale indreptate spre obtinerea rezultatului urmarit de trafic de influenta a unor persoane
pentru favorizarea obfinerii unor terenuri in urma participarii la licitatiile funciare organizate de catre Primaria mun.
Chisinau; (f. d.44 ).

Procesul-verbal privind examinarea documentelor ridicate de la xxXNUMExxxx prin ordonanta si procesul
verbal de ridicare din 04.04.2014 si anume: copia certificatului de inregistrare a SRL ,Unitot” , copia extrasului din
Registrul de stat al persoanelor juridice a SRL ,Unitot”’, procesul-verbal nr.I al adunarii de constituire a persoanei
juridice SRL ,Unitot” , certificatul cu privire la detinerea contului bancar temporar in MDL <iif vmi]—><!-[endifl>Tn BC
»Moldova Agorindbank” SA de catre SRL ,Unitot” , copia scrisorii semnata de Vicedirector, Sef al Directiei funiiare
Nicolae Craciun si adresata SRL ,Unitot”, copia certificatului de inregistrare a SRL ,Diongrup” - 1 fila ; - copia
extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice a SRL ,Diongrup” - 1 fila, copia procesului-verbal nr.| al adunarii
de constituire a persoanei juridice SRL ,Diongrup” , copia certificatului de Tnregistrare a SRL ,Marmih plus”,copia
extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice a SRL ,Marmih plus”, copia procesului-verbal nr.I al adunarii de
constituire a persoanei juridice SRL ,Marmih plus”, care confina Tnregistrarea de catre acesta a intreprinderilor SRL
»Marmih plus”, SRL ,Diongrup” si SRL ,Unitot” cu scopul participarii la licitatiile funciare , care urmau a fi organizate de
catre Primaria mun. Chisinau, fapt, confirmat in detalii cu descrierea sensului denumirii fiecarei intreprinderi si de catre
xxxXNUMExxxx. in cadrul audierii Tn calitate de invinuit (f. d.42 ).

<I-[if Mml]-><!-[endif->Procesul-verbal privind examinarea documentelor ridicate de la Prisacaru Dorin si anume:
scrisoarea Directiei generale arhitectura si urbanism si relatii funciare din cadrul Consiliului municipal Chiginau nr.21/05
din 21.01.20xxxxAPARTxxxx; scrisoarea Directiei generale arhitectura si urbanism si relafii funciare din cadrul
Consiliului municipal Chisindu nr.21/06 din 21.01.20xxxxAPARTxxxx; scrisoarea Direciiei generale arhitectura si
urbanism si relatii funciare din cadrul Consiliului municipal Chiginau nr.21/499 din 21.05.20xxxxAPARTxxxx, prin|care
se confirma atit declaratiile lui Prisacaru Dorin , cit si a Tnvinuitului xxxxNUMExxxx., precum ca primul a adresat cereri
de atribuire a unor loturi de teren catre Primaria mun. Chiginau (f. d. 62).

Documentele (recunoscute prin ordonante de anexare ca document la materialele cauzei penale, in
care se contine anaiza operationala privind conexiunile telefonice fintre abonaiii figuranti pe dosarul| penal
nr.2014978044, elaboratda de Directia analitica a CNA asupra descifrarilor convorbirilor telefonice ale | cet.
xxxxNUMExxxx., ridicate de operatorul de telefonie mobila M ,Orange” SA prin ordonanta de ridicare din
14.04.2014, incheierea judecatorul de instructie din 14.04.2014 si a procesului verbal de ridicare din 22.05.2014, pe
perioada de timp: 17.04.20xxxxAPARTxxxx-31.03.2014 , prin care s-a stabilit faptul, ca xxxxNUMExxxx in perioada
analizata a avut convorbiri telefonice cu partile vatamate xoxNUMExxxx si Prisacaru Dorin, precum si cu Crivoi Natalia
(f.d.101).

Corpul delict , suportul material de informatii , stikul USB cu inregistrarile audio si video, inregistrate si
prezentate de partea vatamata xxxxNUMExxxx , ridicate Tn baza ordonantei si procesului verbal de ridicare din
04.04.2014, care a fost recunoscut in calitate de corp delict la data de 07.04.2014 si se pastreaza la materialele
cauzei penale, impachetat si sigilat (f.d.50 ) .

Examinind cauza prin prizma art. 364 prim CPP RM , audiindu-l pe inculpatul xxxxNUMExxxx , care personal prin

inscris autentic, a recunoscut savirgirea faptelor indicate Tn rechizitoriu si a solicitat judecata sa se faca pe
probelor administrate in faza de urmarire penala , audiindu-l potrivit regulilor de audiere a martorului , cerc
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=tind

probele administrate in faza de urmarire penala , instanta de judecata conchide , ca prin aciiunile sale ,
xXxXXNUMExxxx a comis infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (3) lit.a) Cod Penal - pretinderea, acceptarea sau
primirea, personal sau prin mijlocitor, de bani, pentru sine sau pentru o altd persoana, de catre o persoana care sustine

ca are influenta asupra unei persoane publice , pentru a-l face sa indeplineasca aciiuni , aflate in exercitarea funciiei

sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite, cu primirea de bunuri sau avantaje in proportii deo

sebit



de mari.

Hotarind intrebarea despre masura de pedeapsa , care urmeaza a i se aplica inculpatului XxXxxXNUMExxxx |,
instanta de judecata {ine cont de caracterul si gradul pericolului social al infractiunii comise, personalitatea celui vinovat
si circumstantele cauzei.

Deasemenea , instanfa de judecata la stabilirea pedepsei va respecta prevederile al.8 art.364 prim CPP RM ,
care stipuleaza modalitatea aplicarii pedepsei in cazul judecarii cauzei pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penala si anume , ca inculpatul beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevazute de
lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata Tn folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege Tn cazul pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazuta de lege este
detentiunea pe viata, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de ani. incheierii acordului de recunoastere a vinovatiei.

Circumstante ce atenueaza raspunderea penala a inculpatului xxxxNUMExxxx n conformitate cu prevederile art.
76 CP , instanta de judecata socoate comiterea pentru prima data a unei infractiuni, recunoasterea vinovatiei si cainfa
sincera a inculpatului Tn cele comise , si restituirea benevola a prejudiciului cauzat.

Circumstante agravante pentru inculpat instanta nu a stabilit, iar circumstanta agravantd , mentionata in
rechizitoriu: savirsirea infractiunii cu folosirea increderii acordate se exclude ca neconfirmata.

Reiesind din circumstantele de fapt, stabilite si normele de drept, indicate mai sus, instanta de judecata a ajuns
la concluzia , ca pentru corectarea si reeducarea inculpatului xxxxNUMExxxx este rational de a-i aplica o pedeapsa sub
forma de inchisoare , Tn limita articolului incriminat , cu aplicarea prevederilor al.8 art.364 prim CPP RM, adica in limitele
pedepsei cu inchisoare de la 2 ani pina la 4 ani 8 luni , cu aplicarea prevederilor art. 90 CP RM - suspendarea
conditionata a executarii pedepsei .

Partile vatamate xxxxNUMExxxx si Prisacaru Dorin , prin cererile Tnaintate au solicitat examinarea cauzei in
absenta lor , au mentionat , ca paguba materiala li-a fost restituita integral si careva pretentii faa de xxxxNUMExxxx nu
au.

Astfel, analizind circumstantele stabilite, instanta de judecata considera , ca pedeapsa sub forma de Tnchisoare
pe un termen de 3 (trei ) ani , cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei, pe untermende 3 /trei / ani, este
in limitele legii si echitabila faptelor comise de inculpatul xxxxtNUMExxxx .

Tn conformitate cu prevederile art.art. 384-385 , 364 prim CPP RM, instanta de judecata:

CONDAMNA:

xxxxNUMExxxx se declara vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (3) lit.a) Cod Penal si in
baza acestei legil se numeste o pedeapsa de 3 /trei/ ani Tnchisoare .

Tn baza art. 90 CP RM, a suspenda conditionat executarea pedepsei , stabilite lui xx0xNUMExxxx , fixindu-i un
termen de proba de 3 /trei / ani, in perioada care a nu executa pedeapsa, daca el nu va mai comite noi infractjuni, prin
munca cinstita si purtare exemplara va Tndreptati increderea acordata.

Masura preventiva stabilita lui xxxxNUMExxxx — mentinerea in stare de arest — de modificat, eliberindu-l imediat
din sala judecatii si obligindu-l sa nu paraseasca localitatea pina la intrarea sentintei in vigoare.

Corpul delict , suportul material de informatji , stikul USB cu inregistrarile audio si video, inregistrate si prezentate
de partea vatamata xxxxNUMExxxx , ridicate Tn baza ordonantei si procesului verbal de ridicare din 04.04.2014, de
pastrat la materialele cauzei penale .

Sentinta cu drept de atac Tn Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile.

Presedinte de sedintajudecator: L.Pruteanu



