Dosar nr. 1-335/2024
PIGD 1-24081225-15-1-23072024

SENTINTA
in numele Legii

12 septembrie 2024 municipiul Cahul

Judecatoria Cahul, sediul Central
Instanta de judecata in componenta:

Presedintelui sedintei, judecatorul Aliona Sarbu
Grefierului Elena Donea

Cu participarea:

Procurorului Inna Vihodet
Aparatorului inculpatului, avocat Vasile Soltan
Inculpatului Grigore Munteanu

examinand in sedintd de judecatd publicd, in baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, cauza penald in privinta lui
Munteanu Grigore ***** njscut la ***** [DNP **##*
locuitor al *****, seskoskosksk

invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal

Date cu referire la cauza penala si examinarea acesteia

Urmarirea penala in cauza penald nr. 2024970327 a fost intentata la 19 iunie 2024 de
catre DUP al DGT Sud a CNA, in temeiul art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul penal. (f.d. 1)

La 20 iunie 2024, Munteanu Grigore a fost recunoscut in calitate de banuit in sdvarsirea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul penal. (f.d. 135, verso 135)

Potrivit procesului-verbal de retinere din 24 iunie 2024, Munteanu Grigore a fost retinut
de facto la 24 iunie 2024, ora 09:30 min. (f.d. 152-153)

La 26 1unie 2024, Munteanu Grigore a fost pus sub invinuire pentru sdvarsirea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul penal. (f.d. 162-163)

Munteanu Grigore a fost eliberat de sub straja IDP a IP Cahul, la 26 tunie 2024, ora 09:30
min. (f.d. 170, 171)

In privinta lui Munteanu Grigore, la faza de urmdrire penald, a fost aplicati masura
preventiva obligarea de a nu parasi tara pe un termen de 60 zile, incepand cu 26 iunie 2024. (f.d.
172-174)

La 16 iulie 2024, invinuirea adusa anterior lui Munteanu Grigore s-a modificat, fiindu-i
incriminatd savarsirea infractiunii prevazute la art. 326 alin. (1) din Codul penal. (f.d. 26, 27)

Cauza penald a parvenit in instantd la 23 iulie 2024, fiind judecata in ordinea procedurii
simplificate, Tn baza probelor administrate in faza de urmarire penala, in perioada 24 iulie 2024
pana la 12 septembrie 2024, cu respectarea procedurii de citare legala.

Procurorul Vihodet Inna, in dezbateri judiciare, a solicitat recunoasterea inculpatului
Munteanu Grigore vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul
penal si, in conformitate cu prevederile art. 364! din Codul de procedura penala si art. 80! din
Codul penal, a-i aplica pedeapsa sub forma de inchisoare pentru un termen de 3 (trei) ani, cu



executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Prin aplicarea prevederilor art. 90 din Codul
penal, a suspenda conditionat executarea pedepsei si a stabili termenul de probatiune de 3 (trei)
ani. Corpurile delicte — purtatorii de informatie electronica, atasate la cauza penald, a le pastra la
materialele cauzei. Corpul delict — suma de bani in marime de 400 Euro, ce constituie obiectul
material al infractiunii, urmeaza a fi trecute 1n venitul statului.

Aparatorul inculpatului, avocatul Soltan Vasile, in dezbateri judiciare, a pledat pentru
aplicarea pedepsei sub forma de inchisoare, cu suspendarea conditionata.

Inculpatul Munteanu Grigore, in dezbateri judiciare, si-a recunoscut vina integral si a
pledat pentru aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare, cu suspendarea conditionata a
pedepsei.

Urmare a examindrii cauzei penale si a probatoriului administrat de parti, cercetat in
sedinta de judecatd, instanta de judecata,-

CONSTATA:

Situatia de fapt retinuta de instanta de judecata

Munteanu Grigore, urmarind scopul primirii mijloacelor financiare necuvenite, actionand
cu intentie directd, sustindnd cd are influentd asupra persoanelor publice din cadrul Sectiei
inregistrare a Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto a Centrului Multifunctional Cahul
al Agentiei Servicii Publice, responsabili de primirea probei practice a examenul de calificare a
conducatorilor auto si eliberarea ulterioara a permisului de conducere, incepand cu 11.06.2024,
afland-se in mun. Cahul, a pretins de la Matcas Dumitru ***** mijloace financiare in suma de
400 Euro, in vederea influentarii persoanelor publice din cadrul Sectiei inregistrare a
Transportului si Calificarea Conducéatorilor Auto a Centrului Multifunctional Cahul al Agentiei
Servicii Publice, pentru a-i determina sa adopte decizia favorabild, ca ultimul sd sustind cu
succes proba practicd a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,,B”
in cadrul SITCCA Cahul si primirea permisului de conducere respectiv.

In continuarea actiunilor sale ilicite, Munteanu Grigore, la 24 iunie 2024, in intervalul de
timp 09:20-09:30 min, aflandu-se in mun. Cahul, str. Prospectul Republicii, 24G, in incinta
Centrului Multifunctional Cahul, in cadrul intrevederii cu Matcas Dumitru ***** urmarind un
scop continuu de a primi mijloacele financiare necuvenite, actionand cu intentie directa,
sustinand in continuare ca are influenta asupra persoanelor publice din cadrul Sectiei inregistrare
a Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto a Centrului Multifunctional Cahul al Agentiei
Servicii Publice, a acceptat si primit personal de la ultimul suma de 400 Euro, suma pretinsa
anterior, care constituiec conform cursului valutar al Bancii Nationale a Moldovei, suma de
7.645,48 lei, in vederea influentarii persoanelor publice din cadrul Sectiei Inregistrare a
Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto a Centrului Multifunctional Cahul al Agentiei
Servicii Publice, pentru a-i determina sa adopte decizia favorabila, ca Matcas Dumitru ***** g3
sustind cu succes proba practicd a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru
categoria ,B” in cadrul SITCCA Cahul si respectiv eliberarea ulterioard a permisului de
conducere auto.

Prin actiunile sale intentionate, Munteanu Grigore a comis infractiunea prevazuta de art.
326 alin. (1) din Codul penal, conform indicilor — ,traficul de influentd, adicd pretinderea,
acceptarea si primirea, personal de bani, pentru sine, de catre o persoana care sustine ca are
influentd asupra unei persoane publice pentru a-1 face sa indeplineasca actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite”.

In sedinta de judecats, pand la inceperea cercetarii judecitoresti, inculpatul Munteanu
Grigore, fiind asistat de aparatorul sdu, avocatul Soltan Vasile, a inaintat instantei cererea prin



care si-a recunoscut in totalitate si neconditionat vina si faptele descrise 1n rechizitoriu, declarand
ca nu pretinde administrarea de probe noi si solicitdnd ca, in conformitate cu prevederile art.
364! din Codul de procedura penala, judecarea cauzei sa aiba loc in baza probelor administrate in
faza de urmarire penala, fiind de acord cu incadrarea juridica a faptelor incriminate.

Pentru a elucida faptul daca este posibila aplicarea procedurii simplificate la caz, instanta
de judecatd a analizat materialele dosarului penal si a constatat ca fapta incriminatd exista si
constituie o infractiune, a fost savarsitd de inculpat, iar urmarirea penald s-a efectuat fara
incélcarea drepturilor procedurale si fara lezarea libertatilor fundamentale ale inculpatului.

De asemenea, instanta a verificat autenticitatea declaratiei de judecare a cauzei penale in
ordinea prevederilor art. 364! din Codul de procedura penala si a stabilit ca aceasta a fost
inaintatd in cunostintd de cauza, cu Intrunirea conditiilor cerute, inculpatului fiindu-i explicate
consecintele judecarii cauzei in conformitate cu procedura indicata.

In asemenea conditii, prin incheierea protocolard, cererea inculpatului de judecare a
cauzei penale In baza probelor administrate in faza de urmarire penald a fost admisa, prin
dispunerea examindrii cauzei in ordinea prevazuta de art. 364! din Codul de procedura penala.

Inculpatul Munteanu Grigore, fiind audiat in sedinta de judecatd potrivit regulilor de
audiere a martorului, prin expunere factologicd ce nu contravine acuzatiei formulate in
rechizitoriu, sub jurdmant, a recunoscut integral vinovatia si a declarat ca, la 11 iunie 2024,
aflandu-se in mun. Cahul, a pretins de la Matcas Dumitru ***** mijloace financiare in suma de
400 Euro, in vederea influentarii persoanelor publice din cadrul Sectiei inregistrare a
Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto a Centrului Multifunctional Cahul al Agentiei
Servicii Publice, pentru a-i determina sd adopte decizia favorabila, ca ultimul sd sustind cu
succes proba practicd a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,,B”
in cadrul SITCCA Cahul si primirea permisului de conducere respectiv. La 24 iunie 2024, in
intervalul de timp 09:20-09:30 min, aflandu-se in mun. Cahul, str. Prospectul Republicii, 24G, in
incinta Centrului Multifunctional Cahul, in cadrul intrevederii cu Matcas Dumitru **#***,
urmdrind un scop continuu de a primi mijloacele financiare necuvenite, actionand cu intentie
directd, sustindnd in continuare cd are influenta asupra persoanelor publice din cadrul Sectiei
inregistrare a Transportului si Calificarea conducatorilor Auto a Centrului Multifunctional Cahul
al Agentiei Servicii Publice, a acceptat si a primit personal de la ultimul suma de 400 Euro, in
vederea influentarii persoanelor publice din cadrul Sectiei inregistrare a Transportului si
Calificarea Conducatorilor Auto a Centrului Multifunctional Cahul al Agentiei Servicii Publice,
pentru a-i determina sd adopte o decizie favorabild, ca Matcag Dumitru ***** s3 sustind cu
succes proba practicd a examenului de obtinere a permisului de conducere pentru categoria ,,B”
in cadrul SITCCA Cahul si, respective, eliberarea ulterioard a permisului de conducere auto. Ii
pare rau de cele intamplate. Recent a fost supus unei interventii chirurgicale la inimd. Nu are
bani sa achite amenda, Tn caz ca i1 se va aplica ca pedeapsa.

Analizand declaratiile inculpatului depuse 1n sedinta de judecata, in raport cu cele date in
cursul urmaririi penale, instanta le retine ca fiind in concordantd cu circumstantele de fapt ale
cauzei, considerandu-le veridice si convingatoare.

Fapta retinuta in sarcina inculpatului este confirmata si prin materialul probator
administrat in cauza penala, si anume:

Declaratiile martorului Matcas Dumitru *****_ acesta a comunicat ca, este locuitor al
#**%* n perioada anului 2023 a fost elev in cadrul scolii auto al I.S. Centrul pentru Pregitire a
Specialistilor pentru Armata Nationala, din orasul Vulcanesti. Pentru obtinerea certificatului de



absolvire, obligatoriu intra Tn obligatiunile acestuia sa studieze si cursurile de calificare auto
pentru categoria ,,B”.

In luna septembrie 2023 a finisat cursurile la I.S. Centrul pentru Pregitire a Specialistilor
pentru Armata Nationalda, din orasul Vulcanesti, dar din alte motive personale nu a avut
posibilitatea de a se 1Inregistra la Sectia de Iinregistrare a Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto Cahul a Centrului Multifunctional al Agentiei Servicii Publice pentru
sustinerea examenelor de calificare si obtinerea respectiv a permisului de conducere.

Asadar, in luna februarie 2024 a hotarat de a se inregistra la Sectia de inregistrare a
Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto Cahul a Centrului Multifunctional al Agentiei
Servicii Publice, pentru sustinerea examenelor teoretice si practice doar pentru categoria ,,B”,
unde a fost respins la proba teoretica. Ulterior, la 09.03.2024, s-a inregistrat repetat la Sectia de
inregistrare a Transportului i Calificarea Conducatorilor Auto Cahul a Centrului Multifunctional
al Agentiei Servicii Publice, pentru sustinerea probei teoretice la categoria ,,B”, urmare a carui
calificativul a fost respins. La 04.06.2024, s-a inregistrat repetat pentru a treia oara la Sectia de
inregistrare a Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto Cahul a Centrului Multifunctional
al Agentiei Servicii Publice, pentru sustinerea probei teoretice la categoria ,,B”, urmare a carui
iaragi calificativul a fost respins.

La 11.06.2024, s-a inregistrat a patra oard la Sectia de inregistrare a Transportului si
Calificarea Conducatorilor Auto Cahul a Centrului Multifunctional al Agentiei Servicii Publice,
pentru sustinerea probei teoretice la categoria ”B”, urmare a carui calificativul a fost admis. Ca
urmare, dupa sustinerea probei teoretice, a iesit afara in preajma sediului ASP din mun. Cahul, si
de el s-a apropiat o persoana de gen masculin in uniforma de paznic, care a spus ca este paznicul
Centrului Multifunctional Cahul si 1-a intrebat la ce proba a avut astdzi examenul. La care acesta
i-a raspuns ca a avut examenul la proba teoretica la categoria ,,B”, pe care a sustinut-o cu succes.

Tot atunci, acesta i-a comunicat ca activeaza in calitate de ***** gi ca are cunostinte care
pot rezolva cu instructorii responsabili de primire a probei practice si care il vor ajuta sd sustina
cu succes proba practica, dar pentru acest serviciu, va trebui sa-i achite lui suma de 400 Euro. in
ziua respectiva, acesta i-a dat numarul lui de telefon ,,*****” gi s-a prezentat ca domnul Grigore
(Gheorghe) Munteanu si i-a spus ca el este persoana care a ajutat anterior mai multe persoane sa
obtina permisul de conducere n schimbul unor sume de bani si el i-a dat numarul sdu de telefon,
la care Grigore Munteanu, i-a spus daca se va decide sa-1 sune pe acesta pe numarul indicat de el,
ori sa se apropie la locul sdu de munca si acesta va reveni cu detalii, deoarece se va interesa inca
o data care ar fi suma necesara pentru sustinerea cu succes a examenului practic in cadrul
SITCCA Cahul, dar din céte cazuri a avut recente, adicd din ce cunoaste suma era de 400 Euro
pentru proba practica, fiind insistent in discutie si spunand ca el rezolva tot. Atunci cand a facut
schimb de numere, Grigore l-a sunat la scurt timp ca sa verifice cd este numarul sau. spunand
inca o data sa fie la legatura cu el. Dupa care el I-a sunat inapoi plecand de langa ASP si i-a spus
lui Grigore ca se va gandi la propunerea acestuia i va reveni cu un apel.

La data de 17.06.2024, a fost telefonat de catre domnul Grigore de pe numarul sdu de
telefon ***** care 1-a intrebat daca s-a decis referitor la discutia care a avut-o cu el anterior si
dacd s-a programat la examen, la care el i-a comunicat cd s-a programat pentru data de
25.06.2024. Tot in urma discutiei respective, domnul Grigore, i-a spus ca sa intre numaidecat la
el cand va fi In oras ca sa-i explice cum 1l va ajuta cu sustinerea examenului practic si de cati
bani o sa aiba nevoie, iardsi fiind insistent, fapt confirmat prin apelurile sale.

Tine sd mentioneze cad a stat pe ganduri la cele intamplate, intelegand cad actiunile cet.
Munteanu Grigore si a complicilor sdi sunt ilegale, a decis sd se asigure si respectiv la



19.06.2024 a pornit dictofonul telefonului mobil pe care i-1 detine si la 19.06.2024, aflandu-se in
municipiul Cahul, fiind in preajma ASP Cahul, l-a telefonat pe domnul Grigore Munteanu la
numarul de telefon ***** aga cum i-a spus el anterior, care i-a comunicat sa-1 astepte afara. Dupa
cateva minute acesta a iesit afara, fiind Imbracat pe uniforma de paznic si s-a apropiat de acesta,
la el fiind deja pornit dictofonul, la care Grigore Munteanu, l-a intrebat incd o datd datele
acestuia de identitate si data cand urmeaza sa se prezinte la examen. La care el i-a comunicat ca
la data de 25.06.2024, este programat la examenul practic, la care el i-a comunicat ca suma
discutatd anterior nu se va schimba. El deja a vorbit cu cineva din cunoscuti de ai sdi si cu
examinatori, iar pentru acest serviciu inainte de examen va trebui sa-i transmita lui suma de 400
Euro, ca el si-i transmita persoanelor publice din cadrul SITCCA Cahul, ca acestia din urma sa-1
ajute sa sus{ind cu succes proba practicd si sd obtina permisul de conducere la categoria ,,B”,
spunand cd nu prima data face aceasta si ca a mai facut anterior, iar banii pretingi tot timpul se
dau Tnainte de examene ca sa se uite la acesta cu alti ochi, totodata, i-a explicat ca trebuie sa fie
printre ultimii la examenul practic ca acestia sa-1 poatd promova. Fraza care l-a pus pe ganduri
inca o data fiind ca a aparut cineva de la coruptie la ei la sediu care monitorizeaza situatia si ca
toti se tem, dar se rezolva.

Avand in vedere ca, actiunile lui Munteanu Grigore, precum si ale persoanelor
necunoscute acestuia, cu care acestia actioneaza sunt ilegale si pretind de la acesta mijloace
financiare in suma de 400 Euro, a decis sa inregistreze cu telefonul sdu personal discutiile avute
cu Munteanu Grigore din 19.06.2024, a transcris-o din telefonul sdu mobil pe un suport
electronic CD-R, pe care il prezintd organului de urmarire penala pentru anexarea acestuia la
prezentul proces verbal de audiere.

Fiind audiat suplimentar in calitate de martor Matcag Dumitru *****acesta a comunicat
ca, declaratiile facute anterior in calitate de martor le mentine pe deplin.

Suplimentar doreste sa comunice faptul ca, la data de 22.06.2024, fiind orele aproximativ
10:02 min., fiind la domiciliul sau din *****de la telefonul sdu mobil ,,*****” ]-a telefonat pe
Munteanu Grigore la telefonul mobil cu nr. ***** deoarece acesta i-a comunicat ca sa-1
telefoneze pentru a se intelege cand si unde sa-i transmita lui banii in suma de 400 Euro pe care
acesta i pretinde de la el. In cadrul discutiei, cet. Munteanu Grigore i-a comunicat ca si vina in
mun. Cahul la un magazin din apropierea Inspectoratului de Politie Cahul, la care el i-a
comunicat acestuia ca nu poate veni, dar are drum in ziua de luni 24.06.2024 spre mun. Cahul si
il va telefona si va stabili locul intalnirii, la care Munteanu Grigore i-a spus ca el in ziua de luni
va fi la serviciu in cadrul ASP Centrul Multifunctional Cahul.

Astfel, la 24.06.2024, fiind 1nzestrat cu tehnica speciald de catre angajatii DGT Sud a
CNA, dupa ce i-au fost transmise conform procesului verbal de predare-primire mijloacele
financiare in suma de 400 Euro, pentru a-i transmite ulterior sub controlul organului de urmarire
penala lui Munteanu Grigore, fiind aproximativ 09:09 min, 1-a telefonat pe Munteanu Grigore si
l-a Intrebat daca este la serviciu si dacad poate sa se apropie de el, la care acesta i-a comunicat ca
este la serviciu n cadrul ASP Centrul Multifunctional Cahul sa se apropie acolo, dar sa nu intre
in interior, sa-l1 telefoneze cand va fi afard. Asa dar cand s-a apropiat de ASP Centrul
Multifunctional Cahul, I-a telefonat pe Munteanu Grigore acesta a iesit afara pe pragul Centrului
Multifunctional Cahul, acesta l-a intrebat cum o mai duce. Intre timp a telefonat pe o persoana
pronuntand numele ,,Dima” si 1-a intrebat pe acesta cand el este disponibil ca acesta sa mearga la
el sa faca un curs de instruire practic auto, la care acesta i-a raspuns ca astdzi la orele 12:00 min.
in parc, langa focul vesnic. Dupa aceasta, Munteanu Grigore i-a spus ca sa meargd in subsolul
Centrului Multifunctional Cahul ca sd-i transmita acolo banii in suma de 400 Euro, pe care acesta



ii pretindea de la acesta, au intrat ambii Tn subsolul acestei institutii, i-a transmis lui Munteanu
Grigore suma de 400 Euro. Acesta a Inceput a-i numara dupa care i-a pus in buzunarul stang al
pantalonilor cu care acesta era imbracat, urmare a spus ca sa urce sa iasa afara. intre timp acesta
i-a mai spus ca dupa ce va face acel curs de instruire auto sa-1 telefoneze sa stabileasca o intalnire
in care el 11 va comunica care este procedura mai departe. Dupa aceasta el a plecat, iar cet.
Munteanu Grigore a ramas 1n incinta ASP Centrul Multifunctional Cahul. (Volumul I, f. d. 10-
25,33-34)

Procesul-verbal de preluare a denuntului de la cet. Matcas Dumitru din 19 iunie
2024, potrivit caruia solicitd atragerea la raspundere penald a cet. Munteanu Grigore, care
actioneaza cu alte persoane necunoscute lui, sustinand cd are influenta asupra angajatilor Sectiei
inmatriculare Transport si Calificarea Conducatorilor Auto din Cahul, i-a cerut incepand cu
04.06.2024 pana prezent bani in suma de 400 euro, ca acestia din urma sa-l promoveze la
examinarea auto, pentru obtinerea permisului de conducere la categoria ,,B”. (Volumul I, f. d.
09)

Procesul-verbal de examinare a obiectului din 19.06.2024, cu stenograma si anexe,
prin care au fost examinate CD-R de model ,,Omega”, cu inregistrarea audio a discutiei care a
avut loc la data de 19.06.2024, intre cet. Matcas Dumitru si cet. Munteanu Grigore, si
screenshot-uri de pe telefon a conversatiilor intre cet. Matcas Dumitru si cet. Munteanu Grigore.
(Volumul I, f. d. 14-31)

Procesul-verbal privind transmiterea bancnotelor din 20.06.2024 cu anexa copia
bancnotelor, potrivit caruia, in scopul efectuarii masurii speciale de investigatie, adica controlul
transmiterii sau primirii banilor, serviciilor ori a altor valori materiale sau nemateriale pretinse,
acceptate, extorcate sau oferite, sub controlul colaboratorilor CNA, lui Matcas Dumitru au fost
transmise mijloace financiare in suma de 400 Euro, eliberate din contul ,,Cheltuieli speciale” al
Centrului National Anticoruptie, mijloace banesti in suma de in suma de 400 (patru sute) Euro,
compuse din urmadtoarele bancnote cu seria si numarul dupa cum urmeaza: Una bancnotd cu
valoarea nominald de cincizeci euro cu seria/numar ***** g.e, *****. [Jna bancnota cu valoarea
nominala de cincizeci euro cu seria/numar ***** g e, *****. [Jna bancnota cu valoarea nominala
de cincizeci euro cu seria/numar ***** g F***¥*. [Jnag bancnotd cu valoarea nominald de
cincizeci euro cu seria/numar ***** g e, *****. [Jna bancnotd cu valoarea nominala de cincizeci
euro cu seria/numar ***** g e *****. [Jng bancnota cu valoarea nominalad de cincizeci euro cu
seria/numar **¥** g e *****. [Jna bancnotd cu valoarea nominald de cincizeci euro cu
seria/numar ***** g FF***. [Jpa bancnotd cu valoarea nominald de doudzeci euro cu
seria/numar ***** g e, *****. [Jng bancnota cu valoarea nominald de zece euro cu seria/numar
*kkAkEE 9.6, ¥FF*FE Una bancnota cu valoarea nominala de zece euro cu seria/numar ***** g e,
**%%%. Una bancnotd cu valoarea nominald de zece euro cu seria/numar *¥*** g e, ****k.
bancnotele fiind integre si pasibile circulatiei valutare, fard semne vizibile de falsificare.
(Volumul I, f. d. 39-44)

Procesul-verbal de consemnare a controlului transmiterii banilor sau a altor valori
materiale din 04 iulie 2024, potrivit caruia la 24.06.2024, in jurul orelor 09:22-09:30, in cadrul
intdlnirii dintre martorul Matcas Dumitru, cu banuitul in prezenta cauza penald Munteanu
Grigore ***** care a avut loc Tn mun. Cahul si anume in incinta Centrului Multifunctional
Cahul, sub controlul organului de urmarire penala, banuitul Munteanu Grigore ***** a primit de
la martorul Matcas Dumitru, banii pretinsi anterior de la acesta In suma de 400 (patru sute) Euro.
(Volumul I, f. d. 48-49)



Ordonanta procurorului in Procuratura raionului Cahul din 04 iulie 2024, potrivit
careia a fost constatatd legalitatea efectudrii masurii speciale de investigatie, sub forma de
controlul transmiterii sau primirii banilor, serviciilor ori a altor valori materiale sau nemateriale
pretinse, acceptate, extorcate sau oferite catre numitul cet. Munteanu Grigore ****% g n, **##k
b/i ***** eliberat la ***** JDNP *****  Jocuitor al ***** precum si altor persoane ce
contribuie, in orice mod, la pregatirea, comiterea, favorizarea infractiunii cercetate, fie primesc
sau transmit informatii relevante si importante pentru cauza penala si care vor aparea in adiacent
in marimea cuantumului pretins, sub supraveghere si documentarea acestei actiuni. Au fost
apreciate ca pertinente probele obtinute in urma desfasurarii masurii speciale de investigatie sub
forma de controlul transmiterii sau primirii banilor, serviciilor ori a altor valori materiale sau
nemateriale pretinse, acceptate, extorcate sau oferite catre numitul cet. Munteanu Grigore *****
a.n, FRAEE B/j FxEEE oliberat la FFFHFK [DNP ***** Jocuitor al ***** precum si altor persoane
ce contribuie, in orice mod, la pregatirea, comiterea, favorizarea infractiunii cercetate, fie
primesc sau transmit informatii relevante si importante pentru cauza penald si care vor aparea in
adiacent in marimea cuantumului pretins, sub supraveghere si documentarea acestei actiuni,
efectuate n cadrul cauzei penale cu nr. 2024970327. (Volumul I, f d. 50-52)

Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii supravegherea
tehnica din 04 iulie 2024, potrivit caruia au fost fixate rezultatele actiunilor cet. Munteanu
Grigore ***** din data de 24.06.2024. (Volumul I, f. d. 70, 75)

Ordonanta procurorului in Procuratura raionului Cahul din 04 iulie 2024, potrivit
careia au fost apreciate ca fiind pertinente in mod integral rezultatele obtinute urmare a efectuarii
masurii speciale de investigatii — supravegherea tehnicd adica, utilizarea mijloacelor tehnice
pentru relevarea si fixarea cronologica a actiunilor/inactiunilor, a pozitionarilor, a miscarilor si a
contactelor (legaturilor) persoanelor, supravegherea imobilelor, urmadrirea si localizarea
mijloacelor de transport si a altor obiecte, in privinta numitului Munteanu Grigore ***** an.
kadckk si/sau altor persoane care vor participa, sau cu care actioneazd 1n coautorat sau
complicitate si contribuie, In orice mod la pregatirea, comiterea ori favorizarea infractiunii
cercetate, efectuate in cadrul cauzei penale nr. 2024970327. A fost confirmatd respectarea
cerintelor legale prevazute de Codul de procedurd penald de catre organul de urmarire penala la
efectuarea masurii speciale de investigatii — supravegherea tehnica, adica relevarea si fixarea a
actiunilor banuitului Munteanu Grigore *****_ cu persoanele implicate la comiterea infractiunii
in speta, care vor petrece intalniri si purta discutii ce se referd la circumstantele cazului dat
utilizand aparate tehnice de inregistrare, efectuate in cadrul cauzei penale nr. 2024970327 si
confirmarea rezultatului acesteia. (Volumul I, f. d. 71-75)

Procesul-verbal privind inzestrarea cu tehnica specialda cu procesul-verbal de
predare-primire din 24.06.2024. (Volumul I, f d. 86-88)

Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii interceptarea si
inregistrarea comunicirilor, de imagini, video, cu utilizarea mijloacelor tehnice speciale
din 24.06.2024 cu stenograme, potrivit caruia a fost efectuata interceptarea si inregistrarea,
comunicdrilor, de imagini, video, cu utilizarea mijloacelor tehnice speciale, in cadrul discutiilor
intre martorul Matcas Dumitru ***** cu banuitul Munteanu Grigore ***** care au avut loc la
24 iunie 2024, in intervalul de timp cuprins intre orele 09:22 pana la 09:30, care au avut loc in
mun. Cahul, si anume in incinta Centrului Multifunctional Cahul. (Volumul I, f. d. 89-92)

Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii interceptarea si
inregistrarea comunicarilor, de imagini, video, cu utilizarea mijloacelor tehnice speciale
din 04.07.2024 cu stenograme, potrivit ciruia a fost efectuatd interceptarea si Inregistrarea,



comunicdrilor, de imagini, video, cu utilizarea mijloacelor tehnice speciale, in cadrul discutiilor
intre martorul Matcas Dumitru ***** cu banuitul Munteanu Grigore ***** care au avut loc la
24 iunie 2024, in intervalul de timp cuprins intre orele 09:22 pana la 09:30, care au avut loc in
mun. Cahul, si anume in incinta Centrului Multifunctional Cahul. (Volumul I, f. d. 97-100)

Ordonanta procurorului in Procuratura raionului Cahul din 04 iulie 2024, potrivit
careia au fost apreciate ca fiind pertinente rezultatele interceptarii si inregistrarii comunicarilor
si/sau a imaginilor in cadrul discutiilor intre martorul Matcas Dumitru ***** cu banuitul
Munteanu Grigore *****_ care au avut loc la 24 iunie 2024, in intervalul de timp cuprins intre
orele 09:22 pana la 09:30, care au avut loc in mun. Cahul, si anume in incinta Centrului
Multifunctional Cahul, dupd cum urmeaza: fisierul audio si video: Recl 0001.avi, din
24.06.2024. Au fost confirmate respectarea cerintelor legale prevazute de Codul de procedura
penald de catre organul de urmarire penald la efectuarea masurii speciale de investigatie —
interceptarea comunicarilor si/sau a imaginilor in cadrul discutiilor intre martorul Matcas
Dumitru ***** cu banuitul Munteanu Grigore ***** care au avut loc la 24 iunie 2024, in
intervalul de timp cuprins intre orele 09:22 pana la 09:30, care au avut loc in mun. Cahul, si
anume in incinta Centrului Multifunctional Cahul, administrate prin procesul-verbal de
interceptare §i inregistrare comunicarilor intocmit la 04.07.2024. (Volumul [, f. d. 101-103)

Procesul-verbal de consemnare a masurii speciale de investigatii privind
interceptarea si inregistrarea comunicarilor (convorbirilor telefonice) din 03 iulie 2024 cu
stenograme, potrivit caruia au fost fixate discutiile purtate de la si catre numarul de telefon
Ak utilizat de cet. Munteanu Grigore *****, Totodatd, urmare a examinarii inregistrarilor au
fost identificate urmatoarele comunicari pertinente dupa cum urmeaza: 1) Discutia telefonica din
22.06.2024, cu incepere la ora 10:02 purtate de pe numarul de telefon ***** ce apartine cet.
Matcas Dumitru, catre numarul de telefon ***** ce apartine cet. Munteanu Grigore. (Volumul I,
f. d. 124-125)

Ordonanta procurorului in Procuratura raionului Cahul din 23 apilie 2024, potrivit
careia au fost constatate ca fiind pertinente rezultatele masurii speciale de investigatii —
interceptarii §i Inregistrarii comunicdrilor (convorbirilor telefonice) efectuate de la si catre
numarul de telefon nr. ***** qytilizat de numitul Munteanu Grigore ***** g n, ***** efectuate
in cadrul cauzei penale cu nr. 2024970327, dupd cum urmeaza: Discutia telefonicd din
22.06.2024, cu incepere la ora 10:02 purtate de pe numarul de telefon ***** ce apartine cet.
Matcas Dumitru, citre numarul de telefon ***** ce apartine cet. Munteanu Grigore. A fost
confirmata respectarea cerinfelor legale prevazute de Codul de procedura penala de catre organul
de urmarire penald la efectuarea masurii speciale de investigatie — interceptarea si Inregistrarea
comunicarilor (convorbirilor telefonice), efectuate de la si catre numarul de telefon *#***
utilizat de numitul Munteanu Grigore ***** ce urmau a avea loc intre ultimul si cu alte
persoane implicate in comiterea infractiunii, administrate prin procesul-verbal de interceptare si
inregistrare comunicarilor intocmit la 03.07.2024. (Volumul I, f. d. 126-129)

Procesul-verbal de perchezitie corporale a cet. Munteanu Grigore ***** din
24.06.2024, potrivit caruia la propunerea de a preda benevol, Munteanu Grigore ***** g
declarat, ca preda benevol suma de 400 Euro care a primit-o la 24.06.2024 de la cet. Matcas
Dumitru, scotand din buzunarul stdng al pantalonilor care era Tmbracat mijloace financiare in
suma de 400 Euro, compusi din urmatoarele bancnote si anume: Una bancnotd cu valoarea
nominald de cinci zeci euro cu seria/mumar ***** ge. *****. [Jna bancnotd cu valoarea
nominald de cinci zeci euro cu seria/nmumar ***** g *****. [Jna bancnotd cu valoarea
nominald de cinci zeci euro cu seria/mumar ***** ge. *****. [Jna bancnotd cu valoarea



nominald de cinci zeci euro cu seria/numar ***** ge ***** [Jpa bancnotd cu valoarea
nominald de cinci zeci euro cu seria/numar ***** g *****. [Jpna bancnotd cu valoarea
nominald de cinci zeci euro cu seria/numar ***** g ****¥*. [Jpna bancnotd cu valoarea
nominald de cinci zeci euro cu seria/numar ***** ge. *****. [Jpna bancnotd cu valoarea
nominald de doud zeci euro cu seria/numar ***** g  F**¥*¥*. [Jng bancnotd cu valoarea
nominald de zece euro cu seria/numar *¥**** g e *****. [Jpna bancnotd cu valoarea nominala de
Zece euro cu seria/mumar ***¥** g e, ***¥**. [Jna bancnotd cu valoarea nominalad de zece euro cu
seria/numar ***** g e *****: care a fost impachetate in Pachetul nr. 1 ,,Bani”. (Volumul I, f d.
186-187)

Proces-verbal de examinare a obiectului din 24.06.2024, cu tabel fotografic, prin care
au fost examinate cu participarea specialistului, mijloacele financiare in suma de 400 euro,
ridicate in cadrul perchezitiei corporale a cet. Munteanu Grigore ***** din 24.06.2024.
(Volumul I, f. d. 190-196)

Proces-verbal de examinare a obiectului din 24.06.2024 cu tabel fotografic, prin care
au fost examinat telefonul mobil de Samsung Galaxy A50. (Volumul I, f. d. 2-11)

Corpul delict/Document:

Un CD-R de model ,,Omega”, cu inregistrarea audio a discutiei care a avut loc la data
de 19.06.2024, intre cet. Matcas Dumitru si cet. Munteanu Grigore. (Volumul I, f. d. 31-32)

Pachetul nr. ,,1 Supravegherea tehnica” — un CD-R, ce confine un fisier video cu
denumirea C0004.MP4, inregistrat in cadrul efectuarii MSI supravegherea tehnicd autorizata in
baza incheierii judecatorului de instructie nr. 13-186/2024 din 20.06.2024. (Volumul I, f.d. 75,
133-134)

Pachetul nr. ,,1 A-V Munteanu”, ce contine un CD-R, ce contine un fisier audio-video
cu denumirea Rec 0001.avi, a discutiilor pertinente care au avut loc la data de 24.06.2024 in
intervalul de timp cuprins intre orele 09:22 pana la 09:30, inregistrat in cadrul efectuarii MSI
interceptarea §i inregistrarea comunicdrilor si imaginilor autorizatd 1n baza incheierii
judecatorului de instructie nr. 13-188/2024 din 20.06.2024. (Volumul I. f. d. 104, 133-134)

Pachetul nr. ,,1 Interceptare”, ce contine un CD-R cu nr. de inventar 1364/24, cu
interceptarile telefonice efectuate de la si catre numarul de telefon ,,*****” transcrise de DGAO
in urma constatarii ca pertinente a interceptarilor. (Volumul I, f. d. 132, 133-134)

Pachetul nr. ,,1 Perchezitie”, ce contine un CD-R cu un fisier audio-video a perchezitiei
corporale a cet. Munteanu Grigore, care a avut loc la data de 24.06.2024, in mun. Cahul, in
incinta Centrului Multifunctional Cahul. (Volumul I, f.d. 188, 189)

Pachetul nr. ,,1 Bani”, in care se afld suma de 400 Euro depistata si ridicata la data de
24.06.2024, de la cet. Munteanu Grigore, Tn mun. Cahul, pr. Republicii, 24 G, compusa din sapte
bancnote cu nominalul de 50 Euro, una bancnota cu nominalul de 20 Euro si trei bancnote cu
nominalul de 10 Euro, depistata si ridicata la data de 24.06.2024, in cadrul perchezitiei corporale
a cet. Munteanu Grigore ***** transmise sub controlul organului de urmarire penald, dupa cum
urmeaza: Una bancnota cu valoarea nominald de 50 euro cu seria/numar ****%* g e, ***%*- {Jpna
bancnota cu valoarea nominald de 50 euro cu seria/numar ***** g, *****. {Jpna bancnota cu
valoarea nominald de 50 euro cu seria/numar ***** ge. *****. [Jna bancnotd cu valoarea
nominala de 50 euro cu seria/numar ***** g.e, *****. [Jna bancnota cu valoarea nominala de 50
euro cu seria/numar ****¥* g F**E*. [Jna bancnotd cu valoarea nominala de 50 euro cu
seria/numar ***¥** g, *****. [Jpna bancnotd cu valoarea nominald de 50 euro cu seria/numar
*rEkEE g e FF¥¥*. Una bancnotd cu valoarea nominald de 20 euro cu seria/mumar ***** ge,
**%%%*. Una bancnota cu valoarea nominala de 10 euro cu seria/numar ***** g e, *¥*** [Jna



bancnota cu valoarea nominala de 10 euro cu seria/numar ***** g e, *****. [Jna bancnota cu
valoarea nominald de 10 euro cu seria/numdr ***** ge. *****; care au fost transmise spre
pastrare catre Serviciul Fiscal de Stat in baza ordonantei de transmitere a corpului delict din
01.07.2024 si conform Actului nr. 110 din 04.07.2024 coletul nr. 1168 de primire-predare la
pastrare temporara a bunurilor recunoscute drept corpuri delicte. (Volumul I, f. d. 197-198)

incadrarea juridici a faptelor retinute de instanta de judecati in sarcina
inculpatului

In conformitate cu prevederile art. 8 din Codul de procedura penald, precum si cu cele ale
art. 21 din Constitutia Republicii Moldova, orice cetdtean beneficiazd de prezumtia de
nevinovatie, deschiderea unei proceduri judiciare penale — prin Inceperea urmadririi penale —
nefiind posibila decat in conditiile prevazute de lege.

La adoptarea unei hotarari de condamnare, pana la ramanerea definitiva, inculpatul are
statutul de persoand nevinovatd; la pronuntarea unei decizii judecatoresti de condamnare,
prezumtia de nevinovatie este rasturnata cu efecte erga omnes, iar solutia magistratilor trebuie sa
se bazeze pe probe certe de vinovatie, iar in caz de indoiald, ce nu poate fi inlaturata prin probe,
trebuie sa se pronunte o solutie de achitare.

Potrivit prevederilor art. 101 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala, fiecare proba
urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentii concludentii, utilitatii si veridicitatii ei,
iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza
probele conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate
aspectele si i1n mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

Conform prevederilor art. 384 din Codul de procedurd penald, instanta hotaraste asupra
invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal. Sentinta se adoptd in numele legii. Sentinta instantei de judecata
trebuie sa fie legald, Intemeiata si motivata. Instanta isi Tntemeiaza sentinta numai pe probele
care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Conform prevederilor art. 389 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala, sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia
inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de
instanta de judecatd si nu poate fi bazatd pe presupuneri. Or, sentinta de condamnare nu poate fi
intemeiata pe presupuneri. Sentinta de condamnare trebuie sa se bazeze pe probe exacte, cand
toate versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute au fost lichidate si apreciate
corespunzator. Toate indoielile care nu pot fi inldturate vor fi interpretate in favoarea
inculpatului.

In privinta inculpatului a fost porniti urmarirea penald si derulatdi cu respectarea
legislatiei procesual-penale in vigoare. La fel, prin prisma art. 6 al Conventiei pentru apdrarea
drepturilor omului si libertatilor fundamentale, inculpatului i-a fost adus la cunostinta atat natura
si cauza acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteazad acuzatia, precum si calificarea juridica
care a fost data faptelor savarsite de acesta Intr-o maniera detaliatd prin rechizitoriul Intocmit.

Prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, toate probele fiind apreciate in
conformitate cu prevederile art. 101 alin. (1) din Codul de procedura penala, din punct de vedere
al pertinentei, concludentii, utilitatii, veridicitatii si coroborarii lor, nu trezesc nici o indoiala si
dovedesc cert cd, inculpatul Munteanu Grigore a savarsit fapta incriminata.

Sub aspectul elucidarii elementelor constitutive ale infractiunii prevazute de art. 326 alin.
(1) din Codul penal, se remarca ca, prin actiunile inculpatului, au fost aduse atingeri relatiilor
sociale cu privire la activitatea de serviciu, a cadrei bund desfasurare este incompatibild cu



banuiala ca persoanele cu functie de raspundere pot f1 influentate in exercitarea atributiilor sale,
ceia ce constituie obiectul juridic al infractiunii.

Infractiunea specificatd la art.326 din Codul penal, este o infractiune formald. Ea se
considera consumata din momentul pretinderii, acceptarii sau primirii in intregime a remuneratiei
ilicite.

Obiectul material sau imaterial al infractiunii specificate la art. 326 din Codul penal il
reprezintd remuneratia ilicitd. Aceasta se exprima in banii, titlurile de valoare, serviciile,
privilegiile, alte bunuri sau avantaje necuvenite faptuitorului (adica, traficantului de influentd).
La caz, obiectul material al infractiunii prevazute la art. 326 din Codul penal, il reprezinta
remuneratia ilicitd, Tn spetd, exprimatd in bani, in valoare totalda de 400 euro, necuvenifi si
nedatorati inculpatului Munteanu Grigore *****care au fost pretinsi, acceptati si primifi.

Latura obiectivd consta din fapta prejudiciabild exprimata in primirea sau extorcarea de
bani, titluri de valoare, alte bunuri sau avantaje patrimoniale, acceptarea de servicii, bunuri sau
avantaje, personal sau prin mijlocitor, pentru sine sau pentru o altd persoand, savarsite intentionat
de catre o persoana care are influentd sau care susfine ca are influentd asupra unui functionar
public, n scopul de a-1 face sa indeplineasca ori sa nu indeplineasca actiuni ce intrd in obligatiile
lui de serviciu, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite. Infractiunea analizata
este formala si se considera consumata din momentul primirii, extorcarii sau acceptarii cel putin
a unei parti din foloasele necuvenite. Pentru realizarea laturii obiective sunt esentiale cerintele: a)
faptuitorul sa aiba influenta sau sa lase sa se creada ca are influenta asupra functionarului public
care urmeaza sa-si indeplineasca ori sa nu-si indeplineasca atributiile de serviciu; b) faptuitorul
sd promitd interventia sa pe langa un functionar spre a-1 determina sa faca sau sa nu facad un act
care depinde de functiile lui de serviciu.

Latura subiectivd a infractiunii se caracterizeaza prin intentie directa.

Scopul infractiunii este unul special, si anume de a-1 face pe functionarul public sa
indeplineascd ori sa nu indeplineascd actiunile ce intra in obligatiile lui de serviciu, indiferent
dacad aceste actiuni au fost sau nu savarsite.

Subiectul infractiunii este persoana fizica responsabild, care la momentul comiterii faptei
a implinit varsta de 16 ani si care are influentd sau care sustine cd are influentd asupra unui
functionar public.

In aceastd ordine de idei, sistematizind cele conturate supra, instanta de judecatd
conchide cd vinovatia inculpatului Munteanu Grigore in comiterea infractiunii prevazute de art.
326 alin. (1) din Codul penal, individualizata prin ,, traficul de influenta, adica pretinderea,
acceptarea §i primirea, personal de bani, pentru sine, de cdtre o persoand care sustine ca are
influenta asupra unei persoane publice pentru a-l face sa indeplineasca actiuni in exercitarea
functiei sale, indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite” si-a gasit confirmare in
sedinta de judecata dincolo de orice dubiu rezonabil.

Individualizarea si stabilirea pedepsei inculpatului

Conform art. 61 alin. (1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penald este o masura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzadnd anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului,
cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.



Conform art. 80! din Codul penal (in redactia Legii in vigoare la data dispunerii
examindrii cauzei in ordinea previzutd de art. 364! din Codul de procedurd penald), (1) In cazul
in care inculpatul a recunoscut sdvarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata
sd se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de
reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute in Partea speciala a prezentului cod in
cazul pedepsei cu amenda, cu munca neremunerata in folosul comunitatii sau cu inchisoare. (2)
In cazul in care inculpatul a recunoscut sivarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru
infractiunile prevazute la art. 181'-182, 239-240, 242!, 2422, 256, 324-335!, 370 si a solicitat ca
judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, acesta beneficiaza
de reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de pedeapsd prevazute in Partea speciala a
prezentului cod in cazul pedepsei cu amendd, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii sau
cu Inchisoare.

La caz, componenta de infractiune prevazuta de art. 326 alin. (1) din Codul penal prevede
pedeapsa cu amendad in marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de
pana la 6 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 4000 la 6000 unitagi
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.

In aceastd ordine de idei, instanta de judecata conchide ca, In conformitate cu art. 16 alin.
(4) din Codul penal, infractiunea comisd de Munteanu Grigore face parte din categoria
infractiunilor grave, fiind comisa cu intentie directd de persoana vinovata.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata ia in considerare prevederile art. 75 alin. (1)
din Codul penal, potrivit carora, persoanei recunoscute vinovate de savarsirea unei infractiuni i
se aplicd o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea speciald a prezentului cod si in stricta
conformitate cu dispozitiile Parfii generale a prezentului cod. La stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si
de conditiile de viatd ale familiei acestuia. (2) In cazul alternativelor de pedeapsi previzute
pentru infractiunea savarsitd, pedeapsa cu inchisoare are un caracter exceptional si se aplica
atunci cand gravitatea infractiunii si personalitatea infractorului fac necesara aplicarea pedepsei
cu iInchisoare, iar o altd pedeapsa este insuficientd §i nu si-ar atinge scopul. O pedeapsd mai
aspra, din numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste numai
in cazul in care o pedeapsa mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura atingerea
scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare urmeaza a fi
argumentat de cdtre instanta de judecata.

Reiesind din faptul ca inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu,
iar la solicitarea sa judecarea cauzei a avut loc pe baza probelor administrate la faza de urmarire
penala, potrivit prevederilor art. 80! Codul penal, acesta beneficiaza de o reducere cu 1/4 a
limitei maxime de pedeapsa prevdzute de lege in cazul pedepsei cu amenda (de la 2000 la 2250
unitdti conventionale pentru componenta de infractiune prevazuta de art. 326 alin. (1) din Codul
penal) sau cu Inchisoare (de la 3 luni pana la 4 ani 6 luni pentru componenta de infractiune
prevazuta de art. 326 alin. (1) din Codul penal).

Circumstante atenuante prevazute de art. 76 din Codul penal la examinarea cauzei si la
stabilirea pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

Totodata, recunoasterea vinovatiei de catre inculpat, care atrage incidenta procedurii
simplificate, nu poate fi valorificata ca o circumstantd atenuanta judiciara prevazuta de art. 76



alin. (1) lit. ) din Codul penal, deoarece ar insemna ca aceleiasi situatii de drept sd i se acorde o
dubla valenta juridica.

Careva circumstante agravante in baza art. 77 din Codul penal la examinarea cauzei si la
stabilirea pedepsei inculpatului nu au fost stabilite.

De asemenea, la stabilirea pedepsei, instanta de judecata va tine cont si de personalitatea
inculpatului Munteanu Grigore, care, potrivit revendicarii (f.d. 159, verso 159), anterior nu s-a
aflat in conflict cu legea penald, la evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se afla (f.d. 230,
228), la locul de trai se caracterizeaza pozitiv (f.d. 226).

Prin urmare, instanta de judecatd considera ca, pedeapsa aplicata inculpatului trebuie sa
fie proportionald, efectiva si disuasiva, aptd s conduca la restabilirea echitatii sociale, corectarea
inculpatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat
si a altor persoane, sa atingd scopul pedepsei penale consacrat la art. 61 din Codul penal. Or,
practica judiciara demonstreaza ca o pedeapsd prea asprd genereaza aparitia unor sentimente de
nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare
scopului urmarit.

Tinand cont de cele descrise, de persoana inculpatului si pozitia ultimului vis-a-vis de
pedeapsd, de pozitia partii apararii, de concluziile acuzatorului de stat, precum si de
circumstantele in care s-a produs si a fost comisa infractiunea, reiesind din prevederile art. 80!
din Codul penal, instanta considera cd, realizarea scopului pedepsei penale de reeducare a
faptuitorului si de prevenire a comiterii de cétre acesta a unor noi infractiuni poate fi atins prin
stabilirea inculpatului Munteanu Grigore a pedepsei sub forma de inchisoare pe un termen de 3
/trei/ ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Potrivit art. 72 alin. (3) din Codul penal, in penitenciare de tip semiinchis executa
pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni usoare, mai putin grave si
grave, savarsite cu intentie, din care motiv, pedeapsa stabilitd inculpatului Munteanu Grigore
urmeaza a fi executatd In penitenciar de tip semiinchis.

In continuare, la stabilirea pedepsei, instanta de judecati se va conduce si de prevederile
art. 88 alin. (3) din Codul penal, potrivit carora, timpul aflarii persoanei sub arest preventiv pana
la judecarea cauzei se include in termenul inchisorii, calculandu-se o zi pentru o zi.

Astfel, potrivit procesului-verbal de retinere din 24 iunie 2024 (f.d. 152-153), Munteanu
Grigore a fost retinut de facto la 24 iunie 2024, ora 09:30 min, iar potrivit ordonantei de eliberare
a persoanei din 26 iunie 2024 (f.d. 170, 171), Munteanu Grigore a fost eliberat de sub straja IDP
a [P Cahul, la 26 iunie 2024, ora 09:30 min. Astfel, timpul aflarii lui Munteanu Grigore in stare
de retinere urmeaza a fi inclus in termenul pedepsei, in corespundere cu art. 88 Cod penal.

Conform art. 90 alin. (1) din Codul penal, daca, la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe
un termen de cel mult 5 ani pentru infractiunile savarsite cu intentie si de cel mult 7 ani pentru
infractiunile savarsite din imprudenta, instanta de judecata, tinand cont de circumstantele cauzei
si de persoana celui vinovat, va ajunge la concluzia ca nu este rational ca acesta sa execute
pedeapsa stabilita, ea poate dispune suspendarea conditionata a executarii pedepsei aplicate
vinovatului, indicand numaidecdt in hotardre motivele condamnarii cu suspendare conditionata
a executdrii pedepsei si perioada de probatiune sau, dupd caz, termenul de probd. In acest caz,
instanta de judecata dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in perioada de probatiune
sau, dupa caz, termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va savarsi o noud infractiune
§i, prin respectarea conditiilor probatiunii sau, dupad caz, a termenului de probad, va indreptati
increderea ce i s-a acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea



conditionata a executarii pedepsei il exercita organele competente, iar asupra comportarii
militarilor — comandamentul militar respectiv.

La adoptarea deciziei in latura suspendarii conditionate a executdrii pedepsei cu
inchisoarea 1n privinta lui Tatu Alexandru instanta a luat in considerare si practica CtEDO, in ce
priveste orientarea instantelor de judecatd la aplicarea sanctiunilor non-privative de liberate.
Astfel, in cauza Varga si altii vs Ungaria din 10 martie ***** (in special § 105) Curtea a
concluzionat cd, nu este de competenta Curtii sd indice statelor modul in care ar trebui organizate
sistemele lor politica si inchisoare penald. Aceste aspecte ridicd o serie de probleme juridice si
practice complexe care, in principiu, depasesc functia judiciard a Curtii. Cu toate acestea, Curtea
ar aminti in acest context, recomandarile Comitetului de Ministri care invita statele sa incurajeze
procurorii si judecdtorii de a folosi cit mai mult posibil alternativele la detentie, in scopul de a
rezolva problema cresterii numarului detinutilor din inchisori.

Avand in vedere toate circumstantele cauzei in cumul, tindnd cont de principiul
umanismului, prevazut de art. 4 din Codul penal, cat si de prevederile art. 61 alin. (2) din Codul
penal, instanta de judecatd considerd cd nu este rationald executarea pedepsei reale cu
inchisoarea de catre inculpatul Munteanu Grigore si va suspenda conditionat executarea pedepsei
pe o perioada de probatiune pe un termen de 3 /trei/ ani, pe parcursul caruia ultimul va fi obligat
sd nu-si schimbe domiciliul fara consimtdmantul organului competent, or, careva interdictii la
aplicarea acestei norme nu se atesta.

Instanta de judecatd considera cd pedeapsa aplicatd inculpatului este proportionala celor
comise, este cea mai eficientd pentru corectarea inculpatului si este stabilitd in corespundere cu
normele ce instituie criteriile de individualizare a pedepsei penale. Reiesind din principul ca
pedeapsa urmeaza a fi ajustatd scopului legii penale, instanta de judecatad conchide ca in cazul
inculpatului aceasta ajustare va fi realizata si prin suspendarea pedepsei cu inchisoarea.

In acest caz, instanta de judecatd dispune neexecutarea pedepsei aplicate daca, in perioada
de probatiune sau, dupa caz, termenul de proba pe care l-a fixat, condamnatul nu va savarsi o
noua infractiune §i prin comportare exemplara si munca cinstitd, va indreptati increderea ce i s-a
acordat. Controlul asupra comportarii celor condamnati cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei 1l exercitd organele competente, iar asupra comportarii militarilor — comandamentul
militar respectiv.

De asemenea, instanta atrage atentia inculpatului cd nerespectarea conditiilor suspendarii
conditionate a executarii pedepsei are ca urmare revocarea suspendarii conditionate a pedepsei.

Cu referire la aplicarea masurii preventive in privinta inculpatului

Conform prevederilor art. 395 alin. (1) pct. 5) din Codul de procedurd penald, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la mdsura
preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

In latura aplicarii masurii preventive in privinta inculpatului instanta a luat in considerare
ca dreptul la libera circulatie este un drept fundamental si asigurat tuturor persoanelor. Totodata,
atat legea nationald, cat si legislatia internationala, prevede situatii cand acest drept al persoanei
poate fi limitat. Astfel, instanta de judecata ajunge la concluzia ca obligarea de a nu parasi tara
este necesarad intr-o societate democraticd pentru asigurarea executarii sentintei, iar ingerinta in
dreptul la libera circulatie al inculpatului este proportionala cu circumstantele cauzei.

Drept urmare, instanta va dispune aplicarea, in conformitate cu prevederile art. 178 din
Codul de procedura penald, fatd de inculpatul Munteanu Grigore a masurii preventive sub forma
obligare de a nu pdrasi tara pe un termen de 60 zile.

Cu referire la corpurile delicte



In conformitate cu art. 158 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penald, corpuri delicte
sunt recunoscute obiectele in cazul in care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la
savarsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit
obiectivul acestor actiuni, precum §i bani sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi
ca mijloace pentru descoperirea infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea
persoanelor vinovate sau pentru respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale.
Obiectul se recunoaste drept corp delict prin ordonanta organului de urmarire penala sau prin
incheierea instantei de judecata si se anexeaza la dosar.

Or, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct. 13) din Codul de procedura penald, la
adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea cu privire la corpurile delicte.

In conformitate cu art. 162 alin. (1) din Codul de procedurd penala, in cazul in care
procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se
hotdrdste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele care au servit la
savarsirea infractiunii vor fi confiscate §i predate institutiilor respective sau nimicite; 2)
obiectele a caror circulatie este interzisa vor fi predate institutiilor respective sau nimicite; 3)
lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi utilizate vor fi distruse, iar in cazurile
in care sunt cerute de persoane ori institutii interesate, ele pot fi remise acestora, 4) banii §i alte
valori dobadndite pe cale criminala sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se
restituie proprietarului sau, dupd caz, se trec in venitul statului. Celelalte obiecte se predau
proprietarilor legali, iar dacd acestia nu sunt identificati, se trec in proprietatea statului. In caz
de conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneaza in ordinea procedurii
civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec in venitul
statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat, Banii sau alte valori
materiale utilizate din contul mijloacelor financiare alocate pentru activitatea speciala de
investigatii, in scop de identificare a intentiilor §i de verificare a sesizarii cu privire la
savarsirea infractiunii, se trec la bugetul de stat; 5) documentele care constituie corpuri delicte
raman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la solicitare, se remit persoanelor
interesate; 6) obiectele ridicate de organul de urmarire penala, dar care nu au fost recunoscute
corpuri delicte, se remit persoanelor de la care au fost ridicate.

Prin ordonanta de recunoastere drept corp delict si atasare la dosar penal din 20 iunie
2024, a fost recunoscut drept corp delict si anexat la cauza penala nr. 2024970327 un disc CD-R
de model ,,Omega”, cu capacitatea de 700 MB, ce contine Inregistrarea audio a discutiei care a
avut loc la 19 iunie 2024, intre cet. Matcas Dumitru si cet. Munteanu Grigore, Tmpachetat si
sigilat in Pachetul nr. ,,1 Inregistrare”. (Volumul I, f.d. 32)

Prin ordonanta de recunoastere drept corp delict si atasare la dosar penal din 05 iulie
2024, a fost recunoscut drept corp delict si anexat la cauza penald nr. 2024970327: un CD-R, ce
contine un figier video cu denumirea C0004.MP4, inregistrat in cadrul efectuarii MSI
supravegherea tehnicd autorizatd in baza incheierii judecatorului de instructie nr. 13-186/2024
din 20 iunie 2024, impachetat si sigilat n Pachetul nr. ,,1 Supravegherea tehnicd”; un CD-R, ce
contine un fisier audio-video cu denumirea Rec 0001.avi, a discutiilor pertinente care au avut
loc la 24 iunie 2024 in intervalul de timp cuprins intre orele 09:22 pana la 09:30, inregistrat in
cadrul efectuarii MSI interceptarea si inregistrarea comunicarilor si imaginilor autorizata in baza
incheierii judecatorului de instructie nr. 13-188/2024 din 20 iunie 2024, impachetat si sigilat in
Pachetul nr. ,,1 A-V Munteanu”; un CD-R cu nr. de inventar 1364/24, ce contine interceptarile
telefonice efectuate de la si catre numarul de telefon ,,*****” transcrise de DGAO in urma



constatdrii ca pertinente a interceptarilor, impachetat si sigilat n Pachetul nr. ,,1 Interceptare”.
(Volumul I, f.d. 133-134)

Prin ordonanta de recunoastere drept corp delict si atasare la dosar penal din 01 iulie
2024, a fost recunoscut drept corp delict si anexat la cauza penald nr. 2024970327 un CD-R ce
contine un fisier audio-video a perchezitiei corporale a cet. Munteanu Grigore, care a avut loc la
24 iunie 2024, in mun. Cahul, pr. Republicii 24 G, in incinta Centrului Multifunctional Cahul,
impachetat si sigilat in Pachetul nr. ,,1 Perchezitie”. (Volumul I, f.d. 189)

Astfel, corpurile delicte — purtatorii de informatie electronica, urmeaza a fi pastrate la
materialele cauzei pe toatd durata pastrarii dosarului penal.

Prin ordonanta de recunoastere drept corp delict si atasare la dosar penal din 25 iunie
2024, a fost recunoscut drept corp delict Pachetul nr. ,,1 Bani”, in care se afla suma de 400 Euro
depistata si ridicata la 24 iunie 2024, de la cet. Munteanu Grigore, in mun. Cahul, pr. Republicii,
24 G, compusa din sapte bancnote cu nominalul de 50 Euro, una bancnota cu nominalul de 20
Euro si trei bancnote cu nominalul de 10 Euro, depistatd si ridicatd la data de 24.06.2024, in
cadrul perchezitiei corporale a cet. Munteanu Grigore ***** transmise sub controlul organului
de urmarire penald, dupd cum urmeaza: Una bancnotd cu valoarea nominald de 50 euro cu
seria/numar ***** g e *****. [Jpna bancnotd cu valoarea nominald de 50 euro cu seria/numar
IRk g e, ¥F¥¥¥*. Una bancnotd cu valoarea nominald de 50 euro cu seria/numar ***** g.e.
***%%. Una bancnotad cu valoarea nominald de 50 euro cu seria/numar ***** g, *****. {Jpa
bancnota cu valoarea nominald de 50 euro cu seria/numar ***** g, *****. {Jpa bancnota cu
valoarea nominald de 50 euro cu seria/numar ***** ge **¥*** [Jna bancnotd cu valoarea
nominald de 50 euro cu seria/numar ***** g.e, *****. [Jna bancnota cu valoarea nominala de 20
euro cu seria/numar ****¥* g, *****. [Jpna bancnotd cu valoarea nominala de 10 euro cu
seria/numar **¥** g e, *****. {Jpna bancnotd cu valoarea nominald de 10 euro cu seria/numar
*krAkEE g e FF¥¥*. Una bancnotd cu valoarea nominald de 10 euro cu seria/mumar ***** ge.
*dkx%%: care au fost transmise catre Serviciul Fiscal de Stat in baza Ordonantei de transmitere a
corpului delict din 01 iulie 2024 si conform Actului nr. 110 din 04 iulie 2024, coletul nr. 1168 de
primire-predare, la pastrare temporard. (Volumul I, f. d. 197-198)

Prin urmare, corpurile delicte care constituie obiectul material al infractiunii — bancnotele
in suma totald de 400 Euro compusa din sapte bancnote cu nominalul de 50 Euro, una bancnota
cu nominalul de 20 Euro si trei bancnote cu nominalul de 10 Euro, la la devenirea definitiva a
sentintei urmeaza a fi trecuti venit la stat.

Cheltuieli judiciare nu sunt.

Actiune civila nu a fost depusa.

In temeiul celor expuse si conducandu-se de prevederile art. 80! alin. (1) din Codul penal,
art. 364!, 384-385, 392-395 din Codul de procedura penala, instanta de judecata,-

CONDAMNA:

Se recunoaste Munteanu Grigore ***** [DNP ***** vinovat de comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1) din Codul penal si, in temeiul Legii, in coroborare cu prevederile
art. 80! din Codul penal, se aplica pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 3 /trei/ ani,
cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu includerea in termenul executarii
pedepsei a perioadei in care acesta s-a aflat in stare de retinere de la 24 iunie 2024, ora 09:30
min. pana la 26 iunie 2024, ora 09:30 min.

In baza art. 90 alin. (1) din Codul penal, se dispune suspendarea conditionati a executirii
pedepsei cu inchisoarea, stabilitd lui Munteanu Grigore ***** JDNP ***** pe un termen de
probatiune de 3 /trei/ ani cu obligarea sd nu 1isi schimbe domiciliul si/sau resedinta fara



consimtamantul organului competent, dacd in termenul de probatiune pe care l-a fixat instanta,
aceasta nu va savarsi o noud infractiune si, la caz, in termenul de probatiune, va indreptati
increderea ce i s-a acordat.

Se informeazd Munteanu Grigore ***** [DNP ***** c3 in temeiul art. 261 din Codul
de executare, despre obligatia de a se prezenta la Biroul de probatiune in a carui raza teritoriala
se afld domiciliul sdu, in termen de 5 zile de la momentul ramanerii definitive a prezentei
sentinte, in vederea punerii la evidentd si exercitarii controlului asupra comportarii
condamnatului.

Se comunica lui Munteanu Grigore ***** JDNP ***** c3 in cazul in care nu se va
prezenta la Biroul de probatiune si va incdlca obligatiunile stabilite sau ordinea publica, conform
art. 90 alin. (9) din Codul penal, la propunerea Biroului de probatiune, poate fi anulata
condamnarea cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei cu trimiterea pentru a executa
pedeapsa stabilitd prin sentinta instantei de judecata.

In conformitate cu prevederile art. 178 din Codul de procedurd penald, se aplica fata de
inculpatul Munteanu Grigore ***** [DNP ***** ‘masura preventiva sub forma obligare de a nu
parasi tara pe un termen de 60 zile.

In conformitate cu prevederile art. 162 alin. (1) din Codul de procedura penala, corpurile
delicte anexate la materialele cauzei penale, a le pastra la materialele cauzei pe toatd durata
pastrarii dosarului penal, inclusiv:

- un disc CD-R de model ,,Omega”, cu capacitatea de 700 MB, ce contine inregistrarea
audio a discutiei care a avut loc la 19 iunie 2024, intre cet. Matcas Dumitru si cet.
Munteanu Grigore, impachetat si sigilat in Pachetul nr. ,,1 Inregistrare”;

- un CD-R, ce contine un fisier video cu denumirea C0004.MP4, inregistrat in cadrul
efectudriit MSI supravegherea tehnica autorizatd in baza incheierii judecatorului de
instructie nr. 13-186/2024 din 20 iunie 2024, impachetat si sigilat in Pachetul nr. ,,1
Supravegherea tehnica”;

- un CD-R, ce contine un fisier audio-video cu denumirea Rec 0001.avi, a discutiilor
pertinente care au avut loc la 24 iunie 2024 in intervalul de timp cuprins intre orele 09:22
pana la 09:30, inregistrat in cadrul efectuarii MSI interceptarea si inregistrarea
comunicdrilor si imaginilor autorizatd in baza incheierii judecatorului de instructie nr. 13-
188/2024 din 20 iunie 2024, impachetat si sigilat in Pachetul nr. ,,1 A-V Munteanu”;

- un CD-R cu nr. de inventar 1364/24, ce contine interceptarile telefonice efectuate de la si
catre numarul de telefon ,,*****” transcrise de DGAO in urma constatarii ca pertinente a
interceptarilor, impachetat si sigilat in Pachetul nr. ,,1 Interceptare”;

- un CD-R, ce contine un fisier audio-video a perchezitiei corporale a cet. Munteanu
Grigore, care a avut loc la 24 iunie 2024, in mun. Cahul, pr. Republicii 24 G, in incinta
Centrului Multifunctional Cahul, impachetat si sigilat in Pachetul nr. ,,1 Perchezitie.
Conform art. 162 alin. (1) din Codul de procedura penala, corpurile delicte care constituie

obiectul material al infractiunii, bancnotele in suma totalda de 400 Euro compusda din sapte
bancnote cu nominalul de 50 Euro, una bancnota cu nominalul de 20 Euro si trei bancnote cu
nominalul de 10 Euro, depistata si ridicata de la cet. Munteanu Grigore, la 24 iunie 2024, in mun.
Cahul, pr. Republicii 24 G, in cadrul perchezitiei corporale a acestuia, impachetate si sigilate in
Pachetul nr. ,,1 Bani”, transmise catre Serviciul Fiscal de Stat pentru pastrare temporara, la
devenirea definitiva a sentintei a-i trece venit la stat, inclusiv:

- Una bancnota cu valoarea nominala de 50 euro cu seria/numar ***** g g, ***%*;

- Una bancnota cu valoarea nominala de 50 euro cu seria/numar ***** g g, *#¥*%*,



- Una bancnota cu valoarea nominala de 50 euro cu seria/numar ***** g g, *#*#*,
- Una bancnota cu valoarea nominala de 50 euro cu seria/numar *¥**** g ¢, ***%*.
- Una bancnota cu valoarea nominala de 50 euro cu seria/numar ***** g g, *#*#*,
- Una bancnota cu valoarea nominala de 50 euro cu seria/numar ***** g ¢, ***%*.
- Una bancnota cu valoarea nominala de 50 euro cu seria/numar ***** g e, ***%*;
- Una bancnota cu valoarea nominala de 20 euro cu seria/numar *¥**** g ¢, ***%*.
- Una bancnota cu valoarea nominala de 10 euro cu seria/numar ***** g e, ***%*;
- Una bancnota cu valoarea nominala de 10 euro cu seria/numar ***** g ¢, ***%*.
- Una bancnota cu valoarea nominald de 10 euro cu seria/numar ****%* g e, **%**,
Sentinta este cu drept de apel in Curtea de Apel Cahul in termen de 15 zile prin
intermediul Judecatoriei Cahul, sediul Central.

Presedintele sedintei,
Judecator Aliona Sarbu



