sarul nr. 1-144/2016
SENTINTA

IN NUMELE LEGII
unie 2017 orasul Floresti
lecitoria Soroca, Sediul Floresti
‘anta compusi din:
sedintele sedintei, judecatorul Ludmila Cocier
fier Olga Bruma, Aliona Clima, Daniela Anton
participarea:
curorului Mihail Uglea, Vasile Revencu
catului Dina Schibin

decat, in sedinti publici, cauza penald privind invinuirea lui:
Xexxexexxxxxidentificat prin buletinul de identitate seriaXXXXCCEEOEECCEENOOCCENNNKEEX
vinuit de sivirsirea infractiunii previzute de art. 361 alin. (2) lit. d) si art.329 alin. (2) lit. b) Cod Penal al R. Moldova,
:rmenul de examinare a cauzei penale 22.07.2016 - 06.06.2017.
‘ocedura de citare legal executata.
baza materialelor din dosar, instanta de judecata,
a constatat:

Yexxxoxxxxx, avind statut de persoand publicd In cadrul xeoxscoooooxx i detinind functia de specialist in reglementarea regimului func
1d responsabil de intocmirea si eliberarea documentelor oficiale din numele autorititii administratiei publice locale persoanelor fizice si juric
eritoare la existenta dreptului de proprietate, posesie si folosintA asupra loturilor de teren, situate pe teritoriul comuneiEEXXLIX
ieplinind in mod necorespunzitor atributiile de serviciu previzute in Legea cu privire la functia publica si statutul functionarului public nr.1
7T din 04.07.2008, Fisa postului din 30.10.2008, aprobati de primarul comunei Xsxoxxxxxx, a falsificat, definut si eliberat documente ofic
se, precum $i a savarsit infractiu de neglijentd in serviciu, care a cauzat urméri grave intereselor publice in urmétoa circumstante:

Astfel. in perioada anilor 2012-2015 xysooooosasxxxxocupand functia de  specialist pentru  reglementarea regimului fun
XOCOOOOKXXNNX |, contrar prevederilor art.22 din Legea cu privire la functia publica si statutul functionari public nr.158-XVI din 04.07.200
ia postului din 30.10.2008, la solicitarea factorilor de decizie ai xxconoooxxxx fard a examina in modul corespunzitor cazul, a intoc
nnat, Inregistrat si eliberat acestora documente oficiale false care acordi drepturi sau elibereazi de obligatii si anume: certificatul eliberal
méria com. XOUUOCCOEEEK  O0CCCONNGMERX. TOGXEXXxX, Actul or. 1 de primire-predare a dosarelor receptionate de c
COEXNxxxxx, raionul Floresti din 17.10.2014, blancheta in curat a Actului primire-predare a dosarelor receptionate de c
ceeeccccecceccceece detine pe teritoriul xooxsxecex terenuri agricole sub plantatii multianuale (livadd) cu suprafata de 145.4 ha.
Xxooxxxxxxxxx In temeiul documentelor oficiale false indicate supra, profitind de faptul ci, conform cadrului normativ statul |
ermediul OOEKXXNAHAXKEIAX acordd compensatii nerambursabile in domeniul asigurrii riscului de productie in agricultura, le-a prezenta
na stiinth sooooexxssssx SA beneficiind in asa mod de compensarea a 50-60% din valoarea politei de asigurare.

Urmare a acestor actiuni ilegale ale xxxXXxuxXXXXXXX in baza certificatelor false, a obfinut de la XCCCCGEXXAAXAIXX compen:
rambursabile in domeniul asigurarii riscului de productie n agriculturd proportii deosebit de mari.

Oraganul de urmérire penald a calificat actiunile ni 3Xscoooomaxxin baza art.361 alin.(2) lit. d) din Codul penal, dupi indicii calific:
onfectionarea, definerea si folosirea documentelor oficiale false. care acorda drepturi sau elibereaza de obligatii, soldate cu daune in prop:
iri intereselor publice”.

Tot el, in perioada anilor 2012-2015 ocupédnd functia de specialist pentru reglementarea regimului funciar al xeCrEECEECEEEGEX §i indepli
mod necorespunzitor atributiile de serviciu previzute in Fisa postului din 30.10.2008, art.22 Legea cu privire la funcfia publicd si stat
1ctionarului public nr158-XVI din 04.07.2008, la solicitarea cet. Alexandru Burlac, administrator al Xxsxsooxxxxa pregitit, semnat si elib
:stuia documentele oficiale false mentionate supra, care drepturi sau elibereazi de obligafii, conform cérora xxCCCCGEXXKX detine
itoriul comunei XXXXXXXXXX terenuri agricole sub plantatii multianuale (livadd de mere) cu suprafata de 1454 ha, fard ca si veri
‘enticitatea datelor incluse in aceste documente.

KOOCOOUUoaaaEExxx . in temeiul documentelor oficiale false indicate supra. a obtinut de la ATPA compensatii nerambursabile in dome
gurdrii riscului de productie agriculturd in proportii deosebit de mari.

Organul de urmdrire penald a calificat actiunile i Xsooooomxxin baza art. 329 alin. (2) lit. b) din Codul penal, dupi indicii calificatis
glijenta in serviciu, adicd indeplinirea necorespunzitoare de citre o persoani publici a obligatillor de serviciu ca rezultat al unei atitu
slijente sau neconstiincioase fati de ele, care a provocat urméri grave intereselor publice’”.

La data de 31.05.2017 Xxxxxxxxxxin sedinia de judecati, a solicitat incetarea procesului penal in temeiul art.1, 2 din Legea nr.210
.07.2016 privind amnistia in legiturd cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei R.M.

Astfel, in sedinta de judecati din 31.05.2017, pind la inceperea cercetérii judecatoresti, inculpatul Xxexxxxxxxxsi-a recunoscut vinoviti
irgirea infractiunii imputate, se ciieste sincer in cele comise si promite ci pe viitor nu va mai comite asa ceva.

Vinovitia inculpatului Xxxxxocxxxxin privinta comiterii infractiunii previzute de art. 361 alin. (2) Lit. d) si art.329 alin. (2) lit. b) Cod Penal
itudine si-a gésit confirmare si prin urméatoarele documente si mijloace de proba: declaratiile martorului xxxxxxxxxxxx (£.d.184 Vol
laratiile martorului xxxxxxxxxx (f.d.44, Vol. II); declarafiile martorului xooooooooexx (£.d.59, Vol. II); declaratile martorului xxxxxxx
.50-53); proces-verbal de cercetare la fata locului a livezii de mar, prun , cires si visin, situatd in extravilanul s. XXXEXXAXXAXKXXAXX.
tuarea controlului a suprafetii de plantati de mér, prun, cires, visin cu suprafata de 134 ha, xxxxXXXXXXXxXXXXa constat cd pe ace:
rafatd peparcursul a 4-5 ani nu s-au efectuat lucriri de prelucrarea solului si protectia plantelor, precum si tiierea tehnologici a pomilor,

a dus la dezastrul acestei livezi. La examinarea vizuald s-a constat ci pomii se afld intr-o stare deplorabild, care pe perioada de minimul
nu a dat nici o recolti. In jurul fiecirui pom sunt crescuti copaci de salcim, care au o virsta de 3-4 ani, cee ace afecteazi negative la crest
lezvoltarea pomilor, exterior cit si in interior. Prelucrarea si Ingrijirea suprafetii livezilor la controlul visual s-a constat ci nici o lucrare
lucrare a solului ca ardturd, discuire, nu s-au efectuat pe parcursul anilor 4-5ani. Suprafata de livada nu a fost protejati de boli si vatimat
ea ce demonstreazd ci nu au fost effectuate stropituri necesare pentru a proteja recolta si pomii. Ca rezultat, ca specialist mentioneaz3
da in cauzi pe parcursul anilor 2011-2015 mu au fost effectuate lucréri de prelucrare a terenului, cit si protectia livezii, cee ace a du
radarea suprafetii de livada. Faptele descries sunt confirmate prin imaginile foto a livezii, effectuate la fata locului in cadrul cercetarii (f.d.
Vol. I); process-verbal de perchezitie din 22.09.2015, efectuat la sediul juridic al xxxeoooooeomxxxxx in cadrul careia au fost depistate




te probe care confirm fictivitatea contractelor de asiguriri, faptul incasirii din Fondul de subventionare a 50% din valoarea politiei
murdri (£.d.21-24Vol. I); raportul de expertizi grafoscopicd nr. XxXxXXXXXXXXXXXX, potrivit cireia s-a constat cd certificatele si actele eliber
XXXXXXXNXXXX, care confirm faptul detinerii de cétre intreprinderea mentionatd in posesie a pAmintului pe teritoriul 5. XXXXXXXXXKXXX, au |
mate de catre cet. Xaoommoooaexx (£.d.69-72 Vol. I); process-verbal de ridicare din 29.09.2015 a contractelor de arendd, subarer
ozifilor primarului, registrelor de Inregistrare a corespondentei de intarea/iesire, inregistrate si eliberate a certificatelor certificate priv
nerea In arend3 a livezilor din xxeocoeomxxxxxx (£.d.26-27, Vol. I); ordonanta de recunoastere si anexare a mijlocelor material de proba
10.2015, a registrelor de evidentd a corespondentei, evidentd a contractelor de arendd si subarendd a terenurilor agricole, ridicate
xooooeonaeeaxxxxxx (f.d. 63, Voll); informatia prezentatd de catre xxsooaxxxxx din 27.01.2016 privind situatiile exceptionale Inregist
teritoriul comunei XXXXXXAXXAXXXXKXXAXXXXXXXK In pericada anilor 2012-2014 (£.d.159-178, Vol. I); informatia prezentatd de c
XXXXXXXNXXXX din 26.01.2016 privind situatiile execeptionale inregistrate pe teritoriul XXXXXXXXRXXXXAAXXXXXXAXXX In perioada anilor 20
4 (£.d.179-182, Vol. I);procesul verbal de examinarea a obiectului din 12.07.2016 a darilor de seama funciare ale cccccecccccececec
tru anii 2011-2015. In cadrul examinirii s-a constat ca in dirile de seami funciare mentionate supra nu se contin careva date privind activit:
CXXXXAXXXAXXXXX a IntreprinderiixxxXxxxxXxxXXXxxX, precum si nici nu este indicat ci agentu economic indicat are in arenda subarenda liv
mere, prune, cires sau vigin, fapt care demonstreazi ci acesta nu a activat pe teritoriul com. Prodanesti si nici nu a prelucrat livada (f.d
.. I); ordonanta din 12.07.2016 de recunoastere si anexare a mijloacelor material de proba — darilor de seama funciare aleXXXXXXXXXXXAXX
tru anii 2011-2015 pe 20 file (£.d.90, Vol. II); process verbal de ridicare a copiilor autentificate ale certificatelor de catrexsrxRRXAXX
rerioada anilor 2011-2015 (£.d.2, Vol. II).

\nalizind probele cercetate in sedinta de judecati prin prisma prevederilor art. 101 Cod de Procedurd Penali, in virtutea cérora, fiecare pr
1eaza si fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilititii si veridicitafii ei, iar toate probele In ansamblu — din punct
ere al coroboririi lor, instanta, apreciindu-le conform propriei convingeri, formate in urma examinirii lor In ansamblu, sub toate aspectel
nod obiectiv, caliuzindu-se de lege, instanta de judecatd ajunge la concluzia ci in sedinta de judecatd cu certitudine s-a dovedit vinov
lpatului Xxoexoocxxxxin comiterea faptei imputate.

Astfel, instanfa de judecatd considerd ci acfiunile inculpatului Xxxxxxxxxx urmeazd a fi incadrate in prevederile art.361 alin.(2) lit. d)
Jul penal, dupi indicii calificativi: ,,Confectionarea, definerea si folosirea documentelor oficiale false, care acordd drept sau elibereazi
igatii, soldate cu daune in proportii mari intereselor publice", precum si art.329 alin (2) lit.b) din Codul penal. dupd indicii califica
:glijenta in serviciu, adici indeplinirea necorespunzitoare de céitre o persoand publicid a obligatiilor de serviciu ca rezultat al unei atitu
lijente sau neconstiincioase fati de, care a provocat urméri grave intereselor publice’”.

otrivit art. 16 Cod Penal infractiunea face parte din categoria infractiunilor grave.

ot astfel, instanta de judecatd retine faptul c, la 26 august 2016 a fost promulgati Legea nr.210 din 29 iulie 2016 privind Amnistia in legd
niversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova (M.O.nr.293-305 din 09.09.2016).

Articolul 1 alin.(1) a Legii mentionate atestd faptul ca, prezenta lege se aplica conditionat si exclusiv persoanelor banuite, invinuite si inculy
: manifestd céinfa activa in cadrul procesului penal.

Articolul 2 alin.(1) a Legii mentionate atestd faptul cd .”procesul penal inceteaza la faza de urmadrire penald sau la cea de judecare referito
actiunea sivirsitd pini la adoptarea prezentei legi pentru care Codul Penal nr. 985-XV din 18 aprilie 2002 sau Codul penal aprobat prin Le
».S. Moldovenesti din 24 martie 1961 prevede in calitate de pedeapsd principald maximi o pedeapsd nu mai asprd decit pedeapsa
hisoare pe un termen de 7 ani”.

\stfel, instanta refine cd, Legea nr.210 privind Amnistia in legituri cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Mold
O.nr.293-305 din 09.09.2016), poate fi aplicath doar in situatia n care in sedinfa de judecatd instanfa de judecati stabileste ca: - inculp
rifestd clintd activd in cadml procesului penal si daci infractiunea sivirsitd pini la adoptarea prezentei legi pentru care Codul Penal nr. §
din 18 aprilie 2002 sau Codul penal aprobat prin Legea R.S.S. Moldovenesti din 24 martie 1961 prevede in calitate de pedeapsi princij
¢mé o pedeapsa nu mai aspré decit pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani.

nstanta de judecatd retine cd. inculpatul Xxxxxxxxxxxa comis infractiunea in perioada anilor 2012-2015, astfel, pini la adoptarea Legii nr.
rind Amnistia in legaturd cu anivesrarea a 25-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

[nterdictii previazute la art. 1 — 10 din legea nominalizatd nu au fost stabilite si prin urmare poate fi aplicati in privinta inculpat
vrexxxxxlLegea Amnistied.

Zonform art. 275 Cod Procedurd Penald cu privire la circumstantele care exclud urmarirea penald atestd ci, - Urmérirea penald nu poal
nitd, iar daca a fost pornitd, nu poate fi efectuati, si va fi incetata in cazurile in care: ...alin 4) a intervenit termenul de prescriptie sau amnis
n conformitate cu 332 Cod Procedurd Penalad “Cu privire la Incetarea procesului penal in sedinta de judecati”, stipuleazi la alin. (5) ca,
ul previzut la art.275 pct.4), incetarea procesului penal nu se admite fard acordul inculpatului. In acest caz, procedura continui in n
snuit.

Articolul 350 Cod Proceduri Penald cu privire la Incetarea procesului penal stipuleazi la alin (1) “Daci in sedinta preliminari s-au const
efurile prevazute In art.332, instanta, prin sentintd motivata, inceteaza procesul penal In cauza respectiva”.

[n acelasi context pct. 40. Din Hotérirea Plenului Curtii Supreme de Justitie a R. Moldova ,,Privind sentinfa judecitoreasca nr.5
16.2006, atesta ci, - Incetarea procesului penal in cazul cind a intervenit termenul de prescriptie sau actul de amnistie (pct.4) art.275 Cod
cedurd penald) e posibild numai cu acordul invinuitului si/sau reprezentantului lui legal. Potrivit alin.(4) art.332 Cod de procedurd pen
tinta de Incetare a procesului penal poate fi atacatd cu recurs in cazul in care cauza s-a judecat in sedinta preliminard (art.345, 350 Cod
cedurd penald) si cu apel in cazul In care cauza s-a judecat in ordinea stabilitd la art.354-384 Cod de procedurd penala (Titlul II, Capit

Mai mult ca atit, art.107 Cod Penal alin.(1) atestd, -Amnistia este actul ce are ca efect inldturarea rdspunderii penale sau a pedepsei
ucerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

Conform prevederilor art.107 Cod Penal, art. art.1,2alin.(1),(2) din Legea nr.210 privind Amnistia in leghturd cu anivesrarea a 25-a d
clamarea independetei Republicii Moldova , in conformitate cu prevederile art. art.332,350,391 Cod de Procedurd Penald, Instanfa
:catd in Numele Legii:

CONDAMN A:

A-] recunoaste vinovat pe Xxxxxxxxxxde comiterea infractiunii previzute de art. 361 alin. (2) lit. d) si art.329 alin. (2) lit. b) Cod Penal a
Idova.

Se inceteazd procesul penal pornit in privinta lui Xxxxxxxxxxin baza art. 361 alin. (2) lit. d) si art.329 alin. (2) lit. b) Cod Penal al
Idova, in legitura cu intervenierea amnistiei.



sentinta este cu drept de recurs in termen de 15 zile la Instanta ierarhic superioard-Curtea de Apel Bélti, prin intermediul Judecétoriei Sorc
iul Floresti.

Presedintele sedintei, L. Cocier
Judecatorul



