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31 martie 2026 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Inga Darii
grefier Vlada Robu

cu participarea

procurorului Alexandr Guzic
aparatorului Lilian Bacalim
inculpatului Raul Gobadze
interpretului Serghei Penov

a examinat in sedintd publicd, In baza probelor administrate in faza urmaririi penale in

ordinea art.364! Cod de proceduri penala, cauza penala de invinuire a lui
Gobadze Raul, niscut la ***** in Republica Georgia,
IDNP ##****" cetatean al Republicii Georgia, domiciliat in
*akxkstudii  superioare, celibatar, un copil minor la
intretinere, grad de dizabilitate nu are inregistrat, fara
antecedente penale pe teritoriul Republicii Moldova

in comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(3) Cod penal

date cu referire la examinarea cauzei penale: 19.02.2026-31.03.2026

cu respectarea procedurii de citare legald executatd, analizand materialele dosarului si a probelor

administrate in sedintd, instanta

constata:

Gobadze Raul la 29 aprilie 2025, aproximativ la ora 10:00 min. aflandu-se in adiacentul
Aeroportului International Chisindu, situat pe bd. Dacia nr.80/3, mun. Chisindu, actiondnd cu
intentie directd, deci dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand
urmarile lor si dorind in mod constient survenirea acestora, cunoscand despre caracterul ilegal al
actiunilor sale, urmarind scopul determindrii angajatului SPF AIC al IGPF, Gutan Dumitru, care
are calitatea de persoand publicd in virtutea prevederilor art.123 alin.(2) din Codul penal, de a
indeplini actiuni in exercitarea functiei sau contrar acesteia, s-a apropiat de Gutan Dumitru, care
era 1n exercitiul functiei, si i-a propus ca in virtutea functiei detinute, sd faciliteze intrarea pe
teritoriul Republicii Moldova a treisprezece cetateni turci, In schimb, i-a promis drept
recompensd suma de 300 dolari SUA per persoana, in total, suma de 3 900 dolari SUA,
echivalentul a 67 236 lei, conform ratelor oficiale de schimb la data respectiva.

Tot atunci, in cadrul discutiilor, Gobadze Raul i-a comunicat angajatului SPF AIC al IGPF,
Gutan Dumitru, ca cetatenii turci urmeaza sa soseascd in Republica Moldova in seara zilei de 29
aprilie 2025, cu cursa avia ,,Istanbul-Chisindu”, iar mijloacele banesti promise, vor fi transmise
ulterior.



In continuarea actiunilor infractionale, aproximativ la ora 18:00 min., aceeasi zi, Gobadze
Raul, aflandu-se in adiacentul Aeroportului International Chisindu (parcarea de serviciu), pentru
facilitarea intrarii pe teritoriul Republicii Moldova a opt cetdteni turci, din cei treisprezece care
urmau sd soseasca, a oferit angajatului SPF al IGPF, Gutan Dumitru, mijloace banesti ce nu i se
cuvin, in suma de 2 400 dolari SUA, echivalentul a 41 376 lei, conform ratelor oficiale de
schimb la data respectiva, actiune materializatd prin transmiterea acestuia a doudzeci si patru
bancnote cu nominalul de 100 dolari SUA.

Prin actiunile sale intentionate, Gobadze Raul i se imputd cd a savdrsit infractiunea
prevazuta de art.325 alin.(3) din Codul penal - coruperea activd, adicd promisiunea si
oferirea, personal, unei persoane publice de bunuri ce nu i se cuvin, pentru aceasta, pentru a
indeplini actiuni in exercitarea functiei si contrar acesteia, fapte sdavdrsite in proportii ce
depdsesc 100 de unitati conventionale.

In sedinta de judecati din data de 03 martie 2026, inculpatul Raul Gobadze, asistat de
aparatorul Lilian Bacalim, pana la Inceperea cercetarii judecdtoresti a declarat, personal prin
inscris autentic, ca recunoaste savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata sa
se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala in baza art.364! alin.(1) Cod de
procedura penala.

In rezultatul verificarii autenticitatii declaratiei de judecare a cauzei penale in baza probelor
administrate la urmdrirea penala si stabilirii ca, aceasta a fost inaintata In cunostinta de cauza, cu
intrunirea conditiilor cerute, instanta a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in ordinea
prevazuta in art.364' Cod de procedura penala.

Potrivit Hotararii Curtii Constitutionale din 9 martie 2017, privind exceptia de
neconstitutionalitate a articolului 3641 Cod de procedurd penald, Curtea retine cd dispozitiile
codului prevad inclusiv judecata pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala, care
reprezinta de fapt o procedura abreviata.

Curtea observa, in acest sens, ca prin Recomandarea nr. R (87)18 Comitetul de Ministri al
Consiliului Europei a incurajat statele membre sd ia masuri care vizeazd simplificarea
procedurilor judiciare ordinare prin recurgerea la procese accelerate, care includ hotarari sumare,
intelegeri extrajudiciare, acorduri de recunoastere a vinovdtiei si judecarea cauzei pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala.

Curtea mai mentioneaza cd examinarea cauzei penale in procedura simplificatd este un
instrument care oferd avantajul solutionarii cu celeritate a cauzelor penale atunci cand inculpatul
recunoaste in totalitate savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si solicita ca judecata sa se faca
in baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

In jurisprudenta sa, Curtea Europeani a afirmat ci, atunci cand o acuzatie penala impotriva
inculpatului este stabilitd printr-o forma prescurtatd de examinare judiciard, aceasta duce, in
esentd, la renuntarea la o serie de drepturi procedurale. Acest lucru nu poate fi o problema in
sine, deoarece nici litera, nici spiritul articolului 6 din Conventia europeana a Drepturilor Omului
nu impiedicd o persoand sd renunte la aceste garantii din propria sa vointa (a se vedea Scoppola
v. Italia (nr.2) [MC], hotararea din 17 septembrie 2009, § 135).

Cu toate acestea, Curtea Europeana a subliniat cd renuntarea la anumite drepturi
procedurale trebuie intotdeauna, pentru a fi considerata eficientd in sensul Conventiei, stabilita in
mod neechivoc si insotitd de garantii minime, proportionale cu importanta acesteia. In plus, nu
trebuie sa contravind vreunui interes public important (a se vedea, inter alia, Scoppola (nr.2),
citata supra, § 135- 136, Poitrimol v. Franta, hotararea din 23 noiembrie 1993, § 31, si Hermi v.
Italia [MC], hotararea din 18 octombrie 2006, § 73)



Inculpatul Gobadze Raul fiind audiat in sedinta de judecata potrivit regulilor de audiere
a martorului prin expunere factologica ce nu contravine acuzatiei formulate in rechizitoriu, sub
jurdmant a comunicat ca domiciliaza in Ucraina, si nu are un domiciliu permanent pe teritoriul
Republicii Moldova. A specificat ca utilizeaza teritoriul Republicii Moldova exclusiv in scop de
tranzit. La data de 25.04.2025 , in luna aprilie din Turcia urmau sa soseasca 13 persoane, cetateni
turci, dar au zburat doar 8, care erau studenti si urmau sa fie inmatriculati la studii in Ucraina. A
concretizat ca el se ocupa de inmatricularea persoanelor respective la studii la o universitate din
Ucraina. El trebuia sad-i intdlneasca la Aeroportul International Chisindu si sd le procure bilete si
sd-1 petreacd in Ucraina. El personal nu-i cunoaste, ori a postat un anunt pe retelele de
socializare si ei l-au apelat. A mentionat ca ei aveau invitatiile la ei. Universitatea la care urmau
sa fie inmatriculati cetitenii turci nu o tine minte. In continuare a mentionat ca colaboratorii
politiei de frontierd al Aeroportului International Chisindu si anume o domnisoard dupa care
inclusiv si Gutan Dumitru i-a comunicat cd n-o sa le permitd intrarea in Republica Moldova a
celor 8 cetiteni turci. La data de 26.04.2025 nu li s-a permis intrarea pe teritoriul Republicii
Moldova a 8 cetdteni turci si au fost intorsi inapoi. A concretizat ca cu Gutan Dmitri a
comunicat pentru prima datd la data de 26.04.2025, si anume acesta i-a adus la cunostintd ca
celor 8 cetateni turci, pe care urma sa-i intdlneascd, nu li s-a permis accesul in Republica
Moldova. Acesta i-a transmis o posta electronica unde urmau sa fie incarcate actele permisive.

A concretizat ca politistii de frontierd nu au luat in consideratie actele care le-au fost
prezentate si anume invitatiile de la universitatea din Ucraina. A mentionat cd s-a inteles cu
colaboratorul politiei de frontierd Gutan Dmitri la data de 26.04.2025 si ca el i-a propus anume
sd-i achite 300 dolari per persoand ca sa le faciliteze si sd le permitd accesul in Republica
Moldova celor 8 cetdteni de origine turca. Discutia respectiva a avut loc in fata Aeroportului
International Chisindu. A mentionat cd nu tine minte cum au ajuns §i au convenit suma
respectivd de 300 de dolari pentru fiecare persoana. Initial a comunicat cd Gutan Dumitru i-a
facut aluzie ca urmeaza sa achite bani pentru a facilita si permite accesul in tard a cetatenilor
turci, ori daca acesta nu-i sugera el nu intentiona sa achite. Ulterior a concretizat cd recunoaste
fapta asa cum este descrisd in rechizitoriu.

In continuare a comunicat ¢ pe data de 29.04.2025 aceleasi persoane urmau si revina din
nou in Republica Moldova, cind va fi in turd colaboratorul politiei de frontierd Gutan Dumitru.
Pe Gutan Dumitru pand la incidentul respectiv nu l-a cunoscut. Cetatenilor turci care urmau sa
vind in Republica Moldova nu le-a spus nimic. A indicat cd el intelegea cd actiunile sale sunt
ilegale si a recunoscut ca nu trebuia sa procedeze asa. A mentionat ca banii pe care i-a transmis
erau in bancnote a cate 100 de dolari si 1i tinea in buzunar. A concretizat cd Gutan Dumitru s-a
dus sd-si schimbe haina si i-a comunicat ca el sa pregateasca banii intr-un plic. El a Invelit banii
intr-o hartie. A mai indicat cd a fost retinut dupa ce a transmis banii.

Desi inculpatul Gobadze Raul a recunoscut integral vina in comiterea infractiunii imputate
prin rechizitoriu, acesta se confirmd si prin urmatoarele probe administrate in cadrul urmaririi
penale si anume:

- declaratiile martorului Gutan Dumitru, care fiind audiat in cadrul urmaririi penale a
comunicat ca activeaza In calitate de ofiter principal in cadrul SPF AIC al IGPF. La 26 aprilie
2025, ora 22:20, in timp ce se afla in serviciul de noapte, de dansul s-a apropiat o persoand
necunoscutd, care avea In mana careva invitatii pentru niste cetdteni turci, cdrora nu le-a fost
autorizatd intrarea in Republica Moldova si a fost intrebat ce acte trebuie sd prezinte pentru
facilitarea traversarii frontierei de stat. El i-a explicat persoanei date ca nu existd o lista de acte



concretd si ca fiecare caz se examineaza individual. Astfel, i-a sugerat sd se apropie intr-o zi de
lucru, de exemplu la 29 aprilie 2025, pand la amiaza. La 29 aprilie 2025, fiind implicat in
serviciu de zi, aflandu-se in fata aeroportului, discutand cu un coleg, de el s-a apropiat acea
persoana cu care discutase la data de 26 aprilie 2025, pe nume Ramili (persoana care a fost
identificata ulterior ca Raul Gobadze) initiind un dialog. Astfel, discutdnd cu el mai multe
subiecte acesta iar a Inceput discutia referitor la faptul cum poate sa faciliteze intrarea in
Republica Moldova a cetatenilor de origine turca, dandu-i de Inteles ca va fi rasplatit. Persoana
data este de origine azera si cunoaste ca se ocupa de importul automobilelor din Statele Unite ale
Americii si le transportd in Ucraina, fiind cunoscut cu seful punctului de trecere ,,Moghilev-
Podolsc” din Ucraina. In cadrul discutiilor, persoana dati i-a comunicat ci are nevoie si
gdseasca o modalitate de a facilita trecerea a treisprezece cetateni de origine turcd dintre care
unsprezece cetiteni sunt pentru el, iar Incd doi cetdteni sunt din partea sefului a punctului de
trecere ,,Moghilev-Podolsc” din Ucraina. Pentru facilitarea trecerii, persoana i-a propus suma a
cate 300 dolari SUA pentru fiecare persoana. Toata discutia lor a fost inregistratd cu telefonul
mobil personal. Cetatenii respectivi urmeaza sd ajungd in Chisindu la 29 aprilie 2025 cu cursa
,Istanbul-Chisinau”, ruta PC438, la ora 17:35. Nu a fost discutat locul si timpul transmiterii
mijloacelor banesti. Pe Ramili (Raul) il descrie astfel: are o corpolentd sportivd, varsta de
aproximativ 35 ani, Indltimea 185 cm., poarta ochelari de vedere. Respectiv a raportat conducerii
si a depus un denunt in acest caz.

Fiind audiat suplimentar, martorul Gutan Dumitru a declarat ca la 29 aprilie 2025 ora
17:35 dupa ce a aterizat avionul cursei ,,Istanbul-*****> ruta PC 438, a iesit 1n fata terminalului
Aeroportului International Chisindu, la usa de acces, pe directia iesirii din sala comuna. Acolo, in
preajma usii, pe o banca, il astepta cetateanul indicat anterior pe nume Ramili, care ulterior a
aflat ca de fapt se numeste Gobadze Raul
de origine georgiand. Apropiindu-se, a observat cd acesta tinea In mand mijloace financiare pe
care a intentionat sa le transmita lui, Tn scopul facilitarii intrarii in Republica Moldova a celor opt
cetateni de origine turca. El a refuzat sd primeasca banii, comunicdndu-i sa-i puna intr-o hartie sa
nu se vada si o sd-i transmita la ora 18:00, cand va iesi afara, dar dupa ce se vor feri intr-o parte
de usa de acces 1n terminal.

La ora 18:00, cand a iesit din terminal tot pe usa de la directia sosirii din sala comuna, a
fost intimpinat de Raul, care a intentionat sd-i transmitd mijloacele financiare invelite intr-o
hartie albd. I-a spus lui Raul cd nu poate sa-i i-a in acel loc, deoarece sunt camere de
supraveghere video si i-a zis sd plece intr-o parte unde nu sunt camere, indreptandu-se in directia
parcarii de serviciu.

Ajungand 1n parcarea de serviciu au mai discutat cu Raul referitor la urmatorii cetateni care
urmau sa vind, ce numadr de persoane la care acesta i-a zis ca cu cit mai multe persoane o data o
sd vina cu atat mai bine, si 0 sd vind cand o sd-1 spund el. La fel, cu Raul a discutat la numarul
total de persoane, acesta comunicandu-i ca sunt in jur de 70 persoane cdrora urmeaza si le
faciliteze trecerea frontierei in Republica Moldova prin punctul de trecere a frontierei Aeroportul
International Chisinau.

Ulterior, Raul i-a transmis mijloacele financiare invelite intr-o hartie de culoare alba si
prinse cu un elastic de culoare galbend, pe care le-a pus in buzunar, conform spuselor lui Raul
erau mijloace financiare in valutd, in suma de 2 400 dolari SUA. Imediat dupa transmiterea
banilor s-au apropiat colegii din cadrul SICT al SPF AIC, care au retinut persoana indati. In
cadrul ridicarii mijloacelor banesti de catre ofiterul de urmarire penald, s-a depistat ca in acea
hartie care i-a fost transmisa de catre Raul, se aflau 2 400 dolari SUA, si anume 24 bancnote cu



nominalul de 100 dolari (f.d.10-16, vol.I);

- continutul raportului de expertiza judiciara nr.228 din 07 mai 2025, potrivit
concluziilor caruia, mijloacele banesti - 24 (doudzeci si patru) bancnote cu nominalul 100 (una
sutd) dolari SUA, cu seriile si numerele KB 56901456 L, HF 57858102 C, HL 86141574 E, KF
64940823 A, KC 19770554 A, KB 89810687 N, HB 41506200 P, HB 42877610 F, KL
64273634 A, HB 06085370 G, KB 52860634 A, KA 40314725 A, KH 23581367 A, KB
71750122 R, HB 64447534 Q, KB 59207705 I, KB 47646296 C, KE 83062616 A, KL 77850094
D, KB 35094250 B, KB 48270779 L, KB 87710770G, HD 27043381 B si KB 15987372 J, anul
emisiei 2006, prezentate la examinare, sunt confectionate la intreprinderea pentru confectionarea
banilor si hartiilor de valoare(f.d.89-95, vol.l);

- corpurile delicte: 24 (doudzeci si patru) bancnote cu nominalul 100 (una sutd) dolari SUA,
cu seriile si numerele KB 56901456 L, HF 57858102 C, HL 86141574 E, KF 64940823 A, KC
19770554 A, KB 89810687 N, HB 41506200 P, HB 42877610 F, KL 64273634 A, HB
06085370 G, KB 52860634 A, KA 40314725 A, KH 23581367 A, KB 71750122 R, HB
64447534 Q, KB 59207705 I, KB 47646296 C, KE 83062616 A, KL 77850094 D, KB 35094250
B, KB 48270779 L, KB 87710770G, HD 27043381 B si KB 15987372 J, anul emisiei 2006,
supuse examindrii i transmise pentru pastrare temporara Serviciului Fiscal de Stat (£.d.92-103,
vol.I);

- continutul procesului-verbal de ridicare din 29 aprilie 2025, prin care s-a consemnat
ridicarea de la angajatul SPF AIC, Gutan Dumitru, a mijloacelor banesti oferite de catre
invinuitul Gobadze Raul, in suma de 2 400 dolari SUA (24 bancnote cu nominalul 100 dolari
SUA, cu seriile si numerele conform procesului-verbal) (f.d.83,vol.I);

- continutul procesului-verbal de ridicare din 29 aprilie 2025, prin care s-a consemnat
ridicarea de la martorul Gutan Dumitru, a unui fisier audio/video, ce reprezintd o Inregistrare
efectuata la 29 aprilie 2025, in adiacentul Aeroportului International Chiginau, stocat pe un
suport optic de tip DVD-R (f.d.75-76, vol.I);

- continutul procesului-verbal de examinare a obiectului din 29 aprilie 2025, prin care s-
a consemnat cercetarea fisierului audio/video, stocat pe un dispozitiv optic de tip DVD-R, ridicat
de la martorul Gutan Dumitru. In cadrul examinarii, s-a constatat ci inregistrarea respectivi
contine discutia dintre martorul Gutan Dumitru si invinuitul Gobadze Raul la 29 aprilie 2025,
avuta loc in adiacentul Aeroportului International Chisinau, in cadrul careia invinuitul promite
martorului mijloace banesti in scopul facilitarii intrarii pe teritoriul Republicii Moldova a
treisprezece cetdteni turci, si vine sa confirme declaratiile martorului. Stenograma inregistrarii
audio/video cercetate, se contine in procesul-verbal (f.d.77-79, vol.I);

- un fisier audio/video, stocat pe un dispozitiv optic de tip DVD-R, anexat la materialele
cauzei penale (f.d.80, vol. I);

- copia autentificatd a extrasului din ordinul nr.489/ps din 22 august 2023, emis in
privinta angajatului SPF AIC, Gutan Dumitru;

- copia autentificatd a fisei de post a angajatului SPF AIC, Gutan Dumitru (f.d.17-24,
vol.I);

- continutul procesului-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii -
interceptarea si inregistrarea comunicdrilor si a imaginilor din 02 mai 2025 (anexa:
stenograma discutiilor, pe 2 file; un suport digital de tip DVD-R, marca ,,My Media”, ce contine
inregistrari audio/video). Astfel, prin ordonanta procurorului din 29 aprilie 2025, a fost autorizata
efectuarea masurii speciale de investigatii mentionate supra, $i anume: interceptarea si
inregistrarea comunicdrilor si a imaginilor In cadrul intalnirilor ce vor avea loc intre ofiterul



superior al SPF AIC, Gutan Dumitru, si persoanele neidentificate care actioneaza impreuna si de
comun acord in scopul comiterii actiunilor infractionale. Dispunerea efectuarii masurii speciale
de investigatii a fost supusd controlului legalitatii, in acest sens fiind emisd incheierea
judecatorului de instructie din 30 aprilie 2025. Inregistririle audio/video rezultate din masura
speciala de investigatii au fost transcrise pe un suport electronic de tip DVD-R, marca ,,My
Media” (anexat la materialele cauzei penale), prin ordonanta procurorului din 07 mai 2025
acestea fiind apreciate ca fiind pertinente pentru cauza penald. Totodata, prin aceeasi ordonanta
s-a constatat respectarea cerintelor legale la efectuarea masurii speciale de investigatii si s-a
dispus amanarea informarii persoanelor supuse masurii speciale de investigatii, despre acest fapt,
pana la terminarea urmaririi penale (f.d.119-126, vol.I).

Acuzatorul de stat Alexandr Guzic in dezbateri judiciare a solicitat a-1 recunoaste vinovat pe
Gobadze Raul de comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(3) Cod penal si a-i aplica o
pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen de 3 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de
tip semiinchis, cu amenda in marime de 5 000 unitati conventionale.

Referitor la corpurile delicte - 24 bancnote cu nominal de 100 dolari SUA, a relatat ca in
conformitate cu prevederile art.106 Cod penal urmeaza a fi supuse confiscarii speciale. La fel a
solicitat incasarea din contul inculpatului a cheltuielilor de judecata ce tine de expertiza efectuata
la urmarirea penald in suma de 4 200 lei, iar in conformitate cu prevederile art.105 Cod penal a-1
extrada pe inculpatul Gobadze Raul de pe teritoriul Republicii dupa executarea pedepsei.

Aparatorul Lilian Bacalim in dezbateri judiciare a sustinut ca stabilirea unei pedepse cu
inchisoarea este o masurda excesiva, deoarece practica judiciarda demonstreaza ca severitatea
pedepsei nu garanteazd atingerea scopului pedepsei penale. Prin urmare a solicitat aplicarea
prevederilor art.90 din Codul penal. La fel a invocat ca urmeaza a fi tinut cont si de faptul ca
inculpatul a avut un comportament corespunzator, a dat declaratii, s-a prezentat de fiecare data la
citarile procurorului si instantei de judecatd. Totodata a sustinut ca desi inculpatul domiciliaza pe
teritoriul altui stat, acesta isi exprima disponibilitatea de a achita o eventuala amenda stabilita.

Analizand declaratiile inculpatului, probele administrate in faza de urmarire penald, instanta
de judecata ajunge la concluzia ca acestea in volum deplin dovedesc vinovatia lui Gobadze Raul
in comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(3) Cod penal - coruperea activa, adica
oferirea si darea personalda, unmei persoanei publice, de bunuri, pentru aceasta, pentru
neindeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia, fapte savdrsite in
proportii ce depasesc 100 de unitdti conventionale.

Altfel spus, instanta, este convinsa, dincolo de orice banuiala rezonabild ca Gobadze Raul
a comis infractiunea prevazuta de art.325 alin.(3) Cod penal.

Standardul ,,dincolo de orice indoiala rezonabila” (beyond reasonable doubt) a fost
conturat 1n jurisprudenta Curtii Europene si presupune ca, pentru a putea fi pronuntata o solutie
de condamnare, acuzatia trebuie doveditd dincolo de orice indoiald rezonabild. Existenta unor
probe dincolo de orice indoiald rezonabild constituie o componentd esentiala a dreptului la un
proces echitabil si instituie in sarcina acuzarii obligatia de a proba toate elementele vinovétiei
intr-o manierd apta sa inlature dubiul (Bragadireanu v. Romania, 6 decembrie 2006; Orhan v.
Turcia, 18 iunie 2002).

In procesul individualizarii pedepsei se va acorda o eficientd cuvenita criteriilor instituite de
art. 75, Cod penal, vor fi luate In vedere gradul de pericol social concret al faptelor, imprejurarile
comiterii acestora si urmarile produse.

Articolul 61 alin.(1) st (2) din Codul penal stipuleaza ca pedeapsa penala este o0 masura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de



instantele de judecata, In numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite
lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
si resocializarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
condamnatilor, cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice
si nici sa njoseasca demnitatea persoanei condamnate.

In corespundere cu prevederile art.75 alin.(1) din Codul penal, la stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii sdvarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza
raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii vinovatului, precum si
de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Pedeapsa este echitabild cand ea impune infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui,
proportionale cu gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii
sociale, adicd a drepturilor si intereselor victimei, statului si intregii societati, perturbate prin
infractiune. De altfel, pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabild de a contribui la
realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenirea
comiterii de noi infractiuni atat de catre condamnat, cat si de alte persoane. Or, practica judiciara
demonstreaza ca o pedeapsd prea blanda genereazd dispret fatd de ea si nu este suficientd nici
pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea savarsirii de noi infractiuni. De
asemenea, o pedeapsd prea aspra genereaza aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire,
inrdire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

In cadrul individualizarii pedepsei, instanta de judecata retine prevederile regulii nr.6 din
Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre statele membre referitoare la
regulile europene asupra sanctiunilor aplicate In comunitate (adoptata de Comitetul de Ministri in
19 octombrie 1992, cu ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri, potrivit careia
,hatura si durata sanctiunilor si masurilor aplicate In comunitate trebuie de asemenea sd fie
proportionald cu gravitatea infractiunii pentru care un delincvent a fost condamnat sau o
persoana este inculpatd, cat si cu situatia personald a acesteia”.

Infractiunea comisa de inculpatul Gobadze Raul prevazuta de art.325 alin.(3) Cod penal,
conform art.15, 16 alin.(4) Cod penal, se atribuie la categoria celor grave.

In legitura cu circumstantele cauzei care atenueazi ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectdrii si reeducarii inculpatului Gobadze Raul, instanta de judecata
retine urmatoarele.

Circumstanta atenuanta conform art.76 alin.(1) lit. f) din Codul penal - recunoasterea
vinovatiei, instanta de judecatd nu a retinut-o din motiv cad pentru recunoasterea vinei, inculpatul
beneficiazi de reducerea pedepsei prin efectul prevederilor art.80' din Codul penal. Ori,
judecarea cauzei penale a avut loc in baza probelor administrate la urmarirea penald, care are ca
premisd recunoasterea faptelor indicate in rechizitoriu.

Totodata, instanta nu va retine careva circumstante agravante prevazute la art.77 Cod penal,
in privinta inculpatului Gobadze Raul.

Referitor la personalitatea inculpatului, instanta de judecatd noteaza ca Gobadze Raul este
celibatar, are un copil minor la intretinere, are studii superioare si este pentru prima data pe
banca acuzatilor ori pe teritoriul Republicii Moldova acesta anterior nu a fost atras la rdspundere
penald, la evidenta medicului narcolog sau psihiatru nu se afla. Instanta la stabilirea pedepsei va
lua in considerare inclusiv faptul cd inculpatul a recunoscut vina in comiterea infractiunii
imputate si regretd cele comise (f.d.129-130, vol.I).



Instanta de judecata retine ca la solicitarea inculpatului Gobadze Raul, prezenta cauza penala
a fost examinatd prin prisma prevederilor articolului 364! Cod de procedura penala, in baza
probelor administrate la urmarirea penala.

Potrivit art.364! alin.(1) Cod de procedurad penala pana la inceperea cercetarii judecatoresti
inculpatul persoana fizica poate declara, personal prin inscris autentic, ca recunoaste savarsirea
faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata sa se facad pe baza probelor administrate in
faza de urmarire penala.

Instanta concretizeaza ca potrivit modului de aplicare a pedepsei prevazut la art.80! alin. (1)
Cod penal, prevede ca in cazul in care inculpatul a recunoscut savarsirea faptelor indicate in
rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala, acesta beneficiaza de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute in Partea
speciala a prezentului cod in cazul pedepsei cu amendd, cu muncd neremuneratd in folosul
comunitatii sau cu inchisoare.

Totodata conform aliniatul (2) al art.80! Cod penal in cazul in care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu pentru infractiunile prevazute la art.181'-182, 239-
240, 2421, 2422, 256, art. 264 alin.(2), (4), (6), art.264!, 324-335!, 370 si a solicitat ca judecata
sd se faca pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta beneficiaza de
reducerea cu o patrime doar a limitei maxime de pedeapsd prevazute in Partea speciald a
prezentului cod in cazul pedepsei cu amendd, cu munca neremuneratd in folosul comunitatii sau
cu Inchisoare.

In continuare, instanta de judecati subliniazi cd pentru comiterea infractiunii prevazute la
art. 325 alin.(3) din Codul penal la data comiterii infractiunii si in prezent o pedeapsa cu
inchisoare de pana la 6 ani cu amenda in marime de la 4000 la 6000 de unitati conventionale.

Instanta de judecatd, tinand cont de noile limite ale pedepsei, in temeiul art.325 alin.(3) Cod
penal, in coroborare cu art.80! alin.(3) Cod penal, precum si de circumstantele comiterii
infractiunii, comportamentul inculpatului Gobadze Raul in sedintd de judecatd, de
gravitatea faptei imputate, pericolul social, circumstantele comiterii, conducandu-se de
principiile generale de stabilire a pedepsei consfintite de art.61 alin.(2) Cod penal, considera ca
corectarea si reeducarea acestuia este posibila doar prin aplicarea unei pedepse sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 doi ani si 6 luni inchisoare, cu executare n penitenciar de tip
semiinchis, cu aplicarea pedepsei complementare obligatorie sub forma de amenda in marime
5000 unitati conventionale echivalentul a 250000 lei.

Avand in vedere cele expuse supra, tindnd cont de caracterul si gradul prejudiciabil al
infractiunii savarsite, de personalitatea inculpatului, instanta ajunge la concluzia ca reeducarea si
corijarea inculpatului este posibild doar prin aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare cu
aplicarea pedespei complementare sub forma de amenda.

In procesul de individualizare a pedepsei, instanta concluzioneaza ca aplicarea unei pedepse
sub forma de Inchisoare cu executare efectiva si amenda este singura masurd apta sa asigure
realizarea scopurilor legii penale, avand 1n vedere gravitatea deosebitd a faptei de corupere
activa.

In contextul celor indicate supra, instanta de judecati remarci ci, pedeapsa penala sub forma
de 2 doi ani si 6 luni inchisoare, cu executare in penitenciar de tip semiinchis, cu amenda in
marime de 5000 unititi conventionale retinutd lui Gobadze Raul este una proportionald cu
faptele si consecintele ultimului fiind corect individualizata si raportata la criteriile generale
prevazute de art.75 Cod penal ori are ca scop nu doar pedepsirea acestuia ci si descurajarea



oricdrei tentative a persoanelor private de a interveni ilicit in activitatea agentilor publici,
protejand astfel prestigiul si autoritatea de neclintit a institutiilor statului.

Concluzionand cele expuse, instanta de judecata precizeaza ca pedeapsa retinuta inculpatului
Gobadze Raul reprezintd o consecintd juridico-penald a faptelor comise de ultimul, adica o
reactie la faptele infractionale savarsite de acesta si va putea restabili echilibrul social perturbat,
fiind proportionald atat cu gravitatea faptei, cat si cu imperativul protejarii integritatii serviciului
public. Or, practica judiciard demonstreaza cd o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata de
ea si nu este suficientd nici pentru corectarea infractorilor si nici pentru prevenirea savarsirii de
noi infractiuni. Totodata pedeapsa aplicata inculpatului nu trebuie sa aiba caracter punitiv Insa nu
unul excesiv, care sd nu prejudicieze principiul proportionalitdtii dintre fapta savarsitd si
pedeapsa reala care o merita inculpatul.

La stabilirea categoriei penitenciarului, instanta de judecatd i-a in considerare prevederile
art.72 alin.(3) Cod penal, care prevad ca in penitenciare de tip semiinchis executd pedeapsa
persoanele condamnate la inchisoare pentru infractiuni mai putin grave si grave, savarsite cu
intentie.

Instanta de judecata tine cont de faptul cd pedeapsa constituie nu numai un supliciu pentru
infractiunea savarsitd de catre inculpat, ci are drept scop corectarea si reeducarea acestuia in
spiritul executdrii stricte a legii, prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea
inculpatului, cét si a altor persoane.

In corespundere cu prevederile art.385 alin. (1) pct. 15) si art. 395 alin. (1) pet. 5) din Codul
de procedura penala, instanta urmeaza sa se expuna in privinta masurii preventive ce se va aplica
inculpatului pand cand sentinta va deveni definitiva.

In acest context, instanta releva ca conform art.329 alin.(1) din Codul de proceduri penala,
la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si ascultand opiniile acestora, este
in drept sa dispuna aplicarea, inlocuirea sau revocarea masurii preventive aplicate inculpatului.

Instanta constata ca potrivit art.175 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala, constituie
masuri preventive masurile cu caracter de constrangere orientate in scopul asigurarii de catre
instanta a executdrii sentintei.

In conformitate cu prevederile art.176 din Codul de procedurd penali, masurile preventive
pot fi aplicate de catre procuror, din oficiu ori la propunerea organului de urmarire penala, sau,
dupd caz, de catre instanta de judecatd numai in cazurile in care existd suficiente temeiuri
rezonabile, sustinute prin probe, de a presupune ca banuitul, Invinuitul, inculpatul ar putea sa se
ascunda de organul de urmadrire penala sau de instanta, sd exercite presiune asupra martorilor, sa
nimiceascd sau sa deterioreze mijloacele de proba sau sa Tmpiedice intr-un alt mod stabilirea
adevarului in procesul penal, sd savarseasca alte infractiuni ori ca punerea in libertate a acestuia
va cauza dezordine publica.

Reiesind din continutul art.185 alin. (1) din Codul de procedura penald, arestarea preventiva
constd 1n detinerea inculpatului in stare de arest n locurile si in conditiile prevazute de lege, iar
arestarea preventivd constituie o masurd exceptionald si se dispune doar atunci cand se
demonstreaza ca alte masuri nu sunt suficiente pentru a Inldtura riscurile care justificd aplicarea
arestarii.

Tinand cont de prevederile legale enuntate supra instanta de judecata va aplicd in privinta
inculpatului Gobadze Raul, masura preventiva — arestul preventiv pana la intrarea in vigoare a
prezentei sentinte.

Instanta de judecatd retine cd, in cazul dat, aplicand masura preventiva sub forma de arest
pana la ramanerea definitiva a sentintei, nu mai este Incalcat dreptul lui Gobadze Raul la libertate



si sigurantd, prevazut de art. 5 CEDO. Or privarea de libertate a ultimului este justificata,
intemeiatd si necesard intr-o societate democraticd si urmareste un scop legal, deoarece are ca
scop Tmpiedicarea acestuia de a se ascunde de organele de drept si de a se eschiva de la
executarea pedepsei, fiind astfel respectat principiul proportionalitatii intre dreptul acuzatului la
libertate, garantat de lege si necesitatea aplicarii fatd de el a arestului preventiv.

In aceste circumstante, instanta considerd ci suntem in prezenta cazului in care este o
necesitate absolutd de aplicare a masurii preventive sub forma de arest preventiv fatd de
inculpatul Gobadze Raul, deoarece doar aceastd masura preventiva este reald si efectiva in cazul
dat si va asigura comportamentul respectiv al acestuia pentru executarea pedepsei stabilite prin
prezenta sentinta.

La adoptarea sentintei, instanta de judecata se va conduce si de prevederile art.88 alin.(3) si
(4) Cod Penal, potrivit carora timpul aflarii persoanei in arest preventiv pana la judecarea cauzei
se include in termenul inchisorii, calculandu-se o zi pentru o zi. Durata arestului preventiv si cea
a executdrii pedepsei cu inchisoare, aplicate prin hotarare a instantei de judecatd, pentru
infractiunea savarsitd in strainatate se includ in termenul pedepsei, in cazul extradarii persoanei
in conditiile legii, calculindu-se o zi pentru o zi.

In acest sens, este de mentionat ca inculpatul Gobadze Raul, a. n. ***** 3 fost retinut la 29
aprilie 2025, ora 18:00 si s-a aflat in arest preventiv pana la 26 mai 2025, ora 14:45.

Cu privire la cheltuielile judiciare instanta de judecata retine urmatoarele:

Acuzatorul de stat in dezbateri judiciare a solicitat incasarea cheltuielilor judiciare suportate
in cadrul urmaririi penale in marime de 4 200 lei pentru efectuarea raportului de expertiza
judiciara nr.228 din 07 mai 2025.

Conform art.229 alin.(1), (2) si (3) Cod de procedura penald, cheltuielile de judecatd sunt
suportate de condamnat sau de persoana in privinta cireia urmarirea penald a fost Incetatd pe
temei de nereabilitare ori sunt trecute in contul statului. Instanta de judecatd poate obliga
condamnatul sa recupereze cheltuielile judiciare, cu exceptia sumelor platite interpretilor,
traducatorilor, precum si aparatorilor in cazul asigurarii inculpatului cu avocat care acorda
asistenta juridica garantatd de stat, atunci cand aceasta o cer interesele justitiei si condamnatul nu
dispune de mijloacele necesare. Achitarea cheltuielilor judiciare poate fi suportatd si de
condamnatul care a fost eliberat de pedeapsa sau caruia i-a fost aplicatd pedeapsa, precum si de
persoana in privinta cdreia urmarirea penala a fost incetata pe temeiuri de nereabilitare. Instanta
poate elibera de plata cheltuielilor judiciare, total sau partial, condamnatul sau persoana care
trebuie sa suporte cheltuielile judiciare in caz de insolvabilitate a acestora sau dacda plata
cheltuielilor judiciare poate influenta substantial asupra situatiei materiale a persoanelor care se
afla la intretinerea lor.

Potrivit prevederilor art.227 alin.(1) Cod de procedurd penald, cheltuieli judiciare sant
cheltuielile suportate potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal.

Prin urmare, instanta de judecata tindnd cont de normele legale incidente, circumstantele de
fapt va admite cerinta acuzatorului de stat privind incasarea din contul inculpatului Gobadze
Raul a cheltuielilor judiciare in sumad de 4 200 lei, suportate pentru efectuarea raportului de
expertiza judiciara nr.228 din 07 mai 2025.

Conform art.397 pct.3 in coroborare cu art.162 alin. (1) pct. 4 Cod de procedurd penala, la
adoptarea hotararii instanta de judecatd urmeaza sa solutioneze si chestiunea cu privire la
corpurile delicte si mijloacele materiale de proba.

La caz, instanta de judecatd noteaza ca prin ordonanta din 08 mai 2025 au fost recunoscute
si anexate la cauza penald in calitate de corpuri delicte — mijloacele financiare in valutd in suma



de 2400 dolari SUA si anume: o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB
15987372 J, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul de seriec HD 27043381 B, o
bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB 87710770 G, o bancnota cu
nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB 48270779 L, o bancnotd cu nominalul de 100
dolari cu numarul de serie KB 56901456 L, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul
de serie HF 57858102 C, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie
HL86141574 E, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KF 64940823 A, o
bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KC19770554 A, o bancnotd cu
nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB 89810687 N, o bancnota ¢ nominalul de 100
dolari cu numarul de serie HB 41506200 P, o bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu

numarul de serie HB 42877610 F, o bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu

numarul de serie KL 64273634 A, o bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul de
serie HB 06085370 G, o bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB 52860634
A, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KA 40314725 A, o bancnota cu
nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KH 23581367 A, o bancnota cu nominalul de 100
dolari cu numarul de serie KB 71750122 R, o bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul
de seric HB 64447534 Q, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB
59207705 1, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB 47646296 C, o
bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KE 83062616 A, o bancnotd cu
nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KLL77850094 D si o bancnotd cu nominalul de 100
dolari cu numarul de serie KB 35094250 B impachetate si sigilate intr-un plic din hartie de
culoare alba (f.d.97-99, vol.I)

La fel, prin ordonanta din 08 mai 2025 s-a dispus transmiterea la Serviciul Fiscal de Stat
pentru pastrare corpurile delicte mentionate supra (f.d.100-101, vol.I), prin actul de primire-
predare nr.159 din 13.05.2025 (£.d.103, vol.I).

Concomitent, potrivit art.106 alin.(1) Cod penal confiscarea speciald constd in trecerea
fortatd si gratuitd in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in care aceste
bunuri nu mai existd, nu pot fi gasite, nu pot fi recuperate sau confiscarea acestora este
imposibila din orice alt motiv, se confisca prioritar un alt bun cu valoare echivalenta, iar in lipsa
acestuia, contravaloarea acestora.

Respectiv, conform alin.(2) din acelasi articol sunt supuse confiscdrii speciale bunurile
(inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau_destinate pentru_savdrsirea_unei_infiractiuni; b)
rezultate din infractiuni, precum si orice venituri sau foloase ce deriva din astfel de bunuri; c)
date pentru a determina sdvarsirea unei infractiuni sau pentru a-l rasplati pe infractor; d) detinute
contrar dispozitiilor legale; e) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile
rezultate din infractiuni si din veniturile sau foloasele obtinute din aceste bunuri; f) care
constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului.

De asemenea, in conformitate cu art.229* din Codul de procedurd penald, confiscarea
speciald a bunurilor infractionale, precum i repararea prejudiciilor cauzate prin infractiuni se
dispun prin hotararea instantei de judecatd in conditiile prezentului cod si ale Codului penal.

Conform art.397 pct. 2) din acelasi cod, dispozitivul sentintei de condamnare, pe langa
chestiunile enumerate in art. 395 si 396 Cod de procedura penald in cazurile necesare, trebuie sa
mai cuprinda si hotararea cu privire la confiscarea speciala.

In acest sens, avand in vedere ci urmare a comiterii infractiunii, inculpatul Raul Gobadze a
oferit persoanei publice, mijloace banesti in marime de 2 400 dolari SUA, care erau destinate in
vederea determinarii acestuia de a actiona in sensul dorit de catre dansul, in temeiul art.106 Cod




penal, instanta de judecata va dispune confiscarea speciala in beneficiul statului a sumei de 2 400
dolari SUA, ca fiind bunuri utilizate la comiterea infractiunii.

La fel, instanta de judecata noteaza ca prin ordonanta din 30 aprilie 2025 a fost recunoscut
si anexat la cauza penala in calitate de mijloc material de proba: inregistrarea video efectuatd cu
telefonul personal al cet. Gutan Dumitru, la 29.04.2024 1n adiacentul Aeroportului International
Chisinau, amplasat pe adresa bd. ***** nr.80/3, mun. Chisindu, ridicate pe un suport de stocare
de tip CD DVD-R (f.d.81, vol. I).

In conformitate cu art.157 alin. (1), (2) Cod procedura penala, constituie mijloc material de
probda documentele in orice forma (scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin de la
persoane oficiale fizice sau juridice dacad in ele sant expuse ori adeverite circumstante care au
importanta pentru cauza. Documentele se anexeaza, prin ordonanta organului de urmarire penala
sau prin incheierea instantei, la materialele dosarului si se pastreaza atata timp cat se pastreaza
dosarul respectiv. In cazul in care documentele in original sant necesare pentru evidentd, rapoarte
sau in alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detinatorilor, dacd este posibil fard a afecta
cauza, copiile de pe acestea pastrindu-se in dosar.

Coroborand situatia de fapt, cu norma de drept invocatd supra, instanta de judecatd
conchide cd mijlocul material de proba si anume: inregistrarea video efectuatd cu telefonul
personal al cet. Gutan Dumitru, la 29.04.2024 in adiacentul Aeroportului International Chisinau,
amplasat pe adresa bd. Dacia nr.80/3, mun. Chisindu, ridicate pe un suport de stocare de tip CD
DVD-R, urmeaza a fi pastrat la materialele cauzei penale pe toatd durata de pastrare a acesteia
(f.d.80, vol. I).

Instanta de judecata retine cd starea de pericol determinatd de conduita si modul de operare
a inculpatului este suficient de grava incat, in scopul protejarii societdtii de astfel de conduite, sa
justifice interzicerea de a mai ramane pe teritoriul tarii. Din aceste considere, instanta de judecata
a apreciat oportun de a dispune indepartarea silitd a inculpatului de pe acest teritoriu dupa
executarea pedepsei.

Se retine ca potrivit prevederilor art.105 alin. (1) Cod penal, cetdtenilor straini si
apatrizilor care au fost condamnati pentru sdvarsirea unor infractiuni li se poate interzice
ramanerea pe teritoriul tarii.

Conform prevederilor art. 62 alin. (1) din Legea nr. 200 din 16.07.2010 privind regimul
strainilor in Republica Moldova, impotriva strdinului care a sdvarsit o contraventie sau o
infractiune pe teritoriul Republicii Moldova poate fi dispusd masura expulzarii in conditiile
prevazute de Codul penal si de Codul contraventional.

Pentru motivele enuntate, instanta de judecata a considerat necesar de a aplica in raport cu
inculpatul Gobadze Raul, nascut la ***** originar din Republica Georgia masura de siguranta
expulzarea de pe teritoriul Republicii Moldova dupa executarea pedepsei aplicate.

Instanta constata ca inculpatul a beneficiat de un proces penal desfasurat intr-un termen
rezonabil, cu respectarea drepturilor si garantiilor procesuale prevazute de lege, in acest sens pe
toatd desfasurarea procesului penal atit in faza de urmarire penald, cét si in faza de judecata, a
beneficiat de asistenta juridica a unui avocat.

Avand in vedere cele mentionate, conducandu-se de articolele 364!, 382-387, 389 din
Codul de procedura penala si 80! din Codul penal, instanta de judecata,

hotaraste:

Se recunoaste vinovat Gobadze Raul de comiterea infractiunii prevazute de art.325 alin.(3)
Cod penal si In baza acestei legi si a art.80/1 Cod penal se aplicd o pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani si 6 (sase) luni cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip



semiinchis, cu amenda in marime de 5000 (cinci mii) unitdti conventionale echivalentul a
250 000 (doua sute cincizeci mii) lei.

Masura preventiva — se aplica arestul pana la intrarea in vigoare a sentintei.

Se anuntd in cautare Gobadze Raul, nascut la ***** in Republica Georgia, IDNP *****
cetatean al Republicii Georgia, domiciliat in *****in vederea retinerii si conducerii la institutia
penitenciara corespunzdtoare in vederea executdrii pedepsei stabilite.

Termenul executarii pedepsei se calculeazd din data retinerii acestuia, incluzand in termen
perioada de mentinere in stare de arest de la 29 aprilie 2025, ora 18:00 pana la 26 mai 2025, ora
14:45.

Se Incaseaza de la Gobadze Raul, nascut la ***** JDNP ***** 1n beneficiul statului
mijloace banesti in sumad de 4 200 (patru mii doud sute) lei, cu titlu de cheltuieli judiciare
suportate pentru efectuarea raportului de expertiza judiciara nr.228 din 07 mai 2025.

Corpurile delicte — mijloacele financiare in valuta in suma de 2400 dolari SUA si anume: o
bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB 15987372 J, o bancnotd cu
nominalul de 100 dolari cu numarul de serie HD 27043381 B, o bancnota cu nominalul de 100
dolari cu numarul de serie KB 87710770 G, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul
de serie KB 48270779 L, o bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB
56901456 L, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie HF 57858102 C, o
bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie HL86141574 E, o bancnota cu
nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KF 64940823 A, o bancnota cu nominalul de 100
dolari cu numarul de serie KC 19770554 A, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul
de serie KB 89810687 N, o bancnotd ¢ nominalul de 100 dolari cu numarul de serie HB
41506200 P, o bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul de seriec HB 42877610 F, o
bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numaérul de serie KL 64273634 A, o bancnotd cu
nominalul de 100 dolari cu numarul de serie HB 06085370 G, o bancnota cu nominalul de 100
dolari cu numarul de serie KB 52860634 A, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul
de serie KA 40314725 A, o bancnoti cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KH
23581367 A, o bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB 71750122 R, o
bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numarul de seriec HB 64447534 Q, o bancnota cu
nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB 59207705 I, o bancnotd cu nominalul de 100
dolari cu numarul de serie KB 47646296 C, o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul
de serie KE 83062616 A, o bancnotd cu nominalul de 100 dolari cu numaérul de serie KL
77850094 D si o bancnota cu nominalul de 100 dolari cu numarul de serie KB 35094250 B,
transmise spre pastrare prin actul de primire-predare nr.159 din 13.05.2025 la subdiviziunea
specializata a Serviciului Fiscal de Stat, in conformitate cu prevederile art. 106 Cod penal se
confiscd cu trecerea gratuitd in proprietatea statului din momentul rdmanerii definitive a
prezentei sentinte.

Mijlocul material de proba — inregistrarea video efectuatd cu telefonul personal al cet.
Gutan Dumitru, la 29.04.2024 in adiacentul Aeroportului International Chisindu, amplasat pe
adresa bd. ***** nr.80/3, mun. Chisindu, ridicate pe un suport de stocare de tip CD DVD-R, de
pastrat la materialele cauzei penale pe toata durata de pastrare a acesteia.

Se aplica 1n raport cu inculpatul Gobadze Raul, nascut la ***** originar din Republica
Georgia, masura de sigurantd - expulzarea de pe teritoriul Republicii Moldova, dupd executarea
pedepsei stabilite.



Sentinta poate fi atacatd in ordine de recurs, la Curtea de Apel Centru doar 1n partea ce tine
de erorile procesuale si masura de pedeapsd stabilitd in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Chisindu, (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecator semnatura Inga Darii
copia corespunde originalului
judecator Inga Darii



