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SENTINTA
in numele Legii
27 mai 2024 mun.
Orhei

Judecatoria Orhei, sediul Central
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Veaceslav
CARAGIA

Grefier Irina
BUHANIUC

cu participarea:

acuzatorului de stat — Elena Cazacov, procuror in Procuratura Anticoruptie;

inculpatului — Tudor Capatina;

aparatorului inculpatului Tudor Capatina - avocatul Veaceslav Domenco (in
baza mandatului seria MA nr. 1330569 din 16 aprilie 2019);

a examinat in sedintd de judecata publica, in limba de stat, in partea confiscarii
speciale, cauza penala de invinuire a lui:

CAPATINA TUDOR *#*** niscut la ***** JDNP ***** originar si
domiciliat in ***** cetdtean al Republicii Moldova, studii medii incomplete,
divortat, neincadrat in cimpul muncii, fard antecedente penale, fard distinctii de
stat,

in sdvirsirea infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (2), art. 326 alin. (2) lit.
b) si c¢) din Codul penal, individualizatd pe semnele: trafic de influenta, adica
pretinderea si primirea, personal, de bani, pentru sine si pentru o altd persoana,
de catre o persoana care sustine ca are influentd asupra unei persoane cu functie
de demnitate publica, pentru a-1 face sd indeplineasca, precum si sd nu
indeplineascd unele actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent, daca
asemenea actiuni au fost sau nu savirsite, cu primirea de bunuri sau avantaje in
proportii mari, actiuni savarsite de doud sau mai multe persoane, infractiune
prevazuta la art.art.42 alin.(2), 326 alin.(2) lit. b), ¢) din Codul penal.

Procedura de citare legala a fost executata;
Date cu referire la examinarea cauzei penale: termenul de examinare a cauzei:
27 februarie 2024 — 27 mai 2024;
In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata,
instanta de judecata,
A CONSTATAT:



Cépatina Tudor ***** 1n perioada lunii octombrie 2018, aflandu-se in or.Orhei,
in urma unor convorbiri private pe care le-a avut cu cunoscutul sau Bratutel
Leonid, a aflat de la ultimul ca fiind anterior condamnat la privatiune de liberate
pentru comiterea unei infractiuni, cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei, in termenul de probatiune stabilit de catre instanta de judecatd, a mai
comis o infractiune prevazuta de art.287 alin.(1) si art.151 alin.(1) din Codul penal
si ca consecintd poate fi condamnat la Inchisoare, cu executarea reald a pedepsei.

Ulterior, Capatind Tudor, intalnindu-se cu Leonid Bratutel in or.Orhei, urmarind
scopul comiterii traficului de influentd, i-a comunicat cd are posibilitatea de a
intreprinde masurile necesare in vederea solutiondrii pozitive a cazului sdu prin
intermediul unor persoane terte, care pot influenta judecdtorul din cadrul
Judecatoriei Orhel, care examina cauza penala in care el avea statut de inculpat, si
contra unei sume de aproximativ 10 000 de euro, il poate determina sa emita o
sentinta favorabila lui, fara privarea reala de libertate pentru infractiunea comisa.

In perioada de timp octombrie-decembrie 2018, Cipatind Tudor, continuand
realizarea intentiei sale infractionale, actionand impreund si de comun acord cu o
persoand stabilita de organul de urmarire penald si in privinta carei a fost
disjungatd cauza penald, sustinand in fata lui Bratutel Leonid precum ca prin
intermediul unor persoane terte poate influenta si determina judecatorul care
examina cauza penald in care el avea statut de inculpat, sa emitd in privinta sa o
sentintd favorabila, a pretins de la Leonid Bratutel suma de 13 000 euro, care
conform cursului oficial al BNM constituia suma de 254025,2 lei.

In continuare, in perioada indicatd de timp, Capatind Tudor, actionand cu
aceeasi intentie infractionald, aflandu-se in or. Orhei a primit de Bratutel Leonid in
diferite transe suma de 7000 euro, bani pe care i-a pretins anterior, care conform
cursului oficial al BNM constituia suma de 136782,8 lei, ceea ce conform
prevederilor art.126 din Codul penal constituie proportii mari, motivand ca acesti
bani sunt destinati judecatorului care este persoana cu functie de demnitate publica,
care examina cauza penald in care el avea statut de inculpat, pentru ca acesta sa
indeplineasca actiuni contrare obligatiunilor sale de serviciu si s emita in privinta
sa o sentintd favorabild, fara privarea reald de libertate, pentru comiterea
infractiunilor prevazute de art.287 alin.(1) si art.151 alin.(1) din Codul penal.

Astfel, prin actiunile sale, inculpatul Capatina Tudor ***** a comis infractiunea
prevazuta de art. art. 42 alin. (2), 326 alin. (2) lit. b), ¢) din Codul penal,
individualizatda pe semnele: trafic de influentd, adicd pretinderea si primirea,
personal, de bani, pentru sine si pentru o altd persoana, de cdtre o persoand care
sustine cd are influentd asupra unei persoane cu functie de demnitate publica,
pentru a-1 face sa indeplineascd, precum si sa nu indeplineascd unele actiuni in
exercitarea functiei sale, indiferent, daca asemenea actiuni au fost sau nu savirsite,



cu primirea de bunuri sau avantaje In proportii mari, actiuni savarsite de doua sau
mai multe persoane.

Potrivit sentintei Judecatoriei Orhei, sediul Central din 05 aprilie 2021 (f.d. 100-
129, vol. 1), Capatind Tudor ***** a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. art. 42 alin. (2), 326 alin.(2) lit-Ie b) si c¢) din Codul
penal si cu aplicarea prevederile art. 364! din Codul de procedura penald, i s-a
stabilit acestuia pedepsele, sub forma de 3 (trei) ani inchisoare cu ispasirea
pedepsei 1n penitenciar de tip semiinchis.

Potrivit prevederilor art. 90 din Codul penal, executarea pedepsei cu inchisoarea,
stabilite lui Capatind Tudor ***** prin prezenta sentintd, a fost suspendata
conditionat pe o perioada de probatiune, de 3 (trei) ani, s1 nu va fi executatd, daca
condamnatul in perioada de probatiune nu va sdvarsi o noud infractiune si prin
comportare exemplard si munca cinstita, va indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

In conformitate cu prevederile art.90 alin.(6) lit. a) din Codul penal, in perioada
de probatiune, Capatind Tudor ***** g-a obligat, sa nu-si schimbe domiciliul fara
consimtamantul organului competent.

Controlul asupra comportarii lui Céapatinda Tudor *****  1in perioada de
probatiune, a fost pusa In seama organului de probatiune, din raza teritoriala a
domiciliului acestuia.

impotriva sentintei Judecitoriei Orhei (sediul Central) din 05 aprilie 2021 a
declarat recurs procurorul in Procuratura Anticoruptie, Elena Cazacov solicitand:
examinarea $1 admiterea recursului, casarea partiald a sentintei, pronuntarea in
privinta lui Capatina Tudor ***** a unei noi hotariri, potrivit modului stabilit
pentru prima instanta, prin care, a confisca in contul statului de la Capatina Tudor,
conform art. 106 alin. (2) lit. b) Cod penal, contravaloarea sumei de 7000 euro, ca
bani, rezultati din infractiune.

Prin Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 31 octombrie
2023, a fost admis recursul declarat de procurorul in Procuratura Anticoruptie,
Elena Cazacov impotriva sentintei Judecatoriei Orhei (sediul Central) din 05
aprilie 2021 in cauza penala de invinuire a lui Capatind Tudor ***** in comiterea
infractiunii prevazute de art. 42 alin. (2), art. 326 alin. (2) lit. b) si ¢) Cod Penal,
casind sentinta partial 1n partea confiscarii speciale, cu trimiterea cauzei la
rejudecare in aceasta parte, catre instanta de fond, in alt complet de judecata. Au
fost mentinute celelalte dispozitii din sentinta Judecatoriei Orhei (sediul Central)
din 05 aprilie 2021.

Astfel, in cadrul sedintei fixate pentru rejudecarea cauzei penale in partea ce tine
de confiscarea speciald, participantii la proces s-au expus dupd cum urmeaza:

Procurorul Elena Cazacov a solicitat de a confisca in contul statului de la
Capatina Tudor, conform art. 106 alin. (2) lit. b) Cod penal, contravaloarea sumei
de 7000 euro, ca bani, rezultati din infractiune.



Avocatul Veaceslav Domenco in interesele inculpatului Capatind Tudor, in
cadrul sedintei de judecatd a pledat pentru respingerea solicitarii Tnaintate de
procuror, or prejudiciul cauzat prin infractiune a fost recuperat partii vatamate de
catre Capatina Tudor, la fel a indicat ca nu poate fi aplicatd confiscarea specaila
doar de la Capatind Tudor, or infractiunea a fost comisa impreuna cu Tihon
Ak deci In caz de admitere urmeaza a fi aplicatd confiscarea speciala de la
ambii inculpati.

Inculpatul Capatind Tudor, in cadrul sedintei de judecatd a sustinut pozitia
avocatului si a comunicat ca banii de 7000 euro au fost intorsi partii vatamate.

Audiind pozitia participantilor la proces, examindnd cauza prin prisma
constatarilor deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 31 octombrie
2023, instanta se va expune doar in confiscarii speciale, fara a atrage atentie la
celelalte dispozitii din sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Central din 05 aprilie
2021, retinand situatia de fapt cea avuta in vedere la solutionarea recursului.

APRECIEREA INSTANTEI DE JUDECATA REFERITOR LA
SOLICITAREA ACUZATORULUI DE STAT PRIVIND CONFISCAREA
SPECIALA

In conformitate cu prevederile art. 397 Cod de procedurd penald, instanta de
judecata, este obligata sa solutioneze si alte chestiuni in dispozitivul sentintei.

Astfel, dispozitivul sentintei de condamnare, precum si al celei de achitare sau
de incetare a procesului penal, pe lingd chestiunile enumerate 1n art.395 si 396, in
cazurile necesare, trebuie sd mai cuprinda:

2) hotdrarea cu privire la confiscarea speciala si confiscarea extinsa.

Conform art.46 alin.(4) din Constitutia Republicii Moldova, bunurile destinate,
folosite sau rezultate din infractiuni ori contraventii pot fi confiscate numai in
conditiile legii.

In conformitate cu art. 106 Cod penal, (1) Confiscarea speciald constd in
trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la alin. (2).
In cazul in care aceste bunuri nu mai existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi
recuperate, se confisca contravaloarea acestora.

(2) Sint supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a)
utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni,
precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; ¢) date pentru a determina
savirsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e) detinute contrar
dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile
rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g) care constituie
obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a terorismului.

(2/1) Daca bunurile rezultate din infractiuni si veniturile de la aceste bunuri au
fost comasate cu bunurile dobindite legal, se confisca acea partea din bunuri sau



contravaloarea acestora care corespunde valorii bunurilor rezultate din infractiuni
si a veniturilor de la aceste bunuri.

(3) Daca bunurile mentionate la alin. (2) lit. a) si b) apartin sau au fost
transferate oneros unei persoane care nu stia si nici nu trebuia sa stie despre scopul
utilizarii sau originea bunurilor, se confiscd contravaloarea acestora. Daca bunurile
respective au fost transferate cu titlu gratuit unei persoane care nu stia si nici nu
trebuia sa stie despre scopul utilizarii sau originea acestora, bunurile se confisca.

(4) Confiscarea speciala se poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se stabileste
o pedeapsa penala.

(5) Confiscarea speciald nu se aplicd in cazul infractiunilor sdvirsite prin
intermediul unui organ de presa sau al oricarui alt mijloc de informare in masa.

Bunurile rezultate din infractiune constituie, orice avantaj economic obtinut in
urma savarsirii infractiunilor penale, 1ar confiscarea speciald este o masura de
sigurantd de drept penal cu caracter patrimonial, care constd in trecerea in
patrimoniul statului a unor bunuri sau valori care au servit la savarsirea faptei
penale sau au rezultat din sdvarsirea acesteia, ori sunt detinute contrar legii

Prin confiscare se intelege actiunea de a confisca si rezultatul ei, adica
presupune trecerea gratuitd (ca masura de sigurantd sau ca sanctiune) in
patrimoniul statului, in temeiul unei hotarari judecétoresti, a unui bun sau a tuturor
bunurilor care aparfin unei persoane. Pot fi confiscate numai in conditiile legii
bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni.

Confiscarea speciala ca masura de sigurantd, spre deosebire de pedeapsa penala,
nu constituie o consecintda a raspunderii penale, nu depinde de gravitatea
prejudiciabild a faptei comise, ea poate fi aplicatd chiar dacad faptuitorului nu 1 se
aplica o pedeapsa penald. Este menitd sa inlature starea de pericol pusa in evidenta
prin sdvarsirea faptei prevazute de legea penala si sa prevind savarsirea de noi
infractiuni.

Confiscarea speciala este o masurd de sigurantda de drept penal cu caracter
patrimonial care consta in trecerea in patrimoniul statului a unor bunuri sau valori
care au servit la savarsirea faptei penale sau au rezultat din savarsirea acesteia, ori
sunt detinute contrar legii. Ea se face in scopul excluderii pericolului de a fi
savarsite noi fapte penale.

Astfel, pentru a aplica confiscarea speciala, este necesar a se constata ca: 1)
faptuitorul a savarsit o faptd prevazutd de legea penald, indiferent daca el a fost
pedepsit penal sau absolvit de raspunderea penalda in conditiile legii (in cazul
minorilor, persoanelor incapabile, etc.); 2) faptuitorul a utilizat obiecte, lucruri
pentru sdvarsirea infractiunii care apartin lui sau complicilor la infractiune; 3)
faptuitorul a dobandit produse prin fapta penalda savarsita, realizand latura
obiectiva a infractiunii. In acest caz pot fi confiscate bunurile dobandite in urma
activitatii criminale si a spalarii banilor.



In ipoteza celor descrise, instanta de judecati noteazi ci prin actiunile sale
infractionale, Capatind Tudor, aflandu-se in or. Orhei a primit de Bratutel Leonid
in diferite trangse suma de 7000 euro, are conform cursului oficial al BNM
constituia suma de 136782,8 lei.

Respectiv, prin pretinderea, acceptarea si primirea sumei de de 7000 euro, are
conform cursului oficial al BNM constituia suma de 136782,8 lei, Capatind Tudor
a realizat latura obiectiva a infractiunii prevazute de art. 326 alin.(2) lit. b), ¢) Cod
penal.

La caz, instanta de judecata a conchis ca fiind intemeiata solicitarea acuzatorului
de stat privind confiscarea speciald. Or, inculpatul Capatina Tudor a recunoscut ca
aflandu-se in or. Orhei a primit de Bratutel Leonid in diferite transe suma de 7000
euro, adica echivalentul a 136782,8 let MDL la momentul comiterii infractiunii
conform cursului BNM, bani pe care i-a pretins anterior, pentru a exercita trafic de
influenta.

Astfel, instanta apreciaza ca au fost intrunite integral conditiile prevazute supra
pentru a supune confiscarii speciale, conform prevederilor art.106 Cod penal, si
anume a mijloacelor banesti In suma de 7000 euro, adica echivalentul a 136782,8
let MDL la momentul comiterii infractiunii conform cursului BNM.

In contextul celor expuse, conducandu-se de prevederile, art.80/1, 106 Cod
penal, art.340, 364/1, 384-385, 389, 392-395, 397, 437 Cod procedura penala,
instanta de judecata,-

Hotaraste

Capatina Tudor ***** recunoscut culpabil de comiterea infractiunii prevazute
de art. art. 42 alin. (2), 326 alin.(2) lit-le b) si c¢) din Codul penal, prin sentinta
Judecatoriei Orhei, sediul Central din 05 aprilie 2021, casata partial de Colegiul
Penal al Curtii de Apel Chisinau in baza Deciziei din 31 octombrie 2023, in partea
confiscdrii speciale, se dispune confiscarea speciald de la Capatind Tudor *****,
nascut la ***** TDNP ***** originar si domiciliat Tn ***** a mijloacelor banesti
in suma de 7000 euro, adica echivalentul a 136782,8 lei MDL la momentul
comiterii infractiunii conform cursului BNM, in folosul statului.

Sentinta este cu drept de recurs, la Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15
zile, prin intermediul Judecatoriei Orhei, sediul Central.

Presedintele sedintei, judecator /semnatura/ Veaceslav CARAGIA



