Dosarul nr.1-90/2018
nr.elect. 38-1-6379-24072018

SENTINTA
In numele Legii

13 decembrie 2022 or, HHHAk

Judecatoria Orhei (sediul *****)

Instanta compusa din:

Presedinte de sedinta, judecator Gheorghe Popa
Gefierilor:Valentina Ceaglei, Cristina Cotlus, Ina Meleca, Olga Caldari si
Ghenadie Poperecinii

Cu participarea:
Procurorului Ion Pripa, Dorin
Burlacu Andrei Formusatii
Inculpatii ootk
skoskoskoskosk
Avocatului in interesele inculpatilor Svetlana Cosneanu

a judecat in sedinta de judecata publica, in procedura generald, in limba de
stat, cauza penald privind invinuirea lui:

*kERE pascutd la ***F** | originar si domiciliat Tn ***** r-nul ***** studii
superioare, supus militar, casatorit, la acel moment primar al satului ***** r-nul
kEkHack fara antecedente penale,

invinuit de savarsirea infractiunilor prevazute de art.327 alin.(2) lit.b) si b')
st art.42 alin.(5), 332 alin.(2) lit.b Cod penal.

*dx%E nascutd la 04 iulie 1958, originar din satul Chitcanii r-nul ***** gi
domiciliat satul *#*** r-pu] ***** casdtorit, studii superioare, supus seviciului
militar, inginer pentru reglementarea regimului funciar al primariei satului *****
r-nul ***** cetatean al Republicii Moldova, moldovean, fard antecedente penale,

invinuit de savarsirea infractiunilor prevazute de art.42 alin.(5), 327 alin.(2)
lit.b), b') Cod penal si art.42 alin.(5), 332 alin.(2) litb) Cod penal.



Termenul de examinare a cauzei: 27.07.2018 — 06.12.2022
Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor examinate in cadrul cercetarii
judecatoresti, instanta de judecata

CONSTATA:

*Ex%k activind in functia de primar al *#*** r-nu] *****  fjind ales in
aceasta functie ca urmare a alegerilor locale organizate la data de 28.06.2015 si
validat prin Hotarirea Judecatoriei ***** nr.2-683/15 din 03.07.2015, fiind
permanent abilitat in institutia nominalizatd de stat cu anumite drepturi si obligatii
in vederea exercitdrii functiilor de autoritate publicd prevazute de art.29 din
Legea Republicii Moldova privind administratia publicd locala nr.436-XVI din
28.12.2006, si fiind in acest mod 1n conformitate cu prevederile art.123 alin.(3)
din Codul penal persoand cu functie de demnitate publicd, avind atributia de
serviciu prevazutda de art.29 alin.(1) lit.j) din Legea nominalizata supra, de a
conduce, coordona si controla activitatea serviciilor publice locale, inclusiv cea a
serviciului pentru reglementarea proprietatii funciare si a specialistului acestuia-
*asekkactionind in complicitate cu specialistul pentru reglementarea regimului
funciar al primarier ***** r-nul *****.Sevciuc Anatolie lacov, a comis
infractiunele de abuz de serciu si fals in actele publice, In urmadtoarele
circumstante:

Astfel, ***** activind in functia nominalizatd, folosind intentionat situatia
de serviciu, in interes material si personal, urmarind scopul declansarii lucrarilor
cadastrale cu privire la elaborarea planului geometric pentru formarea unui bun
imobil 1n intravilanul satului ***** raionul ***** gi inregistrarii in proprietate
privatd dupa sine, desi cunoscind cu certitudine ca nu-i apartine $i nu are nici un
drept asupra asestuia, actionind de comun acord cu specialistul pentru
reglementarea regimului funciar al primariei satului ***** rajonlu *##* ke
la data 22 noiembrie 2016 a ordonat ultimului perfectarea si eliberarea pe numele
sau a extrasului cu nr.339 din aceeasi data, precum ca prin Decizia cu nr.4 din 25
octombrie 1993 detindtorului *****  domiciliat Tn ***** r-nul ***** | g-a
repartizat in proprietate privata pamant su suprafata totala de 0,2263 ha in scopul
constructiei locative, extras pe care la contrasemnat si aplicat stampila, desi in
realitate potrivit titlului provizoriu se confirma dreptul de proprietate, posesiune si
beneficiere funciard eliberat la 27 ianuarie 1994, in temeiul aceleiasi decizii cu
nr.4 din 25 octombrie 1993, numitului ***** 1 s-a pus la dispozitie In proprietate



privatd un teren cu suprafata totald de 0,40 ha, dintre care 0,35 ha cu distinatia
“pamint arabil” si 0,15 ha cu destinatia "vii”.

Ulterior, in temeiul extrasului cu nr.339 din 22 noiembrie 2016, prezentat de
catre ***** Societatii cu Raspundere Limitatd “DarySophcad”, a fost elaborat
dosarul tehnic si titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren al bunului
imobil cu numarul cadastral 8928105.130, care la 09 decembrie 2016 fiind
prezentat Oficiului Cadastral Teritorial ***** a fost inregistrat dreptul de
proprietate dupa ***** pe terenul cu suprafata de 0,2263 ha, actiuni prin care
persoanei fizice-Pascari lacob Alexei, cdruia in temeiul aceleiasi decizii cu nr.4
din 25 octombrie 1993, 1 s-a pus la dispozitie in proprietate privata un teren cu
suprafata totald de 0,50 ha, dintre care: 0,42 ha cu distinatia ”pamint arabil”, 0,01
ha cu destinatia “’livezi”, 0,06 ha cu destinatia vii”, 0,01 ha cu destinatia ”sub
constructia casei” si 0,16 ha cu destinatia “acasd”, astfel incdt ultimele doud
terenuri actual fac parte din terenul cu numarul cadastral 8928105.130 din
09.12.2016 inregistrat cu drept de proprietate dupa cet. ***** fiindu-1 cauzat un
prejudiciu conhsiderabil in sumi de 2 698,43 lei. In asemenea circumstante,
*¥%kx% 3 savirsit infractiunea prevazuta de art.327 alin.(2) lit.b) si b') Cod penal,
cu urmatoarele semne de calificare: folosirea intentionata de catre o persoana cu
demnitate publica a situatiei de serviciu, daca acesta au cauzat daune in proportii
considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanei fizice, actiuni
savirsite din interes material, Tn scopul realizarii unor interese personale.

Tot el, activind in functia nominalizata, folosind intentionat situatia de
serviciu, in interes material si personal, urmarind scopul formarii unui bun imobil
in intravilanul satului ***** p-nul ***** ¢ inregistrarii bunului respectiv in
proprietate privata dupa sine, actionind de comun acord cu specialistul pentru
reglementarea regimului funciar al primariei satului **#%% ppy] *iksx_sdkxik g
ordonat ultimului si a participat la perfectarea si eliberarea pe numele sau a unui
extras cu nr.339 din 22.11.2016, care constituie documente oficial, in care au fost
inscrise date vadit false precum cd prin decizia cu nr.4 din 25 octombrie 1993
detindtorului ***** domiciliat ***** r-nul ***** | s-a repartizat In proprietate
privatd pamant cu suprafata totald de 0,2263 ha in scopul constructiei locative,
extras pe care la contrasemnat si aplicat stampila, desi in realitate potrivit titlului
provizoriu ce confirma dreptul de proprietate, posesiune si beneficiere funciara
eliberat la 27 ianuarie 1994, in temeiul aceleiasi decizii cu nr.4 din 25 octombrie
1993, numitului ***** i s-a pus la dispozitie in proprietate privata un teren cu
suprafata totald de 0,40 ha, dintre care 0,35 ha cu distinatia “pamint arabil” si
0,05 ha cu distinatia ”vii”.

Ulterior, in temeiul extrasului cu nr.339 din 22 noiebrie 2016, prezentat de
catre ***** Societatii cu Rdspundere Limitatd “DarySophcad”, a fost elaborat
dosarul tehnic si titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren al bunului



imobil cu numarul cadastral 8928105.130, care la 09 decembrie 2016 fiind
prezentat Oficiului Cadastral Teritorial ***** a fost inregistrat dreptul de
proprietate dupa ***** pe terenul cu suprafata de 0,2263 ha.

In asemenea circumstante, ***** a sivirsit infractiunea previzuti de
art.art.42 alin.(5), 332 alin.(2) litb) Cod penal, cu urmatoarele semne de
calificare: inscrierea de catre o persoanda cu demnitate publicd, in documente
oficiale a unor date vadit false si falsificarea unor astfel de documente, daca
aceste actiuni au fost savirsite din interese material sau din alte interese personale.

*kd*% activand in baza dispozitiei nr.10 din 01.07.2003, in functia de
specialist pentru reglementarea regimului funciar a primariei satului = ***%*
raionului *****_ fjind in virtutea prevederilor art.123 alin.(2) din Codul penal
persoand publicd, careia intr-o institutie de stat, prin numire i-au fost acordate
permanent, drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiei publice de executie,
prevazute de fisa postului de serviciu, fiind permanent abilitat in institutia
nominalizatd de stat reiesind din prevederile art.19 si 20 al Legii cu nr.1247 din
22.12.1992 privind reglementarea de stat a regimului proprietatii funciare, cu
atributii in vederea organizarii lucrarilor privind reglementarea regimului
proprietatii funciare, tinerea evidentei cadastrului funciar si a monitoringului
funciar, actionind Tn comun cu primarul *##*** p-pu] **#*E_H*kEE% 3 comis ca
complice prin participatie infractiunele de abuz de serviciu si fals in acte publice,
in urmatoarele circumstante:

Astfel, Sefciuc Anatolii lacov, actionind de comun acord cu primarul satului
ARk pnu] Rk Rk Ta 22 notembrie 2016 a perfectat si eliberat pe numele
lui ***** yn extras cu nr.339 din aceeasi datd, precum cd prin decizia cu nr.4 din
25 octombrie 1993 detindtorul *****  domiciliat Tn ***** r-nul ***** § g-a
repartizat in proprietate privata pamint cu suprafata totala de 0,2263 ha in scopul
constructiei locative, desi in realitate potrivit titlului privizoriu ce confirma
dreptul de proprietate, posesiune si beneficiere funciard eliberat la 27 ianuarie
1994, in temeiul aceleiasi decizii cu nr.4 din 25 octombrie 1993, numitului *****
1 s-a pus la dispozitie in proprietate privata un teren cu suprafata totala de 0,40 ha,
dintre care 0,35 ha cu destinatia ”pamint arabil” si 0,05 ha cu destinatia “vii”.

Ulterior, in temeiul extrasului cu nr.339 din 22 noiembrie 2016, de catre
Societatea cu Rdspundere Limitatd “DarySophcad”, au fost declansate lucrari
cadastrale cu privire la elaborarea planului geometric pentru formarea unui bun
imobil in intravelanul satului ***** r-nul ***** fiind elaborat dosarul tehnic si
titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren al bunului imobil cu
numadrul cadastral 8928105.130, care la 09 decembrie 2016 fiind prezentat
Oficiului Cadastral Teritorial ***** a fost inregistrat dreptul de proprietate dupa
*duk® pe terenul cu suprafata de 0,2263 ha actiuni prin care persoanei fizice-



Pascari lacob Alexei, caruia in temeiul aceleiasi decizii cu nr.4 din 25 octombrie
1993, 1 s-a pus la dispozitie in proprietate privata un teren cu suprafata totala de
0,50 ha, dintre care: 0,42 ha cu distinjatia “pamint arabil”, 0,01 ha cu destinatia
’livezi”, 0,06 ha cu destinatia”vii”, 0,01 ha cu destinatia ’sub constructia casei” si
0,16 ha cu destinatia “acasa”, astfel incat ultimele doua terenuri actual fac parte
din terenul cu numarul cadastral 8928105.130 din 09.12.2016 inregistrat cu drept
de proprietate dupa cet.***** i-a fost fiindu-i cauzat un prejudiciu considerabil
in suma de 2 698,43 lei.

Astfel, prin actiunele sale intentionate, ***** a contribuit prin complicitate
la savirsirea infractiunii prevazute de art.327 alin.(2) lit.b), b') Cod penal, prin
sfaturi, indicatii prestate de informatii si inlaturare de obstacole la comiterea
infractiunii, adicd a comis infractiunea prevazutd de art.42 alin.(5), 327
alin.alin.(2) lit.b), b') Cod penal-complicitatea la comiterea abuzului de serviciu,
cu urmdtoarele semne de calificare: folosirea intentionata de catre o persoand cu
demnitate publica a situatiei de serviciu, daca aceasta au cauzat daune in proportii
considerabile, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice,
actiuni savirsite din interes material, Tn scopul realizarii unor interese personale.

Tot el, activind in functia nominalizatd, folosind intentionat situatia de
serviciu, stiind cu certitudene ca lotul de teren ce urmeaza a fi inregistrat dupa
cet. ***** nu-i apartine, neavind nici drept asupra lui, actionind din interes
personal exprimat prin necesitatea tainuirii actiunelor sale ilegale si redarea
caracterului legal al acestora, actionind de comun acord cu primarul satului *****
r-nul FEEEEAREEE D participat la perfectarea si eliberarea pe numele lui ***** g
unui extras cu nr.339 din 22.11.2016, care constituie documente oficial, in care
personal a inscris date vadit false precum ca prin decizia cu nr.4 din 25 octombrie
1993 detindtorului *****  domiciliat Tn ***** r-nul ***** j s-a repartizat in
proprietate privata pamint cu suprafata totala de 0,2263 ha in scopul constructiei
locative, desi in realitate potrivit titlului provizoriu ce confirma dreptul de
proprietate, posesiune si beneficiere funciara eliberat la 27 ianuarie 1994, in
temeiul aceleiasi decizii cu nr.4 din 25 octombrie 1993, numitului ***** i s-a pus
la dispozitie in proprietate privatd un teren cu suprafata totald de 0,40 ha, dintre
care 0,35 ha cu distinatia ”pamint arabil” si 0,05 ha cu destinatia ”vii”.

Ulterior, in temeiul extrasului cu nr.339 din 22 noiembrie 2016, prezentat de
catre ***** Societdtii cu Raspundere Limitata “DarySophcad”, a fost elaborat
dosarul tehnic si titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren al bunului
imobil cu numarul cadastral 8928105.130, care la 09 decembrie 2016 fiind
prezentat Oficiului Cadastral Tiritorial ***** a fost inregistrat dreptul de
proprietate dupa ***** pe terenul cu suprafata de 0,2263 ha.

Astfel, prin actiunele sale intentionate ***** a contribuit prin complicitate la
savirsirea infractiunii prevazute de art.332 alin.(2) lit.b) Cod penal, prin sfaturi,



indicatii prestate de informatii si inlaturare de obstacole la comiterea infractiunii,
adica a comis infractiunea prevazutd de art.art.42 alni.(5), 332 alin.(2) lit.b) Cod
penal- complicitatea la comiterea falsului in acte publice, cu urmatoarele semne
de calificare: inscrierea de catre o persoana cu demnitate publicd, in documente
oficiale a unor date vadit false si falsificarea unor astfel de documente, daca
aceste actiuni au fost savirsite din interese material sau din alte interese personale.

In cadrul sedintei de judecatd inculpatul ***** vina n-a recunoscut-o, iar
judecatii a declarat, ca acest dosar este la comanda politica pentru faptul ca cind i
s-a cerut de la Partidul Democrat sd semnez niste documente si nu a dorit, aiceea
este amestecat deputatul Angel Agachi. El este invinuit cd a dorit sa eliberez un
extras din cartea cadastralda unde a introdus inscris terenul sub constructie si
pentru asta el nu este vinovat, el nu recunoaste vina, ca art. 29 privind din legea
APL atributiile primarului punctul 1 lit. k) scrie clar c¢d primarul elibereaza
autorizatile si licentile prevazute de lege si nicidecum certificatele. art. 39 din
aceeasi lege atributile de baza ale secretarului stipuleaza clar ca astfel de extrase
in punctul 1 lit. ) elibereaza extrase din arhiva primariei ori ce alte acte. Cu toate
ca acest extras nu este din titlu provizroiu dar din cartea cadastrsa nu este nimic
falsificat. Aceste extras este eliberat de catre secretarul primarie si nregistrat la
primarie prin stampila de iesire. Titlu provizoriu eliberat pe numele lui Pascari
Iacob confirma faptul ca Pascari lacob a fost improprietarit 0.50 ari ceea ce
constituie jumatate de ar. lar invinuriile care ii se aduc in rechizitoriu invinuitorul
falsifica suprafata si scrie 0.50 ha. ceea ce confirma titlu proovizoriu. Cu atit m-ai
mult ca se stipuleaza ca Pascari lacob a detinut 0,16 ha cu inscrisul 0,16 ha acasa,
iar 0,01 ha sub constructia casei pe cind in carte cadastrad din anul 1992 la
comportimentul casei de locuit sub semnatura familie Pascari nu este scris casa,
cum putea sa aiba casa. Cu atit m-ai mult nu existd nici o decizie, o proba , decit
niste marturii mincinoase ale dusmanilor lui. Martorii precum ca Pascari a
mormintat-o pe bunica mea si este proprietarul casei de locuit nu sunt corecte. La
fel nu existd nici o decizie a consiliului ca famila Pascari lacob a fost
imporprietaritd cu 0.50 ha de teren in baza art. 11 si anume acest teren, ceea ce
cere art. 10 din Codul Funciar. Doar consiliul decide suprafata si locul amplasarii,
la fel art. 11 scrie clar ca proprietar al terenul in baza art. 11 poate devenit
proprietarul constructiei, iar Pascari lacob, nu este nici o confirmare cd este
proprietar cu atit m-ai mult in Invinuire cd eu detin un teren de la gazarie de 26 de
ari, in realitate am prezentat certificat de la primare din anul 1995 la cerere mea
am fost stramutat de la gazdrie, anume cu acest teren. Din anul 1995 gestionez
aceste teren si achit impozit. Pascari lacob nu mi-a inainat niciodata vreo
pretentie la acest teren pentru ca el cunoastea ca unicul mostenitor lega era tatal
meu Marandici Dumitru. La materiale dosarului este prezentat documentul de
nastere al pdrintilor si anume al tatdl meu Marandici Dumitru, unde se



stimplueazi ci Marandici Efimia este mama lui. in certificatul de nastere al meu
este indicat ca eu sunt fiul lui Marandici Dumitru. La fel este certificatul deces ca
Marandici Dumitru a decesdat in anul 1998 dupa privatizare. Catrinescu Nina a
declarat ca casa fost construitd de tatdl meu si bunica ei Pascari Ecaterina a
decedat n anul 1972 inaintea bunicii si ca mostenitor legal este tatdl meu. Era
necesar de suma de banii, stiind cd pamintul nu are valoare ne-am inteles ca
priméria si schimbam terenul de la gazirie cu terenul din litigiu. In realitate eu
detin in baza art. 11, 33 de ari de teren mosteniti de tatdl meu. Marturiile
martorilor Lisnic Galina, Pinteac Anatolie, Minciuna Nicolai, Ciubuc Pavel,
precum ca familia Pascari lacob a locuit in casa bunici mele construite de tatal
meu din anul 1950, sunt mincinoase, deoarece Catrinescu Nina a declarat ca casa
a fost construita de catre tatal meu, deoarece azi Ciubuc a recunoasc ca din anul
1994 famila a locuit in casa lui Petru Agalina, in cartile de gospodarie din
primaria ***** din anul 1993 la contul 262 este stipulat ca Marandici Efimia
bunica mea a decedat 27.03.1973 si locuia intr-o casa locuitd construita din anul
1950, iar fammila Pascari contul 263 locuia intr-o casi din anul 1968. Incepind cu
anul 1976 la contul 247 din registrul de evidenta a gospodariilor din anul 1976-
1979 cartea nr.4 ca famila Pascari locuia intr-o acasa din 1910 si nici decum din
casa din anul 1950. In contul 258 din registrul de evidents a gospodariilor 1986-
1991, cartea nr. 3 la compartimentul casei locuit locuieste intr-o casa din anul
1910 prelucreaza terenul in marime de 40 de ari si nici de 050 ari. Ce au declarat
martorii nu corespunde adevarului. Cartile sunt niste probe veridice, si nu sunt
falsificate de catre cineva. Familia Pascari a decedat si nu are mostenitori legali
care ar sar fi prezentat la primarie si ar fi solicitat certificat de mostenire.
Consider cd pretentile la acest teren nu poate sa aiba, marturiile martorului
Vozanu Vasile precum ca el a pus la evidentd familia Pasacri anume in casa
bunici mele sunt false si neadevarate, deoarce nu este adevarat si faptul cd Pascari
a Tnmormintat pe bunica mea. Deoarece se afla in armata sovertieca ca marinar la
Oceanu Pacific.

La fel Pascari Lidia a declarat ca ea nici odatd nu mi-a scris procurd pe numele
meu, cu toate ca in materialele dosarului exista copia unei procuri care exista si in
original, care in anul 2010 famila Pascari prin care ma imputerniceste in baza unei
procuri generale, unde 1-am aparat 1n judecata, ca eu putea sa il deposedez de toate
terenurile in momentul cela, la-m scapat de 181 000 lei, pe motiv cd Petrova
Galina cerea de la acesta suma de la Pascari Iacob, pe atunci se dddea voie cu
procura in judecata.

In sedinta de judecati inculpatul ***** vina n-a recunoscut-o, iar judecitii a
declarat ca lucreaza in calitate de specialist in reglementarea regimului funciar din
07.09.1999. Conform art. 11 al Codului Funciar atribuirea sectoarelor de teren din



intravilan pentru case, anexe gospodaresti si gradini, APL atribuie cetatenilor
terenuri fara platd, eliberindurile titluri de proprietate. Trec in proprietatea
cetatenilor, sectoarele de teren, ocupate de case, anexe gospodaresti si gradini ca li
s-au atribuit in conformitate cu legislatia. Pind la momentul actual in primaria
kxkE nu este efectuatd inregistrarea masiva a loturilor de teren pentru case si
anexe gospodaresti in intravilanul satului ***** cit si loturile de teren-gradini din
extravilanul satului. Nu sunt eliberate titlurile de autentificare a dreptului
detinatorilor de teren, document final ce determina dreptul de proprietate au fost
eliberate numai titlu provizoriu ceea ce confirmda dreptul de proprietate in
posesiune si beneficere funciara temporard pina la eliberarea definitiva a titlurilor
de autentificare a dreptului detindtorului de teren. Titlu provizoriu a fost intocmit
in doud exemplare, unde unul a fost inminat posesorului de teren, al doilea trebuia
sd se pastreze la primdrie. Cu parere de rau nu s-a pastrat la primarie al doilea
exemplar, motivul nu este clar. Nu s-a pastrat nici lista de bazd in care au fost
improprietariti cetitenii si devizarea sectoarelor de teren. In titlu provizoriu nu a
fost indicata schema de amplasarea a sectoarelor de teren. Toate acestea au dus la
aceea ca sd se faca fluxul de schimb a terenurilor intre cetdteni conform acordului
si intelegerea intre ei. Din anul 1995 din spusele d-nului ***** conform intelegeri
cu regretatul primarul Delinschi lon s-a dezis de suprafata de 0,16 ha din masivul
gazaria In schimbul terenului 0,16 ha care se afld in letigiu. Suprafata data de teren
in ultimii ani a fost lasata uitarii si nu a fost prelucratd. A prelucrat acest teren d-
nul ***** g1 nu a fost plingere din partea lui Pascari Iacob, atit timp cit a locuit in
satul **#**prnyl ***FExcit 51 dupd ce a trecut cu traiul in satul Saseni, r-nul
#*#*+* {n luna noiembrie 2016 primarul satului Marandici Vasile, m-a adus la
cunostintd cu schimbul de teren, mi-a ardtat titlu provizoriu, cu suprafata totald de
0,40 ha, in care nu a fost schimbatd, a ramas aceeasi si este prelucrat de el in
ultimii ani. Dupa schimbul efectuat a solicitat de a se elibera un extras pe terenul
dat in baza decizie nr. 4 din 25.10.1993 ceea ce si a facut. Care a fost semnat de
insuti el si trecut in registrul cadastral cu nr.715, din 22.11.2016. in timpul
masurarilor efectuate s-a depistat ca terenul dat, are suprafata, 0,2263 ha si nu de
0,16 ha. Ulterior in temeiul extrasului cu nr. 339 din 22.11.2016 SRL
”DarySofyCad” au fost declansate lucrari cadastrale cu privire la elaborarea
planului geometric pentru formarea unui bun imobil in intravilanul satului **#**
r_nul *****.

In sedinta de judecati martorul Bruma Maria Gheorghe a declarat, ca
activeaza in calitate de administrator la SRL ”Dary Sophcad”. Din anul 2015, ea a
fondat Societatea cum Raspundere Limitatd ”Dary Sophcad” unde detine s1 functia
de administrator. In cadrul SRL ”Dary Sophcad” activeaza inginerul Seiniuc
Valeriu, care detine certificatul de calificatre cu nr.CI-01111 din 03.01.2011. Tnsusi



Societatea presteazd servicii de topografie si cartografica la efectuarea lucrarilor
cadastrale, precum si servicii de evaluare a bunurilor imobile.

Aprocsimativ la data de 22.11.2016, la SRL ”Dary Sophcad” s-a adresat cet.
Marandici Vasile care a solicitat sa fie efectuate lucrari cadastrale cu privire la
elaborarea planului geometric pentru inregistrarea bunului imobil, amplasat in satul
FHdcR* ronul **FEEE Pentru efectuarea lucrarilor mentionate ultimul a depus o
cerere, care la moment nu s-a pastrat si a prerzentat extras din decizia Primariei
*adcRx cu nr.4 din 25.10.1994, inregistrat cu numarul de iesire 339 din 22.11.2016,
prin care se confirmd faptul ca lui Marandici Vasile i s-a repartizat in proprietate
privatd teren cu suprafata de 0,2263 ha, amplasat Tn satul *#**% pnu] *#s*
Avind ca baza legala extrasul sus mentionat, ea s-a deplasat in satul Crasniseni r-
nul ***** ynde Impreund cu solicitantul Marandici Vasile care detinea functia de
primar in satul ***** r_nu] ***** g1 inginerul funciar al aceleiasi primarii Sevciuc
Anatolii, au mers la fata locului pentru efectuarea masurdrilor cadastrale. Ca
rezultat, de catre ea personal a fost Intocmit dosarul tehnic cu privire la elaborarea
planului geometric, care include actul de stabilire a hotarilor cu schema de stabilire
a hotarilor, planul geometric cu coordonatele planului geometric care a fost
transmis de catre Serviciul Cadastral Teritorial ***** a Depertamentului Cadastru
din cadrul Agentiei Servicii Publice, pentru a fi receptionat dosarul tehnic. Dupa ce
dosarul a fost receptionat de SCT ***** ea a eliberat dosarul tehnic, exemplarul
beneficiarului Marandici Vasile si la instiintat sd se prezinte la SCT ***** g3
inregistreze bunul imobil. La dosarul tehnic a mai fost eliberat titlu de autentificare
a dreptului detindtorului de teren, efectuat in baza dosarului tehnic receptionat care
a fost semnat de administratia publica locald in persoana primarului Marandici
Vasile si a inginerului cadastral Sevciuc Anatolii. A mai mentionat martora ca
lucrarile pe care le-a executat au fost efectuate in baza extrasului din decizia
Primarier ***** nr4 din 25.10.1994, eliberatd cu numarul de iesire 339 din
22.11.2016, fara de prezentarea caruia nu puteau fi declansate lucrarile cadastrale
si elaborat dosarul tehnic, iar ca consecintd nici dreptul de proprietate nu putea fi
inregistrat.

Martorul Ciubuc Pavel a declarat ca in anii 2003-2015 a detinut functia de
primar al primariei ***** r-nul ***** Familia Pascari Lidia si Pascari [acob Tmi
este cunoscutd. Anul nu 1l tin minte precis, Pascari Lidia a venit cu o plingere catre
consilierii locali ai satului ***** cd motivind ca fica a venit sa achite impozitele pe
venit si c¢ind a venit la primarie au constatat ca numai au terenul respectiv care l-au
detinut in perioada aceea si nu stia care este motivul. S-a adresat catre consilieri ca
sd 0 ajute. M-ai pe urma s-a depistat ca terenul respectiv este inregistrat pe numele
lui Marandici Vasile si de acolo s-a pornit diferite intrebari. Au apelat in judecata
si respectiv vadca pind la ziua de astizi se taraganeaza.



-- merge vorba ca s-a dizolvat Consiliu. Cind s-a adresat d-na Lidia eram conselier.
Ne-am deplasat la d-ei acasa in s. Saseni, r-nul ***** cu Anatolie Pinteac si Galina
Lisnic. Acum am fost la ea acasa ca sa vedem care este situatia, una este pe hirtie.
-- mi-a arata chitatinele pe care achita impozitele, noi titluri pe pdmint nu avem de
aceste in sat. Imi pare ci avea la mina titlu provizoriu, daci nu mi gresesc este
scris pe numele lui Pascari [acob.

-- Da am inteles, unde a locuit majoritatea vietii. Pina am devenit primar am locuit
in satul ***** Familia data a locuit in casa din litigiu.

-- dupa cite cunosc acesta era dupa Pascari, cind s-a impartit terenurile, iar initial
dupa Pascari lacob.

-- Atunci cind am fost la d-ei acasa documentele erau inregistrate dupa Marandici
Vasile deja.

-- nu am vazut nimic acolo, stiam ca era inregistratd dupa d-nul Pascari. Au stat
copii la chirie, pe urma au plecat peste hotare. Era o temelie la casa acolo facut de
catre ei.

-- existd ceva rudenie intre d-nul Pascari s1i Marandici, imi parecd 1s verisorii dupa
parerea mea.

-- daca facea vri-un document d-na Pascari pe d-nul Marandici, dar d-ei a ramas
uimit de asta.

-- d-nul Marandici Vasile locuia in casa parinteasca, dar nu cunosc dacda avea
careva documente. Detinea cotele pe care le avut parintii d-lui.

Martorul Lisnic Galina 1n sedinta de judecatd a declarat ca prin luna
octombrie 2017 la ea si la alti consilieri locali s-a adresat Pascari Lidia sa o ajute a
rezolva problema creatd. Tot in luna octombrie 2017 ea impreuna cu trei consilieri
Popov Anatolie, Pinteac Anatolie si Ciubuc Pavel s-au deplasat in satul Seseni r-
nul ***** ynde la moment locueste cet. Pascari Lidia impreuna cu sotul ei Pascari
Tacob care este bolnav. In cadrul discutiei Pascari Lidia le-a comunicat ci casa de
locuit si terenul aferent casei in marime de 0,17 ha din satul ***** r-ny] *****
care in baza titlului provizoriu ce confirma dreptul de proprietate, de posesiune si
de beneficiere funciara trecut in registrul titularilor funciari cu nr.240 si eliberat la
27.01.1994, apartinea sotului ei Pascari Iacob, la moment nu le apartine, fiind
deposedati de el. Tot odfata Pascari Lidia a mentionat cd din informatia primita de
la perceptorul fiscal al Primariei ***** Sevciuc Anatolie a inteles ca casa de locuit
si terenul aferent casei ce apartinea familiei Pascari in care a locuit in perioada
anilor 1969-2003, nu le apartine, si ca dreptul de proprietate asupra bunului sus
mentionat apartine Primarului ***** r-nul ***** Marandici Vasile. La fel Pascari
Lidia i-a comunicat ca nici ea nici membrii €i nu au transmis prin nici un mod
dreptul de proprietate asupra casei de locuit si a terenului aferent. A mai mentionat
martora Lisnic Galina ca fiind angajatd a Primarier ***** r-nul ***** in anul
1990, cunostea despre faptul ca in temeiul deciziei Sovietului Satesc de atunci lui



Pascari [acob i-a fost oferit teren cu suprafata de 0,08 ha cu destinatia pentru
constructia casei de locuit. In acest caz e vorba anume de acel teren, care ilegal a
fost inregistrat cu drept de prorietate dupa cet.Marandici Vasile.

Martorul Popov Anatolie in sedinta de judecatd a declarat cd fiind consilier
local al primariei ***** r-nul ***** prin luna octombrie 2017 la el si la consilierii
Lisnic Galina si Ciubuc Pavel, carora li s-a adresat Pascari Lidia dupa ajutor in
rezolvarea problei create adica cu casa si terenul aferent casei din satul ***** r-nul
*H#E* unde a trait ea cu familia intre anii 1969-2003, iar acum n le mai apartine
deoarece deja apartine primarului Marandici Vasile. La fel Pascari Lidia le-a
comunicat ca nici ea nici membrii familiei e1 nu au transmis in nici-un mod dreptul
de proprietate asupra casei si terenului aferent casei.

Martorul Vozan Vasile in sedinta de judecata a declarat ca in perioada anilor
1988-1995 a achitivat in calitate de primar al satului ***** r-nul *****_ Cunoaste
ca familia Pascari lacob si Lidia incepind cu aprocsimativ la finele anilor 70
impreund cu familia a inceput sd locuiasca in gospodaria cet.Marandici Efimia,
care este bunica lui Pascari lacob de pe linia mamei sale. Gospodaria in care locuia
Pascari lacob cu familia, se afla peste drum de gospodaria lui Marandici Dumitru,
care este tatdl lui Marandici Vasile actualul primar al satului ***** r-nul *****_ ] a
data de 25 .10.1993 ca urmare adoptarii deciziei nr.4 au fost eliberate locuitorilor
satului ***** prnul ***** titluri provizorii ce confirma dreptul de proprietate
posesiune si beneficiere funciara. Astfel in temeiul deciziei nr.4 din 25.10.1993, lui
Pascari lacob i-a fost eliberat titlul provizoriu ce confirma dreptul de proprietate
posesiune si beneficiere funciara.

Martorul Minciund Nicolae in sedinta de judecata a declarat ca locueste in
satul ***** r_nul ***** din anul 1975. Inca din anul acesta de cind s-a mutat cu
traiul Tn satul ***** r-nul ***** in mahala locuia Pascari lacob impreund cu
familia in gospodaria bunicii sale si concomitemt a pus un fundament unei case de
locuit, dar n-a dus-o pini la capat. In aceastd gospodirie Pascari Iacob cu familia a
locuit pina aprocsimativ in anul 2005-2006, dupa care s-au mutat cu traiul intr-o
casi din centrul satului, dar avea grija si de casa bunicii. In anul 2009 sau 2010,
Pascari [acob impreuna cu familia a plecat sa locuiasca in s.Seseni r-nul ***** jar
la moment de casa bunicii sale de vre-o 5-6 ani ingrigeste Marandici Vasile, dar ca
nu cunoaste in baza caror acte prelucreaza acest teren.

In sedinta de judecata in temeiul art.371 Cod de proceduri penald, au fost
date citire declaratiilor martorului Pascari Lidia Mihail, date la faza de urmarire
penald, care a indicat ca locuia in s.Seseni r-nul ***** impreund cu sotul ei
Pascari lacob, care la acel moment era grav bolnav tintit la pat si care avea nevoie
de ingrijire permanentd din parte ei. Ea a mai declarat cd in anul 1969, ea s-a
casatorit cu Pascari lacob, dupa care au inceput sd locuiascd in casa buneilor
sotului ei, Marandici Vasile si Marandici Efimia. In anul 1979 a decedat bunica



Marandici Efimia, bunicul Marandici Vasile fiind decedat mai demult. Ea
impreund cu familia sa au prelungit sd locuiasca mai departe in casa bunicii.
Bunica careva mostenire n-a lasat. In anul 1993, in baza deciziei primariei *****
nr.4 din 25.101993 in proprietate privata sotului Pascari lacob i1 s-a pus la
dispozitie un teren de 0,50 ari pentru ce a fost eliberat titlul provizoriu trecut in
registrul titularilor funciari cu nr.240, eliberat la 27.01.1994. Prin acest titlul i s-a
dat sotului in prorietate 0,50 ha din care 0,42 ha pamint arabil, 0,01 ha livezi, 0,06
ha vii, 0,01 ha sub constructia casei si 0,16 ha de linga casa. Pe parcursul vetii
familia sa achitat regulat impozitele funciare, inclusiv si pentru casa si terenul de
linga casa. In anul 2017, fiica sa Pascari Aliona care la moment se afla in Italia, s-a
deplasat la primdria ***** s3 achite impozitul funciar, unde perceptor fiscal era
Sevciuc Anatolie care i-a comunicat, ca este necesar sd achite impozitele funciare
pentru cotele de pamint pe care ei le detin, Tnsa pentru terenul aferent si de sub casa
de locuit unde au locuit nu este necesar de achitat careva impozite, din motiv ca ele
apartin primarului ***** r-nu] ***** Marandici Vasile (care este verisor drept cu
sotul ei Pascari lacob). A mai declarat Pascari Lidia cd ea nu cunoaste cum
primarul Marandici Vasile a dobindit dreptul de proprietate asupra bunului
mentionat supra., insa a confirmat ca nici ea si nici membrii familiei ei nu i-au
transmis ultimului dreptul de proprietate asupra casei si terenului aferent si nu a
semnat nici ea, nici alte persoane careva acte, ce ar permite inregistrarea dreptului
de proprietate asupra bunurilor vizate pe numele lui Marandici Vasile. La fel nici
ea si nici sotul ei nu au eliberat careva procuri pentru a imputernici alte persoane sa
trasmita dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile din ***** r-nu] ***** pe
numele lui Marandici Vasile.
In sustinerea invinuirii inaintate inculpatilor in comiterea infractiunilor

incriminate, acuzatorul de stat a prezentat urmatoarele probe scrise si anume:

-procesul verbal de ridicare din 07.03.2018, prin care se confirmd faptul
ridicarii de la cet.Pascari Lidia a titlului provizoriu ce confirma dreptul de
proprietate, posesiune si beneficiere financiara eliberat pe numele cet.Pascari Icob
Alexei.(vol. 1, f-d.197).

-procesul-verbal de examinare din 07.04.2018, prin care se confirma faptul
examindrii a titlului provizoriu ce confirma dreptul de proprietate, posesiune si
beneficiere funciarad eliberat pe numele cet.Pascari lacob Alexei (vol.1, f.d.198-
199).

-Ordonanta din 07.04.2018, privind recunoasterea si atasarea la dosar a
corpului delict, a titlului provizoriu ce confirma dreptul de proprietate, posesiune
si beneficiere funciara eliberat pe numele cet.Pascari lacob Alexei (vol.l,
£.d.200).

- Proces-verbal de ridicare din 11.01.2018, prin care se confirma faptul
ridicarii de la cet.Pascari Lidia a documentelor (voll,f. d. 208-252).



- Procesul-verbal de examinatre a documentelor din 02.02.2018, prin care se
confirma faptul examinarii documentelor ridicate de la cet.Pascari Lidia conform
procesului-verbal din 11.01.2018 (vol.1,f.d.253).

- Ordonanta din 07.04.2018, privind recunoasterea si atasarea la dosar a
corpurilor delicte, in special: documentele ridicate de la Pascari Lidia conform
procesului-verbal din 11.01.2018, ce au fost examinate conform procesului-verbal
din 02.02.2018 (vol.1,f.d.254).

- Procesul-verbal de ridicare din 11.01.2018, prin care se confirmad faptul
ridicdrii de la Serviciul Cadastral Teritorial ***** a dosarului tehnic si cadastral
al bunului imobil cu numarul cadastral 8928105.130 (vol.2, £.d.3).

- Proces-verbal de examinare a documentelor din 02.02.2018. prin care se
confirma faptul examindrii dosarului tehnic si cadastral al bunului imobil cu
numarul cadastral 8928105.130 (vol2, £.d.4-16).

- Ordonanta din 02.02.2018, privind recunoasterea si atasarea la dosar a
corpurilor delicte, in special: dosarul tehnic si cadastral al bunului imobil cu
numarul cadastral 8928105.130 (vol.2, £.d.17).

- Proces-verbal de ridicare din 20.12.2017, prin care se confirma faptul
ridicarii de la primaria ***** r-nul ***** 3 documentelor (vol.2, f.d.19-26).

- Proces-verbal de examinare din 02.02.2018, prin care se confirma faptul
examindrii documentelor ridicate de la primaria ***** r-nul *****  conform
procesului-verbal din 20.12.2017 (vol.2, £.d.27-36).

- Ordonanta din 02.02.2018, privind recunoasterea si atasarea la dosarul in
calitate a corpurilor delicte, in special: documentele ridicate de laprimaria *****
r-nul ***** " conform procesului-verbal din 20.12.2017, ce au fost examinate
conform procesului-verbal din 02.02.2018 (vol.2, £.d.37).

- Proces-verbal de ridicare din 11.01.2018, prin care se confirmd faptul
ridicarii de la primaria ***** r-nul ***** a documentelor (vol.2,f.d.39-40).

- Proces-verbal de examinare din 02.02.2018, prin care se confirma faptul
examinarii documentelor ridicate de la primaria ***** r-nul *****  conform
procesului-verbal din 11.01.2018 (vol.2, £.d.41-72).

- Ordonanta din 02.02.2018, privind recunoasterea si atasarea la dosar in
calitate a corpurilor delicte, in special: documentele ridicate de la primaria *****
r-nul ***** conform procesului-verbal din 02.02.2018 (vol.2, £.d.73).

- Proces-verbal de ridicare din 14.02.2018, prin care se confirmd faptul
ridicdrii de la primaria ***** r-nul ***** a3 documentelor (vol.2, £.d.127-138).

- Proces-verbal de examinare din 07.04.2018, prin care se confirmd faptul
examinarii documentelor ridicate de la primdria ***** r-nul *****  conform
procesului-verbal din 14.02.2018 (vol.2.f.d.139-143).

- Ordonanta din 07.04.2018, privind recunoasterea si atasarea la dosar in
calitate a corpurilor delicte, in special: documentele riddicate de la primaria



gk r-nul FRE* conform procesului-verbal din 14.02.2018, ce au fost
examinate conform procesului-verbal din 07.04.2018 (vol.2, f.d.144).

- Proces-verbal de ridicare din 03.03.2018, prin care se confirma faptul
ridicarii de la ***** a titlului provizoriu ce confirma dreptul de proprietate
posesiune eliberat lui ***** trecut in registrul titularilor funciari la nr.226,
eliberat la 27.01.1994 ( vol.2, £.d.174).

- Proces-verbal de examinare din 07.04.2018, prin care se confirma faptul
examinarii titlului provizoriu ce confirma dreptul de proprietate posesiune eliberat
lui ***** trecut in registrul titularilor funciari la nr.226, eliberat la 27.01.1994
(vol.2, £.d.175-176).

- Ordonanta din 07.04.2018, privind recunoasterea si atasarea la dosar in
calitate de corp delict: titlul provizoriu ce confirmd dreptul de proprietate
posesiune eliberat lui *****_ trecut in registrul titularilor funciari la nr.226,
eliberat la 27.01.1994 (vol.2,£.d.177).

- Proces-verbal de perchizitie din 11.04.2018, prin care se confirmd faptul
efectudrii perchezitiei la domiciliu cet. Lisnic Galina Mihail (vol.2, £.d.191-196).

Analizand probele administrate in cursul cercetarii judecatoresti si in faza
de urmarire penala, instanta retine urmatoarele:

in conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) din Codul de procedurd penali,
fiecare probd urmeaza sda fie apreciatda din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele Tn ansamblu — din punct
de vedere al corobordrii lor. Judecdtorul apreciazd probele conform propriei
convingeri, formate in urma examindrii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in
mod obiectiv, calduzindu-se de lege.

Conform art.389 alin. (1) si (2) CPP, sentinta de condamnare se adopta
numai in conditia in care, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia in savarsirea
infractiunii a fost confirmatd prin ansamblul de probe cercetate de instanta de
judecata si nu poate fi bazata pe presupuneri.

In privinta inculpatilor a fost pornitdi urmarirea penald si derulati cu
respectarea legislatiei procesual penale in vigoare. La fel, in lumina art.6 alin.(3)
a Conventiei pentru apararea drepturilor omului si libertatilor fundamentale,
inculpatilor, prin rechizitoriul intocmit, le-au fost adusa la cunostinta atat natura si
cauza acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteazd acuzatia, precum si
calificarea juridica care a fost datd faptelor sdvarsite de ultimii, ntr-o maniera
detaliata.

Probele invocate mai sus, fiind cercetate in cadrul sedintelor de judecata,
instanta le apreciazd ca fiind pertinente, concludente si utile, deoarece au fost
administrate cu respectarea cerintelor legislatiei procedural-penale si au legatura



directd cu stabilirea circumstantelor, care urmeaza a fi dovedite in prezenta cauza
penald. Luate in cumul aceste probe, instanta le apreciazd ca fiind suficiente
pentru solutionarea cauzei penale si pentru stabilirea vinovétiei inculpatilor in
comiterea infractiunilor incriminate.

Prin prisma cumulului de probe anexate la dosar, avand in vedere starea de
fapt retinuta inclusiv pe baza declaratilor partii-vatamate, martorilor, toate probele
fiind apreciate in conformitate cu prevederile art.101 alin.(1) CPP, din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii, iar toate probele in
ansamblu — din punct de vedere al corobordrii lor, instanta constatd ca faptele
pentru care inculpatii au fost trimisi in judecata, exista si au fost savarsite de catre
ultimii.

Analizand 1In cumul toate dovezile aduse, studiind materialele dosarului
penal, audiind participantii la proces, instanta conchide ca vina lui **##* gj #k#eiek
este doveditd pe deplin, iar actiunile lor au fost incadrate corect conform de
art.327 alin.(2) lit.b) si b! ) CP in privinta lui ***** dupa indicii de calificare:
folosirea intentionatd de catre o persoand cu demnitate publica a situatiei de
serviciu, daca aceasta au cauzat daune in proportii considerabile drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanei fizice, actiuni savirsite din interes
material, in scopul realizarii unor interese personale si art.42 alin.(5), 332 alin.(2)
litb) Cod penal, cu urmatoarele semne de calificare: inscrierea de catre o
persoand cu demnitate publica, in documente oficiale a unor date vadit false si
falsificarea unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost savirsite din
interese material sau din alte interese personale si in privinta lui ***** actiunele
lui au fost incadrate in baza art.42 alin.(5), art.327 alin.(2) lit.b) si b') CP, prin
sfaturi, indicatii prestate de informatii si inlaturare de obstacole la comiterea
infractiunii , adicd a comis infractiunea prevazuta de art.42 alin.(5), 327 alin.(2)
litb), b') Cod penal- complicitatea la comiterea abuzului de serviciu, cu
urmdtoarele semne de calificare: folosirea intentionatd de catre o persoana cu
demnitate publica a situatiei de serviciu, daca aceasta au cauzat daune in proportii
considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanei fizice, actiuni
savirsite din interes material, in scopul realizarii unor interese persoanale si
art.332 alin.(2) lit.b) CP, prin sfaturi, indicatii prestate de informatii si inlaturare
de obstacole la comiterea infractiunii, adicd a comis infractiunea prevazuta de
art.art.42 alin.(2), 332 alin.(2) lit.b) Cod Penal- complicitatea la comiterea falsului
in acte publice, cu urmatoarele semne de calificare: inscrierea de catre o persoana
cu demnitate publica, in documente oficiale a unor date vadit false si falsificarea
unor astfel de documente, daca aceste actiuni au fost savirsite din interese
material sau din alte interese persoanale.

Individualizarea si stabilirea pedepsei inculpatilor:



Acuzatorul de stat a solicitat recunoasterea vinovatiei inculpatilor cu
stabilirea pedepsei definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani, cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a
ocupa functii publice pe un termen de 6 ani fiecare.

Aparatorul inculpatilor Svetlana Cosneanu a solicitat pronuntarea unei
sentinte de achitare in privinta inculpatilor MarandiciVasile Dumitru si ***** din
motiv ca faptele lor nu intruneste elementele infractiunii.

Inculpatii ***** gj *#*** qu pledat nevinoveti.

Conform art.61 alin. (1) si (2) Cod penal, Pedeapsa penala este o masurd de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor ce au sdvarsit
infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatului cét si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit art.75 alin.(1) Cod penal, Persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate in
Partea speciala a prezentului cod si in strictda conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont
de gravitatea infractiunilor sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana celui
vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de
influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si
de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Instanta mentioneazd, cd pedeapsa se considera echitabild cand aceasta
impune inculpasilor lipsuri si restrictii ale drepturilor lui proportionale cu
gravitatea infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii
sociale. In acest punct de analizi, instanta tine si mai specifice ci, rationamentul
care poate conditiona aplicarea pedepsei penale, are la origine persoana
inculpatului si comportamentul acestuia pand, iIn momentul si dupa savarsirii
infractiunii, atitudinea $i modul de manifestare a acestuia in fazele de urmarire
penala si de judecare a cauzei fata de infractiune, modul in care vinovatul isi
apreciaza fapta social-periculoasa, conduita si staruinta depusd pentru a inlatura
rezultatul infractiunii sau pentru a repara paguba pricinuitd si comportarea sincera
in cursul procesului.

Analizand in cumul aceste circumstante, in raport cu sanctiunile prevazute de

normele penale imputabile inculpatilor, precum si asemenea criterii personale cum
ar fi: varsta inculpatilor, starea sociald, imprejurarile comiterii faptei prejudiciabile,



consecintele faptelor comise, audiind in dezbaterile judiciare procurorul si
apdratorul inculpatilor, instanta de judecatd retine de a constata si recunoaste
vinovatia inculpatilor, iar cu aplicarea prevederilor art.60 Cod penal, luind in
consideratie faptul ca de la momentul savirsirii infractiunii au expirat mai mult de
5 ani, care se considerd infractiuni mai putin grave, instanta de judecatd ajunge la
concluzia de a-i libera pe inculpatii *#*** gj ***¥** de ]a raspunderea penala.

Conducandu-se de prevederile art.384, 385, 389, 392-395 Cod de procedura
penald, instanta de judecata,
HOTARASTE:

A-l recunoaste vinovat pe ***** de comiterea infractiunilor prevdzute de
art.327 alin.(2) lit.b) si b!) si art.42 alin.(5), 332 alin.(2) lit.b) Cod penal si cu
aplicarea prevederilor art.60 Cod penal al Republicii Moldova, a-1 libera de
raspunderea penald pe ***** 1in legaturd cu expirarea termenului de atragere la
raspunderea penala.

A-l recunoaste vinovat pe ***** de comiterea infractiunelor prevazute de
art.42 alin.(5), 327 alin.(2) lit.b, b') si art.42 alin.(5), 332 alin.(2) lit.b) Cod penal si
cu aplicarea prevederilor art.60 Cod penal al Republicii Moldova, a-l libera de
raspunderea penala pe ***** in legaturd cu expirarea termenului de atragere la
raspunderea penala.

Masura preventivad in privinta inculpatilor ***** gi ***** nin3 ]a intrarea sentintei
in vigoare de aplicat obligatiunea de a nu parasi tara, dupa care se abroga.
Corpurile delicte: pachet din polietilend de culoare neagra, sigilat cu amprentele
stampileil rotunde ”pentru pachete a DGT ”Nord” a CNA”, ce contine: Registrele
ridicate de la primaria *****  raionul ***** conform procesului-verbal din
11.01.2018 si examinate conform procesului-verbal din 02.02.2018;

Plic de culoare alba, sigilat cu amprentele stampilei rotunde “pentru pachete a
DGT ”Nord” a CNA”, ce contine: registrul de evidentd a contribuabililor la
impozitele funciare si pe bunurile imobiliare, pentru perioada anilor 2013-2016 si
Registrul de evidenta a contribuabililor la impozitele funciare si pe bunurile
imobiliare, pentru perioada anilor 2017-2021, ridicate conform procesului-verbal
din 20.12.2017 s1 examinate conform procesului-verbal din 02.02.2018;

Plic de culoare alba, sigilat cu amprentele stampilei rotunde “pentru pachete a
DGT ”Nord” a CNA”, ce contine:Dosarul tehnic si cadastral al bunului imobil cu



numarul cadastral 8928105.130 (CTR 72843), ridicate conform procesului-verbal
din 11.01.2018 s1 examinate conform procesului-verbal din 02.02.2018.
Pachet din polietelind de culoare albastra, sigilat cu amprentele stampilei rotunde
“pentru pachete a DGT “Nord” a CNA”, ce contine: Registrele registrelor
cadastrale al detinatorilor de terenuri, ridicate conform procesului-verbal din
07.04.2018;
Plic de culoare alba, sigilat cu amprentele stampilei rotunde “pentru pachete a
DGT ”Nord” a CNA, ce contine Titlu provizoriu ce confirmd dreptul de
proprietate, posesiune si beneficiere funciara eliberat pe numele cet.***** ridicat
de la cet.***** conform procesului-verbal din 03.03.2018,examinat conform
procesului-verbal din 07.04.2018, cat si pachetul in care a fost impachetat la
ridicare;
Plic de culoare alba, sigilat cu amprentele stampilei rotunde “pentru pachete a
DGT ”Nord” a CNA”, ce contine: Titlu provizoriu ce confirmd dreptul de
propretate, posesiune si beneficiere funciara eliberat pe numele cet.Pascari lacob
Alexei, ridicat de la cet.Pascari Lidia Mihail, conform procesului-verbal din
07.03.2018, examinat conform procesului-verbal din 07.04.2018.
Masura asiguratorie sub forma de sechestyru pe bunurile imobile, inregistrate cu
drept de proprietate dupa Marandici Vasile, aplicatd la faza urmaririi penale,
urmeaza a fi mentinute pinad la definitivarea sentintei.(vol.2, £.d.197-227).

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinadu in termen de 15 zile de
la data pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Orhei (sediul ****%*),

Sentinta a fost pronuntata in sedintd publica la data de 13.12.2022.

Presedintele sedintei,
Judecatorul Gheorghe
POPA



