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examinand 1n sedinta de judecata publica, in procedura prevazuta de
art.364! Codul de procedurd penald, in baza probelor administrate la faza de
urmadrire penald, cauza penala, de Invinuire a lui:

Oculov Vladimir, a.n.***** [DNP *****  originar si
locuitor or.Glodeni, str.***** studii medii, supus
serviciului militar, casatorit, doi copii minori la
intretinere, anterior nejudecat, angajat in campul
muncii, cetatean al Republicii Moldova,

in savarsirea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Cod penal

Termenul de examinare a cauzei: 08 octombrie 2021 - 10 martie 2022.
In baza materialelor din dosar si a probelor cercetate in sedinta de judecats,
instanta,

constata:

1. Oculov Vladimir, actionand In mod intentionat si din interes material, intr-o zi
nestabilita din prima jumatate a lunii iulie 2021, in cadrul intalnirii avute in or.
Glodeni cu cet. Russu Tudor Alexandru, sustinand fata de acesta ca are influenta
asupra membrilor comisiei de examinare a candidatilor pentru obtinerea
permisului de conducere din cadrul Sectiei de Inmatriculare a Transportului si
Calificare a Conducatorilor Auto din mun. Balti Institutia Publica ,Agentiei Servicii
Publice” care conform prevederilor art.123 alin.(2) Cod penal sunt persoane
publice, pentru ca acestia in rezultatul evaludrii lui Russu Tudor Alexandru la
examenul de calificare sa-1 aprecieze cu calificativul "admis” in cadrul sustinerii
probelor teoretice si practice, iar in asa mod oferindu-i candidatului dreptul de a
obtine permisul de conducere pentru categoria “B”, personal a pretins pentru sine



si alte persoane de la Russu Tudor Alexandru mijloace banesti In suma totala de 900
euro explicind faptul ca aceastd suma include 500 euro pentru sustinerea
examenului la proba practica, iar 400 euro in scopurile indicate mai sus pentru
sustinerea examenului la proba teoretica. Ulterior, Oculov Vladimir, in scopul
realizarii intentiilor descrise mai sus, la data de 10 iulie 20211 aflindu-se la
domiciliu lui Russu Tudor Alexandru situat pe adresa or.Glodeni str.Ciprian
Porumbescu nr.41, sustinand in continuare ca are influenta asupra persoanelor
publice din cadrul Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor
Auto a Institutiei publice "Agentia Servicii Publice” din mun.Balti, pentru sustinerea
examenului la proba practica a primit personal de la Russu Tudor suma de 10000 lei
(echivalentul in lei la suma de 500 euro), iar in dimineata zilei de 11 iulie 2021 la
domiciliu lui Russu Tudor Alexandru a mai primit 7000 lei pentru sustinerea
examenului la proba teoretica, urmand ca Russu Tudor la data sustinerii examenului
teoretic conform Intelegerii avute sa-i mai transmita lui Oculov Vladimir inca 2000
lei (ce constituie In total echivalentul in lei la suma de 400 euro), actiuni care nu au
avut loc deoarece examenul la proba teoretica nu a fost sustinut. Astfel, la data de 10
iulie 20211 si 11 iulie 2021 Oculov Vladimir in circumstantele si scopurile descrise
supra, a primit ilegal de la Russu Tudor Alexadru suma totala de 17000 lei.

2. Pana la Inceputul cercetdrii judecatoresti, inculpatul Oculov Vladimir,
folosindu-se de dreptul sau procesual, a depus cerere, potrivit prevederilor art.364!
alin.(1) Codul de procedura penala, prin care a declarat ca, solicita examinarea
cauzei in baza probelor administrate in faza urmaririi penale, pe care le recunoaste
si asupra carora nu are obiectii, recunoscand in totalitate faptele mentionate in
rechizitoriu, indicand ca nu solicita cercetarea probelor noi.

3. Instanta de judecatd, analizand cererea inculpatului, ascultand opiniile
participantilor la proces, tinand cont de recunoasterea totala si necondifionata a
vinovatiei, a gasit posibil de a admite cererea inculpatului, privind examinarea
cauzei in ordinea prevazuta de art.364! Cod de procedura penala, dat fiind faptul c3,
din probele administrate rezulta ca faptele inculpatului sunt stabilite si sunt
suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea unei pedepse.

4, Inculpatul Oculov Vladimir, fiind audiat in cadrul examinarii cauzei,
chestionat sub juramant in conformitate cu art.art.108, 364! Cod de procedura
penald, prin expunere factologiciA ce nu contravine invinuirii formulate in
rechizitoriu, a recunoscut integral vinovatia si a declarat ca, in a doua jumatate a
lunii iulie anul 2021, s-a Intalnit cu Russu Tudor in or.Glodeni, care s-a apropiat de
dansul si l-a intrebat daca nu are pe nimeni cunoscut care poate sa il ajute sa obtina
permis de conducere, si anume pentru ca el sa obtina calificativul admis la
sustinerea probelor teoretice si practice pentru primirea permnisului de conducere,
care va acorda lui dreptul de a conduce vehicule de categoria "B”. El (Oculov
Vladimir) i-a raspuns cd o sa gaseasca persoana care poate sa-l1 ajute si aceasta va
costa 900 euro. A spus ci are cunostinti la (SIT CCA Bilti). Numele nu l-a spus. La
data de 10 iulie 20211 a venit la domiciliu lui Tudor Russu, in or.Glodeni



str.C.Porumbescu, unde Tudor Russu i-a transmis banii in suma de 10000 (zece mii)
lei, in calitate de prima transa pentru obtinerea permisului de conducere. A explicat
lui Russu Tudor, ci suma respectivd urmeazi si fie transmitd persoanei de la SIT
CCA Balti ca avans la examenul pentru obtinerea de catre Russu Tudor a permisului
de conducere. A doua zi Russu Tudor, tot la domiciliu sau, i-a transmis banii in suma
de 7000 (sapte mii) lei, deoarece el i-a spus ca suma respectiva este necesara. Astfel,
Russu Tudor a ramas sa mai transmit banii In suma de 2000 (doua mii) lei dupa
sustinerea examenelor. In total a primit de la Russu Tudor suma de 17000,00
(saptesprezece mii) lei. Suma de 2000 lei Russu Tudor nu i-a transmis-o, deoarece
nu a sustinut examenul si i-a cerut sa-i intoarca suma de 17000,00 lei. E1 (Oculov
Vladimitr) nu a reusit sa vorbesca cu nimeni cu referire la asigurarea primirii
calificativului "admis” pentru Russu Tudor la sustinerea probelor teoretice si
practice la examenul de calificare. A restituit lui Russu Tudor suma de 14000,00
(paisprezece mii) lei. A ramas dator lui Russu Tudor in suma de 3000,00 lei. La
intretinere are doi copii minori in varsta de 10 ani si 3 ani. Oficial primeste salariul
de 3000,00 lei. La fel si sotia sa primeste salariul in marime de 3000,00 lei. Are
posibilitatea sa achite amenda. Se cadieste de fapta comisa.

5. Desi inculpatul si-a recunoscut integral vinovatia sa in comiterea infractiunii,
totodata, vina acestuia a fost demonstrata pe deplin prin probele acumulate in
cadrul urmaririi penale, care se coroboreaza cu declaratiile inculpatului si anume:

6. Declaratiile martorului Russu Tudor Alexandru care a indicat c3, in perioada
05 aprilie 2021 -30 iunie 2021 a frecventat niste cursuri de instruire la o scoala auto
pentru categoria auto "B” la Filiala Glodeni a Intreprinderii de Stat ,Centrul de
Pregatire a Specialistilor pentru Armata Nationald”, iar ca rezultat, dupa sustinerea
examenelor a obtinut fisa de scolarizare pe numele sau. La inceputul lunii iulie 2021
el a depus actele sale de scolarizare impreuna cu certificatele medicale la Sectia de
Inmatriculare Transport si Calificare a Conducitorilor auto din mun. Bilti si s-a
programat on-line pentru sustinerea examenului la proba teoretica. Deoarece nu a
fost programat corect, nu a sustine proba teoretica. Peste cateva zile, tot la inceputul
lunii iulie 2021, aflandu-se In orasul Glodeni, a purtat o discutie cu cunoscutul sau
pe nume Oculov Vladimir caruia i-a povestit ca doreste sa sustina examenul de
teorie si practicd la Sectia de Inmatriculare Transport si Calificare a Conducatorilor
auto din mun. Balti, pentru a obtine dreptul la dobandirea permisului de conducere
auto la categoria "B”. In cadrul discutiei Oculov Vladimir i-a spus, ci contra unei
sume de 400 euro, el poate influenta angajatii din cadrul Sectiei de Inmatriculare
Transport si Calificare a Conducatorilor Auto Balti ca acestia sa aprecieze rezultatele
sale pozitiv la sustinerea examenului de teorie, iar ulterior contra unei sume de 500
euro sa-i aprecieze rezultatele pozitiv si la examenului de practicg, iar ca rezultat sa
i se libereze permisul de conducere auto la categoria ”"B”. In aceiasi zi, a vorbit cu
sotia sa pe nume Russu Adriana referitor la sumele indicate si din cauza ca nu
dispunea de sumele date, a decis sa ia un credit pe numele meu. La 09 iulie 2021 a
plecat la filiala companiei "eCredit” amplasata in mun. Balti de unde a luat un credit



in suma totalda de 56000 lei, iar la 10 iulie 2021, dupa discutia telefonica cu Oculov
Vladimir pe numarul lui de telefon 068122444, acesta, de unul singur, a venit la
dansul la domiciliu in or. Glodeni, strada Ciprian Porumbescu, 41 si conform
intelegerii anterioare, i-a transmis suma de bani egalda cu 10000 lei, adica 10
bancnote cu nominalul de 1000 lei (echivalent aproximativ cu 500 euro), pentru ca
el in decurs de doua sau trei saptamani, prin intermediul unor angajati de la Sectia
de Inmatriculare Transport si Calificare a Conducitorilor auto din mun. Bilti, si-]
ajute si sustind examenul de practici pozitiv. Intrebandu-l despre sustinerea
examenului la proba teoretica, acesta a spus ca in acea zi va telefona pe cineva ca sa
afle pretul precis. In seara aceleiasi zile a fost telefonat de citre Oculov Vladimir,
care i-a comunicat ca sustinerea examenului de teorie, il va costa 400 euro. La 11
iulie 2021, in orele diminetii, Oculov Vladimir cu automobilul de model Peugeout,
de tip combi, culoare alba, numarul de inmatriculare nu si-1 aduce aminte, din nou a
venit la dansul la domiciliu si a mai cerut suma de 9000 lei, pentru sustinerea
pozitiva a probei teoretice. A mentionat ca el personal il va duce cu automobilul sau
la examenul de teorie. El, fata de sotia lui Oculov Vladimir, pe numele Maia, care se
afla In automobilul acestuia, si sotia sa Russu Adriana, i-a transmis acestuia numai
suma 7000 lei: 7 bancnote cu nominalul de 1000 lei fiecare, comunicandu-i ca i va
transmite restul sumei de 2000 lei cand va pleca la examenul de teorie. Peste doua
saptamani dupa aceasta, telefonandu-l pe Oculov Vladimir, acesta i- comunicat ca la
acel moment nu se primea sa-l ajute, trebuie mai intai sa incerce singur sa sustina
examenul de teorie, apoi a doua oard, o persoand de la Sectia de Inmatriculare
Transport si Calificare a Conducatorilor auto din mun.Balti il va ajuta sa sustina
pozitiv examenul de teorie. La sfarsitul lunii iulie 2021 s-a programat on-line la
examenul de teorie si l-a sunat pe Oculov Vladimir, comunicandu-i despre faptul
daca la 27 iulie 2021 el si persoana cunoscuta acestuia il pot ajuta la sustinerea
examenului de teorie. Oculov Vladimir a comunicat ca nu-l putea ajuta la acel
moment. El i-a comunicat ca sa intoarca banii inapoi. La 27 iulie 2021, a plecat la
Sectia de Inmatriculare Transport si Calificare a Conducitorilor auto din mun. Balti
unde nu a sustinut examenul de teorie. La 04 august 2021 Oculov Vladimir a venit la
dansul la domiciliu cu un automobil de model Volksvagen, culoare neagra, numarul
de inmatriculare nu-1 cunoaste si i-a restituit o suma de 10000 lei, totodata i-a spus
ca in zilele urmatoare 1i v-a restitui suma de 7000 lei. La moment, Oculov Vladimir,
de fiecare data cand il telefoneaza referitor la suma de bani, permanent il amana si 1i
comunica ca peste careva timp 1i v-a restitui restul banilor dar cand anume nu a
concretizat. Avand dubii referitor la legalitatea celor ce i-a promis Oculov Vladimir
a hotarat sa denunte faptul dat la Centrul National Anticoruptie. Suma de bani in
marime de 7000 lei, pentru dansul este un prejudiciu considerabil. In sustinerea
declaratiilor sale a anexat la audierea sa copiile contractului de credit Nr.092520212
din 09 iulie 2021. (f.d.15-17; 11-14);

7. Fiind audiat suplimentar martorul Russu Tudor Alexandru a declarant, ca
sustine declaratiile sale depuse anterior, iar suplimentar a mai adaugat ca in



telefonul sau mobil la moment sunt instalate cartelele sim ,,Unite” cu numarul
067337362 si cartela ,Orange” cu numadrul 060447998. La 19 august 2021,
aproximativ pe la orele 11:30 a fost inzestrat cu tehnica speciala de catre
colaboratorul Centrului National Anticoruptie, dupa care, in jurul orelor 11:50
aflandu-se 1n fata cladirii amplasate pe strada Decebal, 23 din or.Glodeni s-a intalnit
cu Oculov Vladimir cu care a purtat o discutie despre aceea ca are nevoie sa-i fie
restituifi restul banilor, adica 7000 lei, deoarece la data de 20 august 2021 trebuie
sa achite rata pentru credit in suma de aproximativ 4000 lei, totodata i-a amintit lui
Oculov Vladimir ca i-a transmis suma de 17000,00 lei. La care, Oculov Vladimir i-a
comunicat ca 1i v-a restitui banii In urmatoarea zi. Ca urmare, din discutie cu
Vladimir i-a comunicat acestuia ca el nu a transmis banii nimanui pentru a i se
hotari Intrebarea cu sustinerea pozitiva a examenelor de teorie si practica la Sectia
de fnmatriculare Transport din mun. Balti, 1a ce Oculov Vladimir nu a fost de acord
cu acest fapt si i-a aratat in telefonul sau mobil de tip sensor de model Samsung, in
aplicatia Viber, o conversatie cu un abonat, datele caruia le-a acoperit cu degetul sau
si spunea ca merge vorba de o persoana pe nume "Vanea” si i-a aratat niste mesaje,
dandu-i de inteles ca aceasta persoana trebuia sa-1 ajute la sustinerea pozitiva a
examenului de teorie. Din cuvintele lui Vladimir a inteles ca persoana pe nume
"Vanea” se afla la acel moment in or.Moscova Federatia Rusa. El i-a amintit lui
Oculov Vladimir ca anterior spunea ca persoana data se afla in Romania, la ce
Vladimir a comunicat ca a transmis banii la doua persoane, numele acestuia nu i-a
comunicat, acesta fiind plecat la mare. La scurt timp i-a comunicat lui (Oculov)
Vladimir ca cu 17000 lei el deja era sa aiba permis de conducere. La cuvintele sale
(Oculov) Vladimir i-a aratat din telefonul sau o fotografie a unei recipise prin care o
persoana ii era datoare cu suma de 117000 lei. La fel 1-a intrebat pe (Oculov)
Vladimir de ce pe alte persoane le poate ajuta dar pe dansul nu poate, la ce acesta i-a
raspuns ca aceasta se face in timp de 3 luni de zile si din prima data la dansul nu era
sa se primeasca cu sustinerea examenului de teorie. [-a comunicat cd daca nu se
primea cu sustinerea examenului, de ce nu i-a restituit banii deodata, iar (Oculov)
Vladimir i-a rispuns ci banii deja nu erau la el. In asa mod intre ei s-a terminat
discutia si el a plecat. La data de 20 august 2021, in ziua cand trebuia sa achite rata
pe credit, vazand cda nu este telefonat de catre (Oculov) Vladimir nu avea
posibilitatea de a achita creditul si a imprumutat de la un cunoscut suma de 4000 lei
cu care a achitat creditul. Anexeaza la audiere copia bonului de plata pe 1 file. La
data de 22 august 2021, in jurul orelor 13:30 in timp ce se afla In orasul Glodeni
impreuna cu fratele sau Russu Andrei pentru a procura o piesa la automobilul sau,
fiind langa magazinul "Avto Dom” din Glodeni, iar fratele sau a plecat la magazinul
de piese auto unde lucreaza Vova Oculov pentru a procura un filtru, intamplator s-a
intalnit cu Oculov Vladimir, fiind la moment prezent si fratele sau, pe care Il-a
intrebat unde poate gasi un filtru la automobil, Insa Vladimir nu i-a raspuns, si in
prezenta fratelui sau i-a transmis 4000 lei, In bancnote cu nominalul de 100 lei
fiecare. Dupa ce a luat banii, i-a numarat si l-a Intrebat cand 1i v-a da restul banilor,



adica 3000 lei insa Vladimir nu i-a raspuns si a continuat sa vorbeasca cu fratele sau
referitor la filtrul necesar spunandu-i ca trebuie de dat comanda de asa tip de filtru.
Dupa aceasta a plecat acasa si in aceiasi zi a restituit banii cunoscutului sau, de la
care a Imprumutat pentru a achita creditul la 20 august 2021. (f.d.31-33, 34);

8. Fiind audiat suplimentar in calitate de martor Russu Tudor Alexandru a
declarat ca la data de 20 august 2021, pentru a achita creditul a imprumutat bani in
suma totala de 4000 lei de la cunoscutul sau pe nume Olimit Eduard, iar dupa ce a
achitat creditul la data indicatd, dupa ce Oculov Vladimir i-a restituit suma de 4000
lei, In seara zilei de 22 august 2021, a plecat la domiciliul lui Olimit Eduard si i-a
restituit suma de 4000 lei, anterior imprumutata. La fel a mentionat ca, la 02
septembrie 2021, dupa ce a fost inzestrat cu tehnica speciala de catre colaboratorul
Centrului National Anticoruptie, in jurul orelor 14:30 a plecat la locul de munca a lui
Oculov Vladimir, si anume in orasul Glodeni, strada Decebal, 23, unde vazandu-1 pe
Oculov Vladimir in magazin l-a intrebat deodata daca are bani sa-i restituie, la ce
acesta i-a raspuns ca nu dispune de bani si are probleme financiare. Ca urmare, i-a
spus lui Vladimir ca a fost la examenul de teorie de doua ori, pe care nu le-a sustinut
si i-a amintit de persoana pe nume Vanea despre care Vladimir {i spunea anterior
insa Vladimir i-a spus ca persoana pe nume Vanea nu lucreaza la Sectia de
inmatriculare a transportului din mun. Balti si el urma sa-1 ajute la sustinerea
examenelor prin a treia persoana, datele acestuia nu i le-a comunicat si la general i-a
comunicat ca sustinerea pozitiva a examenului de teorie este problematica in mun.
Balti. La fel i-a spus acestuia ca el a luat un credit In marime de 50 mii lei, iar din
aceasta suma, i-a transmis lui Vladimir suma de 17 mii lei si 1-a intrebat daca il mai
poate ajuta cu sustinerea pozitiva a examenelor, la ce Oculov Vladimir i-a spus ca
urmatoarea zi de duminica al aceleiasi saptamani urma sa vorbeasca cu cineva
referitor la aceasta intrebare dupa care il v-a telefona. La data de 05 septembrie
2021, in jurul orelor 19:30-20:00, a fost telefonat de catre Oculov Vladimir la
numarul sau de telefon insa deoarece era in ospetie nu a auzit apel acestuia si nu a
ridicat receptorul. (f.d. 35-37).

0. Fiind audiata in calitate de martor Russu Adriana Ion, ultima a declarat ca in
anul 2021, sotul sau Russu Tudor a urmat niste cursuri de pregatire la filiala Glodeni
a Intreprinderii de Stat ,Centrul de Pregitire a Specialistilor pentru Armata
Nationala” pentru obtinerea permisului de conducere la categoria "B”. Dupa
sustinerea examenelor a obtinut fisa de scolarizare pe numele sau. Ulterior, pe la
inceputul lunii iulie 2021 sotul a depus actele pentru examen la Sectia de
Inmatriculare Transport si Calificare a Conducitorilor auto din mun. Balti, fiind
programat singur on-line la examenul de teorie, Insa nu a sustinut proba teoretica
deoarece s-a programat ceva gresit. Tot In perioada respectiva din cuvintele sotului
a Inteles ca o persoana pe nume Oculov Vladimir contra unei sume de 900 euro il
poate ajuta sa sustina examenele de teorie si practicd, iar deoarece nu dispunea de
acesti bani au decis ca sotul Tudor sa obtina un credit de la banca. Astfel, la 09 iulie
2021 a plecat la filiala companiei "eCredit” amplasata in mun. Balti de unde a luat un



credit In suma de 56000 lei. A luat o suma mai mare de bani deoarece au dorit sa
stinga si alte credite. La 10 iulie 2021, dupa ce sotul Tudor 1-a telefonat pe Oculov
Vladimir, ultimul de unul singur a venit la ei la domiciliu in or. Glodeni, pe strada
Ciprian Porumbescu nr.41 unde sotul i-a transmis acestuia prima transa de 10000
lei, adica 10 bancnote cu nominalul de 1000 lei (echivalent aproximativ cu 500
euro), pentru ca el In decurs de doua sau trei saptamani, prin intermediul unor
angajati de la Sectia de Inmatriculare Transport si Calificare a Conducatorilor auto
din mun. Balti, sa-l ajute sa sustina cu succes examenul la proba practica. Sotul
intrebandu-l despre sustinerea examenului la proba teoretica, acesta i-a spus ca in
acea zi va telefona pe cineva ca sa afle pretul precis dupa care in aceeasi seara l-a
telefonat pe sot si i-a comunicat ca sustinerea examenului de teorie, il va costa 400
euro. In dimineata zilei de 11 iulie 2021, Oculov Vladimir cu automobilul de culoare
alba, numarul de Inmatriculare nu si-1 aduce aminte din nou a venit la ei la domiciliu
si a mai cerut suma de 9000 lei, pentru sustinerea pozitiva a probei teoretice. Atunci
el fata de sotia lui Oculov Vladimir, pe nume Maia care se afla in automobilul
acestuia, i-a transmis suma de 7000 lei, 7 bancote cu nominalul de 1000 lei fiecare,
comunicandu-i ca restul banilor 2000 lei 1i va transmite cand va pleca la examenul
de teorie. Ulterior peste doua saptamani, sotul sau telefonandu-1 pe Oculov Vladimir,
acesta i-a comunicat ca nu se primea sa-l ajute, trebuia mai Intai sa incerce singur sa
sustind examenul de teorie, apoi a doua oard, o persoana de la Sectia de
Inmatriculare Transport si Calificare a Conducatorilor auto din mun. Balti il va ajuta
sa sustind pozitiv examenul de teorie. La sfarsitul lunii iulie 2021 sotul s-a
programat on -line la examenul de teorie si l-a sunat pe Oculov Vladimir,
comunicandu-i despre faptul daca la 27 iulie 2021 el si persoana cunoscuta acestuia
il pot ajuta la sustinerea examenului de teorie. Oculov Vladimir a comunicat ca nu-1
poate ajuta la acel moment. Sotul i-a comunicat ca sa intoarca banii Inapoi. Dupa
aceasta, la 04 august 2021 Oculov Vladimir a venit la ei la domiciliu si i-a restituit
sotului sau 10000 lei, totodata i-a spus ca in zilele urmatoare 1i v-a restitui suma de
7000 lei. La moment Oculov Vladimir cand sotul il telefoneaza referitor suma de
bani, permanent il améana si 1i comunica ca peste careva timp 1i v-a restitui restul
banilor dar cand anume nu i-a concretizat. (f.d.44-46)

10. Declaratiile martorului Olimid Eduard Valeriu, conform carora acesta a
declarat ca il cunoaste pe Russu Tudor, locuitor or. Glodeni de multi ani si cu acesta
sunt prieteni. Aproximativ la sfarsitul lunii august 2021, prietenul sau Russu Tudor
l-a rugat sa-i imprumute o suma de 4000 lei si el i-a dat suma indicata. Peste 3 zile,
Tudor i-a restituit suma de 4000 lei. A spus ca avea nevoie de suma data pentru a
achita rata de credit. (f.d. 49-50).

11. Proces-verbal de primire a denuntului din 12.08.2021, in care Russu Tudor
indica circumstantele si modalitatea actiunilor infractionale ale lui Oculov Valdimir.
(f.d. 8-9);

12.  Procesul -verbal de examinare a obiectului (telefonul mobil) din 12 august
2021 prin care a fost examinat telefonul mobil de model "*****”, ce apartine lui



Russu Tudor, conform caruia a fost stabilit cd, in perioada 20 iulie 2021 - 09.08.2021
prin mesaje scrise, au avut loc conversatii pe reteaua de socializare "Viber” dintre
proprietarul telefonului - Russu Tudor cu o persoanda cu numele "vova fartan”
posesor al numarului de telefon +***** identificat ca Vladimir Oculov. Continutul
mesajelor au fost fotografiate si imprimate pe suport de hartie, care ulterior au fost
anexate la procesu verbal de examinare nominalizat. Conform anexelor, la
02.08.2021 Vladimir Oculov ii transmite lui Russu Tudor un mesaj cu urmatorul
continut «f ke ckazan TMOHeJe/JbHUK, BTOPHHUK, celvyac Oyay 3BOHHUTb
cnpamuBaTb». La 03.08.2021, are loc o conversatie prin care la intrebarea lui Russu
Tudor cu urmatorul continut «Thl pazroBapuBa/l CHUM, KOT/Ja KOHKPETHO OYAyT»,
Vladimir Oculov i-a raspuns prin mesaj cu urmatorul text : «/la, OH 4yTb 3aHSAT
ckasaJsi nepe3BoHUT». La 03.08.2021, are loc o conversatie prin care la intrebarea lui
Russu Tudor prin mesaj cu urmatorul continut de text «Thl pa3roBapuBaJl CHUM,
KorZia KOHKpeTHOo 6yAyT», Vladimir Oculov i-a raspuns prin mesaj cu urmatorul text
: «/la, OH 4y Tb 3aHAT CKa3aJi nepe3BoHUT». La 04.08.2021, 07.08.2021 51 09.08.2021,
au loc conversatii, prin care la intrebarile lui Russu Tudor prin mesaje cu urmatorul
continut de text «Illo BoBa HeT »eJyiaHUs1 BEPHYTb JleHbI'M, CUBOJIHSI CPU/A VK3 MHeE
HaJla KPUAUT IJIAaTUTh, MHe HYXHbI JeHbrH, [IpuBeT 1moTa cabpas MHe HY>KHbI
feHbru», Vladimir Oculov i-a raspuns prin mesaj cu urmatorul text : «Cam xkay ero,
OH J0J/IKeH Obl1 Buepa BblexaTh ¢ MOCKBbI, 3BOHIO NOKa TejiepOH He AOCTYIEH».
(f.d.19-30);

13. Procesul verbal de ridicare din 22.09.2021, prin care de la Russu Tudor au
fost ridicate actele de scolarizare cu actele in copii. (f.d.52-53, 54-67);

14. Procesul verbal de examinare a documentelor din 22.09.2021 prin care de
catre organul de urmarire penala au fost examinate urmatoarele acte ridicate de la
Russu Tudor, dupa cum urmeaza: Copia autentificatd a fisei de scolarizare pentru
conducerea autovehiculelor nr. 0390080 eliberata pe numele lui Russu Tudor
Alexandru, d.n. 15.07.1993, pe 1 file, conform cdreia Russu Tudor in perioada
01.04.2021-29.06.2021 a petrecut cursuri de pregatire pentru sustinerea
examenului la obtinerea permisului de conducere de categora "B”. Certificatul de
absolvire a fost eliberat de filiala Glodeni a IS CPSAN. Examenul intern l-a sustinut la
data de 30.06.2021. Copia autentificata a chitantelor de achitare a scolii auto si
bonurilor de plata din 06.04.202, pe sume de 1000 lei si 1500 lei, pe 1 fila. Copia
autentificata a adeverintei medicale nr. 416 din 05.04.2021 eliberata pe numele lui
Russu Tudor Alexandru, d.n. 15.07.1993, pe 1 fila. Copia autentificata a avizului
consultativ narcologic nr. 450 din 05.04.2021 eliberat pe numele lui Russu Tudor
Alexandru, d.n. 15.07.1993, pe 1 fila. Copia autentificata a certificatului nr. 40 din
05.04.2021, de aptitudine de a detine si a folosi arme si munitii eliberata pe numele
lui Russu Tudor Alexandru, d.n. 15.07.1993, pe 1 fila. Copia autentificata a cererii
citre seful SIT CCA Balti Gorea Vasile din 27.07.2021, pe 1 fil3, conform cdreia Russu
Tudor a solicitat admiterea la examenul pentru obtinerea dreptului de a conduce
vehicule din categoria "B”. Copia autentificata a ordinului de incasare a numerarului



si notei de plata din 27.07.2021, pe 1 fila. Copia autentificata a anexei la formularul
nr. 56029268 din 27.07.2021, set 2, pe 1 fila, conform careia Russu Tudor a obtinut
calificativul "Respins” la proba teoretica. Copia autentificata a ordinului de Incasare
a numerarului si notei de plata din 21.08.2021, pe 1 fila. Copia autentificata a anexei
la formularul nr. 56032707 din 21.08.2021, set 2, pe 1 fild, conform careia Russu
Tudor a obtinut calificativul "Respins” la proba teoretica. Copia autentificata a
ordinului de incasare a numerarului si notei de plata din 28.08.2021, pe 1 fila. Copia
autentificata a anexei la formularul nr. 56033394 din 28.08.2021, set 2, pe 1 fil3,
conform careia Russu Tudor a obtinut calificativul "Respins” la proba teoretica.
Copia autentificata a ordinului de incasare a numerarului si notei de plata din
21.09.2021, pe 1 fila. Copia autentificata a anexei la formularul nr. 56035883 din
21.09.2021, set 2, pe 1 fila, conform careia Russu Tudor a obtinut calificativul
”Admis” la proba teoretica. (f.d.68);

15.  Ordonanta privind recunoasterea si anexare la dosar a mijloacelor materiale
de proba din 22.09.2021, prin care a fost recunoscute mijloace materiale de proba si
anexate la cauza penala actele In copii ridicate de la Russu Tudor si examinate prin
procersul verbal din 22.09.2021. (f.d.69);

16. Procesul-verbal de consemnare a rezultatelor interceptarii si inregistrarii
comunicdrilor si a imaginilor din 09.09.2021, efectuat in cadrul masurii speciale de
investigatie autorizate pe dosar prin care au fost consemnate rezultatul intilnirilor si
convorbirile dintre Russu Tudor an.15.07.1993, locuitor or.Glodeni str.Octavian
Goga, 2 ap.8 si banuitul Oculov Vladimir din 19.08.2021 si 02.09.2021, impreuna cu
stenograma anexata conform anexei nr. 1 si 2. (f.d.87-94, 159-163);

17. Ordonanta privind recunoasterea si anexare corpurilor delicte din
09.09.2021, prin care au fost recunoscute corpuri delicte si anexate la cauza penala
doua discuri CD-R model ,Artex” cu inregistrari operative audio din 19.08.2021 si
02.09.2021, impachetate in plicul nr.1 si nr.2. (f.d.95);

18. Proces-verbal de examinare si transcriere pe un suport aparte a
comunicarilor si imaginilor din 09 septembrie 2021. (f.d.101).

19. Ordonanta privind recunoasterea si anexare corpurilor delicte din
09.09.2021, prin care au fost recunoscute corpuri delicte si anexate la cauza penala
doua discuri CD-R model "Artex”, cu/COPIA/ inregistrarilor operative audio din
19.08.2021 si 02.09.2021, impachetate in plicul nr.1/1 si nr.2/2. (f.d.102);

20. Procesul -verbal de examinare a obiectului (telefonul mobil) din 20.09.2021,
prin care a fost examinat telefonul mobil de model "Samsung S9”, ce apartine
banuitului Oculov Vladimir prin care a fost stabilit ca in perioada 03.08.2021 -
07.09.2021 intre oculov Vladimir si Russu Tudor au fost efectuate 19 apeluri de
intrare/esire conform fototabelului anexat la procesul verbal de examinare
nominalizat. (f.d.143-144);

21. In conformitate cu art.101 alin.(1), (2) Cod de procedurd penald, fiecare
proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentii,



utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al
coroborarii lor.

22. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate In urma
examinarii lor In ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, cilauzindu-se de
lege.

23. In urma cercetirii judecadtoresti, vinovatia inculpatului Oculov Vladimir de
savarsirea infractiunii imputate a fost confirmata prin ansamblul de probe cercetate
de instanta de judecata si fapta acestuia se incadreaza ca infractiune prevazuta de
art.326 alin.(1) Cod penal - traficucul de influentd, si anume: pretinderea,
acceptarea si primirea personala sau prin mijlocitor, bani, pentru sine sau pentru o
alta persoana, de catre o persoanad care sustine ca are influenta asupra unei
persoane publice, pentru a-1 face sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale,
indiferent daca asemenea actiuni au fost sau nu savarsite.

24. In cadrul cercetirii judecitoresti s-a constatat cd inculpatul a atentat la
relatiile sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera
publica, care este incompatibila cu banuiala ca persoanele publice pot fi influentate
in exercitarea atributiilor lor, precum si cea de estorcare a remuneratiei ilicite, in
plan secundar, ce aduce atingere relatiilor sociale cu privire la libertatea psihica
(morald) a persoanei si patrimoniul acestuia.

25.  Obiectul material al infractiunii in speta il reprezinta renumeratia ilicita, care
se exprima in bani, titluri de valoare, servicii, privilegii, alte bunuri sau avantaje si la
caz, -banii in suma de 17000,00 lei transmise de catre Russu Tudor lui Oculov
Vladimir.

26. Prin aceasta incriminare a infractiunii de trafic de influenta, in art.326 Codul
penal legiuitorul a urmarit sanctionarea faptelor celor care, speculand reala sau
pretinsa lor influenta, pe langa vreo persoand publica, arunca suspiciune asupra
acestora si implicit asupra desfasurarii corecte a activitatii institutiilor din care fac
parte. Interesul protejat este, In principal, buna reputatie a unor astfel de autoritati,
precum SIT CCA Bilti, legiuitorul urmarind apirarea acestora de discreditarea care
poate rezulta din faptul ca o persoana, ce urmareste sa-si creeze o sursa ilicita de
venituri, se lauda cu reala sau pretinsa influenta asupra unei persoane publice.

27. Pentru existenta si implicit, consumarea infractiunii de trafic de influenta nu
intereseaza daca interventia pe langa persoana publica s-a produs sau nu, nici daca
prin interventia reald sau presupusa se urmdreste determinarea unei actiuni licite
sau ilicite si nici daca s-a efectuat ori nu actul ce intra in atributiile de serviciu ale
persoanei publice.

28. De asemenea, pentru existenta infractfiunii de trafic de influenta este
indiferent faptul ca initiativa aparfine traficantului sau persoanei interesate ca
influenta sa fie exercitata.

29. Or, pentru existenfa infractiunii de trafic de influenta instanta retine ca,
trebuie sa fie intrunite, cumulativ, urmatoarele conditii, referitoare la latura
obiectiva: in cazul pretinderii, inifiativa apartine in exclusivitate coruptului, adica



persoanei care sustine ca are influenta asupra unei persoane publice, pentru a-I face
sa indeplineasca actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent daca este expresa sau
aluziva pretinderea remuneratiei ilicite, aceasta trebuie sa fie univoca, manifestand
intentia coruptului de a conditiona de ea conduita legata de obligatiile sale de
serviciu.

30. Acceptarea presupune consimtirea sau aprobarea expresa sau tacita de catre
corupt a obiectului remuneratiei ilicite etalat de catre corupator. Astfel, acceptarea
presupune realizarea unor actiuni cu caracter bilateral, corelativ. Sub aspect
cronologic, acceptarea Intotdeauna urmeaza unei actiuni savarsite din partea
corupatorului.

31. Primirea inseamna luarea in posesie, obtinerea, incasarea de bunuri, servicii,
privilegii sau avantaje sub orice forma, ce nu i se cuvine coruptului de la corupator
(sau de la un terf ce actioneaza in numele acestuia) si nu se limiteaza neaparat la
preluarea manuala de catre corupt a obiectului remuneratiei ilicite.

32. Astfel, raportind prevederile legiuitorului asupra circumstantelor cauzei
instanta de judecata constata cu certitudine c3, in actiunile inculpatului se regasesc
trei modalitati faptice, si anume cea de pretindere, acceptare si de primire a
mijloacelor financiare care nu i se cuvin, circumstanfe ce se confirma prin
multitudinea de probe cercetate mai sus.

33. Infractiunea specificata la art.326 Cod penal este o infractiune formala si se
considera consumata din momentul pretinderii, acceptarii sau primirii in intregime
a remuneratiei ilicite, respectiv, in speta fapta comisa de catre inculpat se considera
consumata din momentul pretinderii remuneratiei ilicite de la Russu Tudor pentru
a-1 ajuta pe Russu Tudor in obtinerea calificativului "admis” la sustinerea probelor
teoretice sipractice in cadrul examenului de calificare pentru primirea permisului
de conducere a vehiculelor de categoria ”B”, petrecute de SIT CCA Balti.

34. In circumstantele descrise, raportind prevederile legiuitorului asupra
circumstantelor cauzei instanta de judecata constata cu certitudine ca, actiunile
inculpatului Oculov Vladimir intrunesc latura obiectiva a infractiunii prevazute
art.326 alin.(1) Cod penal, in formula consumata.

35. In ceea ce priveste latura subiectivi a infractiunii se retine ci, aceasta fapti se
savarseste numai cu intentie calificata prin scop, care consta in efectuarea sau
neefectuarea unui act ce intra in atributiile de serviciu ale persoanei publice,
neexistand nici un dubiu asupra atitudinii inculpatului de constiinta si vointa. Astfel,
vointa sa consta in sdvarsirea uneia sau mai multora din actiunile specifice
elementului material al infractiunii, stiind ca foloasele reprezinta preful influentei
sale asupra persoanelor publice, reprezentandu-se pericolul creat pentru activitatea
SIT CCA Bilti si, implicit, crearea de suspiciuni cu privire la onestitatea acestor
persoane publice. Actiunea, care constituie elementul material al infractiunii, se
savarseste numai cu intentie directd, fiind necesara vointa inculpatului de a primi
bani, bunuri sau alte foloase necuvenite, desi, legal, nedatorate, respectiv, sa existe
un contra echivalent al conduitei sale ilicite si stiinta ca isi Insuseste ceva ce nu i se



cuvine, aspecte dovedite cu prisosinta de probele dosarului.

36. Subiectul infractiunii este persoana fizica responsabild, care la momentul
comiterii faptei a implinit varsta de 16 ani si care are influenta sau care sustine ca
are influenta asupra unui functionar public.

37. 1In aceasti ordine de idei, sistematizind cele conturate supra, instanfa de
judecata conchide ca, vinovatia inculpatului Oculov Vladimir s-a confirmat integral
si acesta urmeaza a fi recunoscut vinovat in savarsirea infractiunii prevazute de
art.326 alin.(1) Cod penal.

38. Astfel, in speta se constata atat temeiul real, cat si temeiul juridic, pentru
tragerea la raspundere penald, ori conform art.51 alin.(2) din Codul penal, temei
real al raspunderii penale il constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta
infractiunii, stipulata in legea penald, reprezinta temeiul juridic al raspunderii
penale.

39. Potrivit art.75 alin.(1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabila in limitele fixate in
Partea speciala a prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii
generale a prezentului cod.

40. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei lui Oculov Vladimir instanta,
conducindu-se de prevederile art.61 si 75 Cod penal, tine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale familiei acestuia.

41. In spetd, se retine, ci fapta imputatd lui Oculov Vladimir in baza art.326
alin.(1) Cod penal, a fost comisa de catre acesta fara semne de participatie, cu forma
de vinovatie - intentie, si prin prisma art.16 alin.(4) Cod penal, se califica drept
infractiune grava, pentru care Legea penala prevede pedeepse alternative: cu
amenda In marime de la 2000 la 3000 unitati conventionale sau cu inchisoare de
pana la 6 ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amenda in marime de la 4000 la
6000 unitati conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumita activitate.
42.  Prin urmare, tinand cont de faptul, ca cauza a fost examinata in baza probelor
administrate in faza de urmarire penald, potrivit art.364! alin.(8) Cod de procedura
penald, potrivit caruia, inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in
rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza
de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremunerata in folosul
comunitatii, si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege
in cazul pedepsei cu amends3, la stabilirea pedepsei, instanta va opera cu limitele noi
stabilite ai pedepselor, dupa cum urmeaza: pentru infractiune prevazuta de art.326
alin.(1) Cod penal, pedeapsa cu amenda nu va fi mai mica de 1500 unitati
conventionale si mai mare de 2250 unitati conventionale, iar pedeapsa cu inchisoare



va fi stabilita de la 3 (trei) luni (conform art.70 alin.(2) Cod penal) si pana la 4
(patru) ani.

43. La individualizarea pedepsei, instanta tine cont ca, Oculov Vladimir la locul
de trai se caracterizeaza pozitiv, la evidenta medicului narcolog si psihiatru nu se
afla, are loc permanent de trai si de munca pe teritoriul Republicii Moldova,are la
intretinere doi copii minori in varsta de 3 ani si 10 ani, anterior nu a fost tras la
raspundere penala.

44. Ca circumstanta ce atenueazad raspunderea penald, conform art.76 alin.(1)
lit.e), f) Cod penal in privinta lui Oculov Vladimir instanta retine - cdinta sincera,
contribuirea activa la descoperirea infractiunii si repararea benevola partial a
prejudiciului.

45. Circumstante agravante indicate in art.77 Cod penal, lista carora este
eshaustiva, in actiunile inculpatului Oculov Vladimir, instan{a de judecata la
comiterea infractiunii imputate in spetd, nu a constatat.

46. Conform art.61 Cod penal, pedeapsa penald este o masura de constrangere
statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului, ce se aplica de
instantele de judecatda, In numele Legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni,
cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

47. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea
condamnatului, cat si a altor persoane.

48. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

49.  Atat partea apararii, cat si partea acuzadrii au pledat pentru aplicarea pedepsei
sub forma de amenda.

50. Lacompartimentul individualizarii pedepsei, instanta de judecata tine cont de
prevederile art.75 Cod penal, potrivit caruia persoanei recunoscute vinovate de
savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabild, in limitele fixate si In
stricta conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal, la stabilirea
categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatda {ine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei, care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale familiei acestuia.

51. In acest sens, instanta retine ca prin criteriile de individualizare ale pedepsei
se inteleg cerintele de care instanta de judecata este obligatda sa se conduca in
procesul stabilirii pedepsei si la aplicarea ei persoanei vinovate de savarsirea
infractiunii.

52. Individualizarea pedepsei consta in obligatiunea instantei de a stabili masura
de pedepsei concrete infractorului necesara si suficienta pentru realizarea
scopurilor legii penale si a pedepsei penale. Pedeapsa este echitabila cand ea
impune infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu



gravitatea infractiunii savarsita si este eficienta pentru restabilirea echitatii sociale.
Adica a drepturilor si intereselor victimei, statutului si intregii societati, perturbate
prin infractiune.

53. Ca urmare instanta de judecata indica ca pedeapsa penala este echitabila
atunci cand este capabilda de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei
penale, cum ar fi corectarea condamnatului si prevenire savarsirii de noi infractiuni
atat de catre condamnat, precum si de alte persoane, or practica judiciara
demonstreaza ca, o pedeapsa prea aspra genereazad aparitia unor sentimente de
nedreptate, jignire, Inraire si de neincredere in lege, fapt ce poate duce la consecinte
contrare scopului urmarit.

54. Legalitatea pedepsei impune instantei obligatia de a stabili pedeapsa in
limitele fixate in Partea Speciald si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii
Generale a Codului Penal.

55. Individualizarea pedepsei consta in obligatia instantei de a stabili masura
pedepsei concrete infractorului, necesara si suficienta pentru realizarea scopurilor
legii penale.

56. Astfel, instanta ia in consideratie faptul ca inculpatul Oculov Vladimir a
recunoscut vina, se cdieste de cele comise, anterior nu a fost judecat, are la
intretinere doi copii minori.

57. Totodata, In detrimentul inculpatului Oculov Vladimir nu au fost gasite
circumstante agravante. Acuzatorul de stat in rechizitoriu la fel nu a stabilit si nu a
indicat existenta circumstantelor agravante.

58. Din considerentele indicate si tinand cont de analiza cumulativa a criteriilor
de individualizare a pedepsei si coroborarea probelor care furnizeaza informatiile
respective, precum si indicarea temeiurilor care fundamenteaza proportionalitatea
intre scopul reeducarii infractorului, aplicind-se in dosar efectele alin.(8) art.364!
Cod de procedura penald, si prin caracterul retributiv al pedepsei aplicate si
asteptarile societatii fata de actul de justitie realizat sub aspectul restabilirii ordinii
de drept incalcate, pornind de la natura si gravitatea faptei comise, care este
catalogata ca una grava, in contextul circumstantelor reale de savarsire a infractiunii
si a celor personale ale inculpatului, instanta considera ca pedeapsa lui Oculov
Vladimir urmeaza sa fie stabilita in forma de amenda, solicitata de catre ultimul spre
executare, avand in vedere inclusiv prevederile art.61 alin.(2) Cod penal, care
statueaza, ca pedeapsa penalda are drept scop restabilirea echitatii sociale,
corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din
partea condamnatului, cat si a altor persoane.

59. Or, practica judiciara demonstreaza ca o pedeapsa prea aspra genereaza
aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, inrdire si de neincredere in lege,
fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

60. Conform art.385 alin.(1) pct.10-11) Cod de procedura penald, instanta la
pronuntarea sentintei solutioneaza chestiunea daca trebuie admisa actiunea civila,



in folosul cui si In ce suma si daca trebuie reparata paguba materiala atunci cind nu
a fost intentata actiunea civila.

61. In cauzi nu a fost tnaintatd actiunea civild, cat si in speta lui Oculov Vladimi
nu a fost imputata cauzarea prejudiciului.

62. In conformitate cu art.385 alin.(1) pct.12) Cod de proceduri penald, instanta
urmeaza sa se expuna daca urmeaza sa fie ridicat sechestrul asupra bunurilor.

63. Aici, seretine, ca prin incheierea judecatorului de instructie din cadrul
Judecatoriei Balti sediul Central, la data de 23 septembrie 2021, conform art.203
alin.(2), 204 alin.(1), 205 alin.(1) si (2) al Codului de procedura penala, care prevad
ca punerea sub sechestru a bunurilor se aplica in baza ordonantei organului de
urmarire penala cu autorizatia judecatorului de instructie sau incheierea instantei
pentru a asigura repararea prejudiciului cauzat de infractiune, pentru eventuala
confiscare speciala sau cofiscare extinsa, precum si pentru garantarea executarii
amenzii, in cazul In care exista o banuiala rezonabila ca bunurile vor fi tainuite,
deteriorate sau cheltuite si pentru repararea prejudiciului cauzat prin infractiune
pot fi puse sub sechestru bunurile banuitului, invinuitului, inculpatului sau ale partii
civilmente responsabile In suma valorii probabile pagubei, In scopul asigurarii
garantarii executdrii pedepsei amenzii, a fost admis demersul procurorului si
autorizata punerea sub sechestru pe cota parte din bunul Inregistrat cu drept de
proprietate dupa Oculov Vladimir: autovehiculul de model "*****” cu numarulde
inmatriculare ***** a.f.2001. (f.d.154-155) Iar prin procesul-verbal de punere sub
sechestru din 25 septembrie 2021, a fost pus sechestru asupra autovehiculului de
model "*****” cu numarulde inmatriculare ***** a.f.2001, care au fost lasate pentru
pastrare la Oculov Vladimir. (f.d.156, 157)

64. Analizand chestiunea privind necesitatea mentinerii sub sechestru cota parte
din bunul inregistrat cu drept de proprietate dupa Oculov Vladimir instanta
considera, temeiuri pentru scoaterea autoturismului de model "*****” cu numarulde
inmatriculare ***** a.f.2001, la moment lipsesc, urmand a fi mentinut sechestru
pana la intrare in vigoare a sentintei in vederea asigurarii pedepsei cu amenda si
confiscarii speciale.

65. In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct.13) Codului de proceduri
penald, instanta, la adoptarea sentintei solutioneaza chestiune ce trebuie sa faca cu
corpurile delicte.

66. In cauzi, au fost recunoscute in calitate de corpuri delicte si anexate la dosar
inregistrari operative trecute pe purtatori de informatie si anume: Plicul nr.1 in care
se contine purtdtorul de informatie CD-R de model ,Barges” cu Inscriptia , Cauza
penala nr.2021970461, plicul nr.1, Inregistrari operative audio 19.08.2021”
impachetat si sigilat cu amprenta stampilei , Pentru pachete a Directiei Generale
Teritoriale a Centrului National Anticoruptie”; Plicul nr.2 in care se contine
purtatorul de informatie CD-R de model ,Artex” cu inscriptia ,Cauza penala
nr.2021970461, plicul nr.2, inregistrari operative audio 02.09.2021” impachetat si
sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale a



Centrului National Anticoruptie”; Plicul nr.1/1 in care se contine purtatorul de
informatie CD-R de model ,Barges” cu inscriptia ,,Cauza penalda nr.2021970461,
plicul nr.1/1, inregistrari operative audio 19.08.2021 /COPIE/” impachetat si sigilat
cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale a Centrului
National Anticoruptie”; Plicul nr.2/2 in care se contine purtatorul de informatie CD-
R de model ,Artex” cu inscriptia ,,Cauza penald nr.2021970461, plicul nr.2/2,
inregistrari operative audio 02.09.2021 /COPIE/” impachetat si sigilat cu amprenta
stampilei ,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale a Centrului National
Anticoruptie”, recunoscute in calitate de corpuri delicte la prezenta cauza penala si
pastrate la materialele cauzei, se vor pastra la materialele cauzei. (f.d.95, 102)

67. La fel, prin ordonanta ofiterului de urmarire penala a DUP a DGT Nord CAN,
Rodion Dragan din 22 septembrie 2021 au fost recunoscute in calitate de corpuri
delicte si anexate la dosar: Copia autentificatd a fisei de scolarizare pentru
conducerea autovehiculelor nr. 0390080 eliberata pe numele lui Russu Tudor
Alexandru, d.n. 15.07.1993, pe 1 file, conform careia Russu Tudor in perioada
01.04.2021-29.06.2021 a petrecut cursuri de pregdtire pentru sustinerea
examenului la obtinerea permisului de conducere de categora "B”. Certificatul de
absolvire a fost eliberat de filiala Glodeni a IS CPSAN. Examenul intern l-a sustinut la
data de 30.06.2021. Copia autentificata a chitantelor de achitare a scolii auto si
bonurilor de plata din 06.04.202, pe sume de 1000 lei si 1500 lei, pe 1 fila. Copia
autentificata a adeverintei medicale nr. 416 din 05.04.2021 eliberata pe numele lui
Russu Tudor Alexandru, d.n. 15.07.1993, pe 1 fila. Copia autentificata a avizului
consultativ narcologic nr. 450 din 05.04.2021 eliberat pe numele lui Russu Tudor
Alexandru, d.n. 15.07.1993, pe 1 fila. Copia autentificata a certificatului nr. 40 din
05.04.2021, de aptitudine de a detine si a folosi arme si munitii eliberata pe numele
lui Russu Tudor Alexandru, d.n. 15.07.1993, pe 1 fila. Copia autentificata a cererii
citre seful SIT CCA Balti Gorea Vasile din 27.07.2021, pe 1 fil, conform cireia Russu
Tudor a solicitat admiterea la examenul pentru obtinerea dreptului de a conduce
vehicule din categoria "B”. Copia autentificata a ordinului de incasare a numerarului
si notei de plata din 27.07.2021, pe 1 fila. Copia autentificata a anexei la formularul
nr. 56029268 din 27.07.2021, set 2, pe 1 fila, conform careia Russu Tudor a obtinut
calificativul "Respins” la proba teoretica. Copia autentificata a ordinului de Incasare
a numerarului si notei de plata din 21.08.2021, pe 1 fila. Copia autentificata a anexei
la formularul nr. 56032707 din 21.08.2021, set 2, pe 1 fild, conform careia Russu
Tudor a obtinut calificativul "Respins” la proba teoretica. Copia autentificata a
ordinului de incasare a numerarului si notei de plata din 28.08.2021, pe 1 fila. Copia
autentificata a anexei la formularul nr. 56033394 din 28.08.2021, set 2, pe 1 fil3,
conform careia Russu Tudor a obtinut calificativul "Respins” la proba teoretica.
Copia autentificata a ordinului de incasare a numerarului si notei de plata din
21.09.2021, pe 1 fila. Copia autentificata a anexei la formularul nr. 56035883 din
21.09.2021, set 2, pe 1 fila, conform careia Russu Tudor a obtinut calificativul
”Admis” la proba teoretica. (f.d.69, 54-67)



68. In conformitate cu prevederile art.164 in coroborare cu art.162 al Codului de
procedurda penald, documentele, Inregistrarile audio sau video, purtatori de
informatie tehnico-electronica, care constituie corpuri delicte raman in dosar pe tot
termenul de pastrare a lui.

69. Prin urmare, corpurile delicte: purtatorul de informatie CD-R de model
,Barges” cu Inscriptia ,Cauza penala nr.2021970461, plicul nr.1, Inregistrari
operative audio 19.08.2021” impachetat si sigilat cu amprenta stampilei ,Pentru
pachete a Directiei Generale Teritoriale a Centrului National Anticoruptie” (Plicul
nr.1); purtatorul de informatie CD-R de model , Artex” cu inscriptia ,,Cauza penala
nr.2021970461, plicul nr.2, inregistrari operative audio 02.09.2021” impachetat si
sigilat cu amprenta stampilei ,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale a
Centrului National Anticoruptie” (Plicul nr.2); purtatorul de informatie CD-R de
model ,Barges” cu Inscriptia ,Cauza penalda nr.2021970461, plicul nr.1/1,
inregistrari operative audio 19.08.2021 /COPIE/” impachetat si sigilat cu amprenta
stampilei ,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale a Centrului National
Anticoruptie” (Plicul nr.1/1) si purtatorul de informatie CD-R de model , Artex” cu
inscriptia ,,Cauza penala nr.2021970461, plicul nr.2/2, inregistrari operative audio
02.09.2021 /COPIE/” impachetat si sigilat cu amprenta stampilei ,,Pentru pachete a
Directiei Generale Teritoriale a Centrului National Anticoruptie (Plicul nr.2/2), cat
si copiile autentificate: a fisei de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor
nr.0390080 eliberata pe numele lui Russu Tudor Alexandru, d.n.15.07.1993, a
chitantelor de achitare a scolii auto si bonurilor de plata din 06.04.202, pe sume de
1000 lei si 1500 lei, a adeverintei medicale nr.416 din 05.04.2021 eliberata pe
numele lui Russu Tudor Alexandru, a.n.15.07.1993, a avizului consultativ narcologic
nr.450 din 05.04.2021 eliberat pe numele lui Russu Tudor Alexandru,
a.n.15.07.1993, a certificatului nr.40 din 05.04.2021, de aptitudine de a detine si a
folosi arme si munitii eliberata pe numele lui Russu Tudor Alexandru,
an.15.07.1993, a cererii catre seful SIT CCA Balti Gorea Vasile din 27.07.2021, a
ordinului de Incasare a numerarului si notei de plata din 27.07.2021, a anexei la
formularul nr.56029268 din 27.07.2021, set 2, a ordinului de incasare a
numerarului si notei de plata din 21.08.2021, a anexei la formularul nr.56032707
din 21.08.2021, set 2, a ordinului de Incasare a numerarului si notei de plata din
28.08.2021, a anexei la formularul nr.56033394 din 28.08.2021, set 2, a ordinului de
incasare a numerarului si notei de plata din 21.09.2021, a anexei la formularul
nr.56035883 din 21.09.2021, set 2, recunoscute in calitate de corp delict si anexate
la materialele cauzei, urmeaza a fi lasata la dosar pe tot termenul de pastrare a
acestuia.

70. Conform art.388 alin.(2) Cod de procedura penald, la pronuntarea sentintei
cu confiscarea speciala a bunurilor persoanei condamnate, instanta de judecata ia
masuri pentru a asigura confiscarea acestora daca asemenea masuri nu au fost luate
anterior.

71. Asa, art.106 Cod penal stipuleaza, ca confiscarea speciala consta in trecerea,



fortata si gratuitd, In proprietatea statului a bunurilor indicate la alin.(2). In cazul in
care aceste bunuri nu mai exista, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca
contravaloarea acestora. Sant supuse confiscarii speciale bunurile (inclusiv valorile
valutare): a) utilizate sau destinate pentru savirsirea unei infractiuni; b) rezultate
din infractiuni, precum si orice venituri din valorificarea acestor bunuri; c) date
pentru a determina savirsirea unei infractiuni sau pentru a-1 rasplati pe infractor; e)
detinute contrar dispozitiilor legale; f) convertite sau transformate, partial sau
integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri; g)
care constituie obiectul infractiunilor de spalare a banilor sau de finantare a
terorismului. Confiscarea speciald se poate aplica chiar daca faptuitorului nu i se
stabileste o pedeapsa penala.
72.  Astfel, In cadrul sedintei de judecata s-a constatat cu certitudine ca Oculov
Vladimir a dobandit de la Russu Tudor Alexandru banii ce nu i se cuveneau in suma
de 17000,00 (saptesprezece mii,00) lei, ca rezultat al comiterii infractiunii de trafic
de influenta, din care considerente instanta de judecata va incasa din contul lui
Oculov Vladimir in beneficiul statului suma de 17000,00 (saptesprezece mii,00) lei
care constituie contravaloarea bunurilor obtinute In urma comiterii infractiunii de
trafic de influenta.
73. In conformitate cu prevederile art.385 alin.(1) pct.15) Codul de proceduri
penald, instanta la adoptarea sentintei urmeaza sa solutioneze chestiunea privind
inlocuirea, revocarea sau aplicarea masurii preventive in privinta inculpatului.
74. La caz, la data de 08 septembrie 2021 de catre Oculov Vladimir a fost depusa
obligatia de prezentare la organul de urmarire penala sau la instanta de judeata. Din
materialele cauzei nu se constata ca de catre Oculov Vladimir a fost Incalcatda masura
respectiva, iar o alta masura preventive in privinta lui Oculov Vladimir nu a fost
aleasa.
75.  Potrivit art.175 alin.(1) Codul de procedura penald, masura preventiva poate
fi aplicata in vederea asigurarii executdrii sentintei, tinand cont de personalitatea
inculpatului si circumstantele cauzei.
76. Asadar, potrivit cerintelor art.176 alin.(2) Codul de procedurda penal3,
"arestarea preventiva si masurile alternative de arestare se aplica numai persoanei
care este Invinuitd, inculpata de savirsirea unei infractiuni pentru care legea
prevede pedeapsa cu Inchisoare pe un termen mai mare de un an si doar in
conditiile prevazute de prezentul cod”.
77.  Prin urmare, instanta considera, ca in privinta inculpatului Oculov Vladimir
nu este oportun de a aplica careva masura pdreventiva, care pe parcursul judecarii
cauzei nu a dat dovada ca se va eschiva de la instanta de judecata.
78. Conducandu-se de prevederile artart.106, 364!, 384, 385, 387, 388,
389,392-395 Codul de procedura penala al Republicii Moldova, instanta de
judecata:

condamna:



Se declara vinovat Oculov Vladimir de savarsirea infractiunii prevazute de
art.326 alin.(1) Cod penal.

Se condamna Oculov Vladimir in temeiul art.326 alin.(1) Cod penal si in baza
acestei Legi, cu aplicarea prevederilor art.364! alin.(8) al Codului de procedura
penal3, i se stabileste pedeapsa sub forma de amenda in marime de 1500 (una mie
cinci sute) unitati conventionale, echivalent cu 75000,00 (saptezeci si cinci mii,00)
lei.

In temeiul art.106 Cod penal, se din contul lui Oculov Vladimir se trece
fortat si gratuit in folosul statului mijloacele banesti in suma de 17000,00
(saptesprezece mii,00) lei, cu titlu de contravaloare a bunurilor obtinute in urma
comiterii infractiunii.

Corpurile delicte: purtatorul de informatie CD-R de model ,Barges” cu
inscriptia ,,Cauza penald nr.2021970461, plicul nr.1, inregistrari operative audio
19.08.2021” Impachetat si sigilat cu amprenta stampilei , Pentru pachete a Directiei
Generale Teritoriale a Centrului National Anticoruptie” (Plicul nr.1); purtatorul de
informatie CD-R de model , Artex” cu inscriptia ,,Cauza penala nr.2021970461, plicul
nr.2, Inregistrari operative audio 02.09.2021” impachetat si sigilat cu amprenta
stampilei ,Pentru pachete a Directiei Generale Teritoriale a Centrului National
Anticoruptie” (Plicul nr.2); purtatorul de informatie CD-R de model ,Barges” cu
inscriptia ,,Cauza penala nr.2021970461, plicul nr.1/1, inregistrari operative audio
19.08.2021 /COPIE/” impachetat si sigilat cu amprenta stampilei ,, Pentru pachete a
Directiei Generale Teritoriale a Centrului National Anticoruptie” (Plicul nr.1/1) si
purtatorul de informatie CD-R de model , Artex” cu inscriptia ,,Cauza penala
nr.2021970461, plicul nr.2/2, inregistrari operative audio 02.09.2021 /COPIE/”
impachetat si sigilat cu amprenta stampilei , Pentru pachete a Directiei Generale
Teritoriale a Centrului National Anticoruptie (Plicul nr.2/2), cat si documente in
copiile autentificate: fisa de scolarizare pentru conducerea autovehiculelor
nr.0390080 eliberata pe numele lui Russu Tudor Alexandru, d.n.15.07.1993,
chitantele de achitare a scolii auto si bonurile de plata din 06.04.2021, adeverinta
medicala nr.416 din 05.04.2021 eliberata pe numele lui Russu Tudor Alexandru,
avizului consultativ narcologic nr.450 din 05.04.2021 eliberat pe numele lui Russu
Tudor Alexandru, certificatul nr.40 din 05.04.2021 de aptitudine de a detine si a
folosi arme si munitii eliberata pe numele lui Russu Tudor Alexandru, cererea catre
seful SIT CCA Balti Gorea Vasile din 27.07.2021, ordinul de incasare a numerarului si
nota de plata din 27.07.2021, anexa la formularul nr.56029268 din 27.07.2021, set
2, ordinul de Incasare a numerarului si nota de plata din 21.08.2021, anexa la
formularul nr.56032707 din 21.08.2021, set 2, ordinul de incasare a numerarului si
nota de plata din 28.08.2021, anexa la formularul nr.56033394 din 28.08.2021, set
2, ordinul de incasare a numerarului si nota de plata din 21.09.2021, anexa la
formularul nr.56035883 din 21.09.2021, set 2, recunoscute in calitate de corp delict
si anexate la materialele cauzei, urmeaza a fi lasate la dosar pe tot termenul de



pastrare a acestuia.

Se mentine sechestrul pe cota parte a lui Oculov Vladimir din autoturismul de
model "*****” cu numarul de Inregistrare ***** anul fabricarii 2001, aplicat prin
incheierea Judecatoriei Balti, sediul Central din 23 septembrie 2021pana la intrare
in vigoare a sentintei.

Sentinta poate fi atacata cu apel la Curtea de Apel Balti in termen de 15 zile
prin intermediul Judecatoriei Drochia sediul Glodeni.

Sentinta motivata pronuntata in sedinta publica la data de 10 martie 2022.

Presedintele sedintei, judecator Cristina Rimari



