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Inculpatului Iulian Savin

examinand in sedinta de judecata publica, in ordine de apel, apelul inculpatului

Savin Iulian - Constantin, declarat impotriva sentintei Judecdtoriei *****  sediul

Botanica din 26.04.20*****6 1n cauza penald privind invinuirea lui
Savin ITulian-***** nascut la ***** [DNP
*adak domiciliat FEFEEE gty FEFEE 3(/2
ap.53, cetatean al Republicii Moldova, studii
superioare, fara grad de invaliditate, fara
distinctii de stat, fard persoane la Intretinere,
anterior nejudecat,

de comiterea infractiunii prevazute de art.art.42 alin.5; 327 alin.***** Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei in instanta de apel: 05.03.2024 — 05.06.2024.
Colegiul penal al Curtii de Apel ***** asupra apelului,-

CONSTATA:

**%%%, Prin sentinta Judecdtoriei ***** sediul Botanica din 26.04.20%****6,
inculpata Rudnitcaia Axenia a fost recunoscutd vinovatd in comiterea infractiunii
prevazute de art. 327 alin.***** Cod penal, fiindu-i stabilitd pedeapsa sub forma de
amenda Tn marime de 750 (sapte sute cincizeci) unitati conventionale, cu privarea de a



exercita activitati legate de administrarea si gestionarea bunurilor materiale de pe un
termen de 3 (trei) ani.

Inculpatul Savin Iulian-Constantin a fost recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 42 alin.5, art. 327 alin.***** Cod penal si cu aplicarea
prevederilor art. 83 Cod penal i s-a stabilit pedeapsa sub forma de amenda in marime
de 700 (sapte sute) unitdti conventionale, cu privarea de dreptul de a exercita activitati
legate de administrarea si gestionarea bunurilor materiale pe un termen de 3 (trei) ani.

S-a dispus a fi pastrate la materialele cauzei corpurile delicte — 9 bilete de
odihna, o fila A4 cu inscrisuri, un CD cu descifrarile convorbirilor telefonice ridicate
de la SA ,,Orange”, de pe SIM: 068275739,***** " jar banii Tn suma de 8250 lei a fi
trecute in posesia statului.

2. Pentru a se pronunta in cauza datd, instanta de fond a constatat cd inculpata
Rudnitcaia Axenia, detinand functia de contabila a Directiei Educatie, Tineret si Sport
sect. Botanica, ***** activand in calitate de contabil in Sectia evidenta produselor
alimentare si lucrului cu parintii, in contabilitatea centralizata a DETS sect. Botanica,
*asek® | fiind persoand publica, avand in virtutea acestei functii permanent drepturi si
obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice, acceptand benevol
restrictiile impuse de actele normative pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la
folosirea situatiei de serviciu si a autoritatii sale in interese personale, de grup si in
alte interese decat cele de serviciu, contrar obligatiilor si interdictiilor impuse de
functia detinutd, fiind responsabild, in baza ordinului DETS sect. Botanica nr.
oscktdckkk 7 din 29.05.20*****4 pentru completarea, stampilarea si eliberarea
biletelor pentru cetateni conform listei intocmite si semnate de catre directorul taberei
,Poienita Veseld si aprobate de catre Seful DETS sect. Botanica, in perioada anului
20#*#**4 a comis infractiunea de abuz de serviciu in urmatoarele circumstante:

Rudnitcaia Axenia, de comun acord si intelegere prealabila cu Savin Iulian -
Constantin, exercitand atributiile de serviciu in baza contractului individual de munca
s1 Fisel de post din *****5.02.20*****3 folosind intentionat situatia de serviciu, In
interes material ori in alte interese personale, la *****5.(07.20*****4 aproximativ ora
*Ax%%3:00, cunoscand prevederile Regulamentului despre modalitatea repartizarii
biletelor de odihna la taberele de odihnd ,,Poienita Veseld” si ,,Alunelul”, aprobat prin
Decizia Consiliului Municipal ***** nr. 4/33 din ****%3.05.20*****4 i-a transmis
contra sumei de 9000 lei, Irinei Dragoman, 20 de bilete de odihnd pentru copii la
tabara de odihnd ,Poienita Vesela”, pentru turul IV perioada de odihna
AR RG.07.20%FF* x4 27.07.20**F***4 valoarea integrala a unui bilet fiind de
*ax*k%640, 1ar pentru elevii institutiilor subordonate 328 lei, biletele fiind fara
indicarea datelor beneficiarilor, insd, pe care era aplicatd stampila Directiei Educatie,
Tineret s1 Sport sect. Botanica, ***** cauzand, astfel, daune in proportii
considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale



persoanelor fizice care intrunesc conditiile legale privind beneficierea de bilete de
odihna.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Rudnitcaia Axenia a comis infractiunea
prevazuta la art.327 alin.***** Cod penal - abuzul de serviciu, si anume: folosirea
intentionata de cdtre o persoand publica a situatiei de serviciu si anume: folosirea
intentionata de catre o persoand publicd a situatiei de serviciu, in interes material, prin
ce a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice, drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice.

Inculpatul Savin Iulian-Constantin a contribuit la savarsirea infractiunii de abuz
de serviciu prin acordare de mijloace si promisiuni de a o favoriza pe Rudnitcaia
Axenia, care detinand functia de contabild a Directiei Educatie, Tineret si Sport, sect.
Botanica, ***** activand in calitate de contabil in Sectia evidenta produselor
alimentare si lucrului cu pdrintii in contabilitatea centralizatda a DETS sect. Botanica,
*kEkxik fiind persoand publica, era responsabild, in baza ordinului DETS sect.
Botanica nr. #¥##sk*sdxT qin 29.05.20*****4 pentru completarea, stampilarea si
eliberarea biletelor pentru cetateni conform listei intocmite §i semnate de catre
directorul taberei ,,Poienita Veseld” si aprobate de catre Seful DETS sect. Botanica si
cunostea prevederile Regulamentului despre modalitatea repartizarii biletelor de
odihna la taberele de odihna ,,Poienita Veseld” si ,,Alunelul”, aprobat prin Decizia
Consiliului Municipal ***** nr. 4/33 din *****3,05.20%****4 in urmadtoarele
circumstante:

Savin Iulian-Constantin, pe parcursul anului 20*****4 in interes material, prin
intelegere prealabild cu Rudnitcaia Axenia, i-a promis ultimei in favorizarea si
ajutarea realizarii biletelor de odihna la tabara ,,Poienita Vesela”, astfel a plasat pe
site-ul www.999.md, din numele utilizatorului ,, iulian93”, un anunt privind vanzarea
foilor la tabara ,,Poienita Veseld” incepand cu data de *****6.07.20*****4_ indicand
telefonul de contact +***** ylterior, transmitdndu-i lui Dragoman Irina telefonul sau
cu nr.***** explicandu-i ca trebuie sa mearga la DETS sect. Botanica, ***** pentru
a primi de la Rudnitcaia A., 20 bilete de odihna pentru copii la tabdra de odihna
,Polenita Veseld”, pentru turul IV perioada de odihnd ****%*6 (07.20%****4
27.07.20*****4 fara indicarea datelor beneficiarilor, insd, pe care era aplicata
stampila Directieir Educatie, Tineret si Sport sect. Botanica, ***** contra 450 lei
fiecare, pe care ulterior urma sa le realizeze contra sumei de 750 lei. Cauzand, astfel,
daune in proportii considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite
de lege ale persoanelor fizice care intrunesc conditiile legale privind beneficierea de
bilete de odihna.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Savin Iulian-Constantin a comis
infractiunea prevazutad la art.art.42 alin.5; 327 alin.***** Cod penal — complice la
savarsirea infractiunii de abuz de serviciu, adicd a contribuit, prin acordarea de
mijloace si promisiuni de a favoriza la folosirea intentionatd de catre o persoana


http://www.999.md/

publicd a situatiei de serviciu, 1n interes material, prin ce a cauzat daune in proportii
considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor fizice.

3. Impotriva sentintei Judecatoriei ***** sediul Botanica din 26 aprilie
20%****6 a declarat apel procurorul in Procuratura Botanica, ***** Elena Ceruta prin
care a solicitat admiterea apelului, casarea sentintei, in partea stabilirii pedepsei cu
pronuntarea unei noi hotarari, prin care a-1 declara vinovat pe Savin Iulian-Constantin
de savarsirea infractiunii prevazuta de art.art. 42 alin. 5, 327 alin.***** Cod penal,
stabilindu-i in baza acestei Legi si art. 83 Cod penal, pedeapsa in forma de inchisoare
pe termen de | an 6 luni, cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu
privarea de dreptul de a ocupa functii si exercita activitdti legate de administrarea si
gestionarea banilor §i bunurilor materiale pe un termen de 5 ani. Pe Rudnitcaia Axenia
sa o declare vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de art. 327 alin. ***** Cod
penal, si sa-i stabileasca o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani, cu
ispasirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis pentru femei, cu privarea de dreptul
de a ocupa functii si exercita activitati legate de administrarea si gestionarea banilor si
bunurilor materiale pe un termen de 5 ani, mentionand in argumentarea apelului ca
pedeapsa aplicatd inculpatilor este una prea blanda, in raport cu personalitatea
acestora.

4. Nefiind de acord cu solutia adoptatd de instanta de fond, inculpatul Savin
Iulian-Constantin a declarat apel, prin care a solicitat casarea sentintei Judecatoriei
kadeiek sediul Botanica din 26.04.20*****6, rejudecarea cauzei si pronuntare unei not
hotarari prin care a dispune achitarea lui pe motiv ca fapta nu intruneste elementele
infractiunii.

In motivarea apelului, inculpatul a mentionat faptul ci nu a savarsit infractiunea
imputata si cd vinovatia lui nu este dovedita, iar probele puse la baza condamnarii nu
au fost administrate, cercetate si apreciate corect, nici la urmarirea penald, nici in
cadrul cercetdrii judecdtoresti, acuzarea nu a prezentat careva probe concludente si
pertinente, care ar fi dovedit existenta intelegerii prealabile intre Savin Iulian-
Constantin si Rudnitcaia Axenia.

Mentioneaza ca nu este clar nici despre ce fel de intelegere prealabila intre ei se
vorbeste si cd nu s-a stabilit ce mijloace a acordat §i ce promisiuni a facut Savin
Iulian-Constantin pentru ca Rudnitcaia Axenia sd foloseasca situatia de serviciu in
interes material.

Indica, ca nu s-a stabilit care este totusi suma concreta a daunei cauzate in urma
actiunilor lui Savin lulian-Constantin, iar acuzarea gresit a calificat actiunile lui si
anume, sustine in apelul sau ca la inceputul verii anului 20*****4 o ruda de a sa l-a
rugat si-i ajute la procurarea a trei bilete de odihna intr-o tabard pentru copii. In
copildrie el s-a odihnit de multe ori la tabara de copii ,,Poienita Veseld”, de aceea i-a
propus aceastd variantd. Pentru a afla conditiile de procurare a biletelor s-a dus la



pretura sec. Botanica, unde o persoana pe numele Oxana i-a comunicat ca pretul unui
bilet este de 450 lei si cd poate procura bilete cate doreste. Atunci lui i-a venit ideea sa
procure 20 bilete la pretul de 450 lei si sa le vandd la un pret mai mare cu profit.
Pentru aceasta el a verificat pe retelele de socializare, daca sunt anunturi referitor la
cumpararea biletelor de odihnd pentru copii. A gasit asa anunturi, a sunat si s-a
convins ci sunt persoane care vor procura asa bilete. Insi, la acel moment el trebuia sa
plece peste hotare, de aceia i-a transmis cunoscutei sale, Dragoman Irina, 9000 lei si i-
a lamurit de unde sa procure aceste bilete si cum sa le vanda.

Mai sustine, cd nu a avut cu Rudnifcaia Axenia nici o intelegere prealabild, dar
a inteles din spusele ei cd pretul real al biletului de odihna este de 450 lei, iar el poate
procura mai multe bilete la acest pret, deoarece ele nu se bucura de popularitate. Din
diferenta de pret nu trebuia sd achite nimdnui nimic, aceasta trebuia sa fie venitul lui.
Declaratiile lui sunt confirmate §i de martorul Dragoman Irina, iar in asa mod sustine
ca dansul a incercat sa desfasoare ilegal activitatea de Intreprinzator, adicd a savarsit
contraventia prevazutd de art. 263 Cod contraventional.

5. Prin decizia din 3***** januarie 20*****7 a Colegiului penal al Curtii de
Apel ***** au fost respinse ca nefondate apelurile declarate de catre inculpatul Savin
Iulian Constantin si procuror, cu mentinerea sentintei.

Prin decizia din 26 decembrie 20*****7 a Colegiului penal largit al Curtii
Supreme de Justitiei, au fost admise recursurile ordinare declarate, decizia casata total
si dispusd rejudecarea cauzei de cdtre aceiasi instantd de apel, in alt complet de
judecata.

Prin decizia din *****§ aprilie 20*****8 a Colegiului penal al Curtii de Apel
*Ekxsk s-a respins ca nefondat apelul declarat de catre procuror. S-a admis apelul
declarat de inculpat, inclusiv din alte motive, in baza art.409 alin.2 Cod de procedura
penald, s-a casat sentinta si s-a pronuntat o noud hotarare prin care Savin Iulian-
Constantin a fost achitat de sub invinuirea adusa in baza art.42 alin.5, art.327
alin.***** Cod penal, din motiv cd fapta nu intruneste elementele infractiunii. S-a
incetat procesul penal in privinta lui Rudnitcaia Anexia pe art.327 alin.(*****) Cod
penal, din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii. Rudnitcaia Axenia a
fost recunoscuta vinovatd de comiterea contraventiei prevazute de art.3*****2 Cod
contraventional, s-a incetat procesul contraventional din motivul expirarii tragerii la
raspundere contraventionald prevazuta de art.30 alin.2 Cod contraventional.

Prin decizia din 06 august 20*****9 a Colegiului penal largit a Curtii Supreme
de Justitie, a fost admis recursul procurorului, cu remiterea cauzei la rejudecare in
aceeagsi instantd de apel in alt complet de judecata.

Prin decizia din 09 1ulie 2020 a Colegiului penal al Curtii de Apel ***** a fost
respins apelul inculpatului Savin Iulian-Constantin si admis apelul procurorului,
inclusiv din alte motive in baza art.409 alin.(2) Cod de procedura penald, sentinta
casatd partial si pronuntatd o noud hotarare potrivit modului stabilit pentru prima



instantd dupa cum urmeaza: procesul penal in privinta lui Rudnitcaia Axenia si Savin
Iulian-Constantin in baza art.327 alin.***** Cod penal a fost incetat pe motiv ca a
intervenit termenul de tragere la rispundere penala. In rest, sentinta a fost mentinuti.

Prin decizia din *****4 aprilie 202***** a Colegiului penal largit al Curtii
Supreme de Justitie, a fost admis recursul inculpatului Savin Iulian-Constantin, cu
remiterea cauzei la rejudecare 1n aceeasi instantd de apel in alt complet de judecata.

6. Prin decizia din 23 februarie 2023 a Colegiului penal al Curtii de Apel
*asckx a fost admis apelul inculpatului, sentinta casatd total, inclusiv din oficiu in
baza art.409 alin.(2) Cod de procedurd penald, si pronuntatd o noua hotarare potrivit
modului stabilit pentru prima instanta: procesul penal pornit in privinta lui Rudnitcaia
Axenia in comiterea infractiunii prevazute de art.327 alin.(*****) Cod penal, s-a
incetat pe motivul cad fapta acesteia constituie contraventie prevazutd de art.3*****2
Cod contraventional. S-a incetat procesul contraventional in privinta Rudnitcaia
Axenia din motivul expirarii termenului de tragere la raspundere contraventionala.
Procesul penal pornit in privinta lui Savin Iulian-Constantin Tn comiterea infractiunii
prevazute de art.art.42 alin.5, 327 alin.***** Cod penal, s-a incetat in temeiul
prevederilor art.39***** glin ***** pct.6) Cod de procedura penala.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 28.02.2024, a fost admis recursul
avocatului Furnicad Victor in interesele inculpatului Savin Iulian-Constantin, casata
partial decizia Colegiului penal al Curtii de Apel ***** din 23.02.2022, in latura
penald, in partea incetarii procesului penal in privinta lu Savin Iulian-Constantin, cu
remiterea cauzei la rejudecare in aceastd parte, In aceeasi instantd de apel in alt
complet de judecata.

7. In cadrul sedintei de judecatd in instanta de apel la rejudecarea cauzei,
avocatul Furnica Victor in interesele inculpatului Savin Iulian-Constantin, cat si
ultimul au pledat pentru admiterea apelului declarat de inculpat, conform solicitarilor
invocate.

Procurorul Vitalie Calugareanu a pledat pentru respingerea apelului declarat de
inculpat, 1n partea ce tine de solicitarea emiterii unei decizii de achitare, atita timp cat
fapta este constatata.

8. Audiind participantii la proces, cercetand probele administrate de instanta de
fond si apreciindu-le din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitdtii si
veridicitatii lor, iar in ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor, verificand
legalitatea si temeinicia hotararii atacate in raport cu motivele apelului declarat,
calauzindu-se de intima convingere, Colegiul penal al Curtii de apel ***** ajunge la
concluzia de a admite apelul declarat de inculpatul Savin Iulian-Constantin declarat
impotriva sentintei Judecatoriei ***** sediul Botanica din 26.04.20*****6, a casa
sentinta partial si a pronunta o noua hotarare potrivit modului stabilit pentru prima
instanta, reiesind din urmatoarele consideratiuni.



Conform art. 4*****4 alin ***** ¢i 2 Cod de procedura penald, instanta de
apel, judecand apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza
probelor examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza penala, si in
baza oricaror probe noi prezentate instantei de apel. Instanta de apel verifica
declaratiile si probele materiale examinate de prima instantad prin citirea lor in sedinta
de judecata, cu consemnarea in procesul-verbal. Prin urmare, declansand o continuare
a judecarii cauzei in fond, apelul este o cale de atac sub aspect de fapt si de drept,
intrucat o data declansat, produce un efect devolutiv complet, in sensul ca, provoaca
un control integral atat in fapt, cat si in drept, in privinta persoanelor care l-au
declarat.

Potrivit art. 4*****5 alin. ***** pct.2) Cod de procedura penald, instanta de
apel, judecand cauza in ordine de apel, adoptd una din urmatoarele decizii: admite
apelul, casand sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.2 si
pronunta o noud hotarire, potrivit modului stabilit, pentru prima instanta.

Colegiul penal retine ca instanta de apel la rejudecarea cauzei, urmeaza sa se
conducd de prevederile art.436 alin. 2 Cod de procedurd penald, care stabileste
procedura de rejudecare si limitele acesteia, inclusiv de faptul cd pentru instanta de
rejudecare, indicatiile instantei de recurs sant obligatorii in masura in care situatia de
fapt ramane cea care a existat la solutionarea recursului.

Totodata art. 436 alin. 2 Cod de procedurda penald statueaza ca, atunci cind
hotarirea este casatd numai cu privire la unele fapte sau persoane ori numai in ce
priveste latura penald sau civild, instanta de rejudecare se pronuntd in limitele in care
hotarirea a fost casata.

8. %**%* Reiesind din normele de drept indicate supra, tindnd cont de
indicatiile ce se contin in decizia Curtii Supreme de Justitie din 28.02.2024 si limitele
rejudecarii impuse prin aceasta, Colegiul penal, in prezenta decizie se va expune doar
asupra apelului inculpatului Savin Iulian-Constantin impotriva sentintei Judecatoriei
**xx%x sediul Botanica din 26.04.20%****6,

9. Astfel, potrivit rechizitoriului, inculpatul Savin Iulian-Constantin este
invinuit, de faptul ca a contribuit la savarsirea infractiunii de abuz de serviciu prin
acordare de mijloace si promisiuni de a o favoriza pe Rudnitcaia Axenia, care
detinand functia de contabila a Directiei Educatie, Tineret si Sport, sect. Botanica,
*askx activand n calitate de contabil In Sectia evidenta produselor alimentare si
lucrului cu parintii in contabilitatea centralizatd a DETS sect. Botanica, *****  fjind
persoana publica, era responsabila, in baza ordinului DETS sect. Botanica nr.
ka7 din 29.05.20*****4 pentru completarea, stampilarea si eliberarea
biletelor pentru cetdteni conform listei intocmite si semnate de catre directorul taberei
,Polenita Veseld” si aprobate de catre Seful DETS sect. Botanica §i cunostea
prevederile Regulamentului despre modalitatea repartizarii biletelor de odihna Ia
taberele de odihna ,,Poienita Veseld” si ,,Alunelul”, aprobat prin Decizia Consiliului



Municipal ***** nr, 4/33 din *****3,05.20*****4 in urmatoarele circumstante:
Savin Iulian-Constantin, pe parcursul anului 20*****4, in interes material, prin
intelegere prealabild cu Rudnifcaia Axenia, i-a promis ultimei in favorizarea si
ajutarea realizarii biletelor de odihna la tabara ,,Poienita Vesela”, astfel a plasat pe
site-ul www.999.md, din numele utilizatorului ,, iulian93”, un anunt privind vanzarea
foilor la tabara ,,Poienita Veseld” incepand cu data de *****6.07.20*****4 indicand
telefonul de contact +***** ylterior, transmitandu-i lui Dragoman Irina telefonul sau
cu nr.***** explicandu-i ca trebuie sa mearga la DETS sect. Botanica, ***** pentru
a primi de la Rudnitcaia A., 20 bilete de odihna pentru copii la tabara de odihna
,wPolenita Veseld”, pentru turul IV perioada de odihnd ***%%*6 (07.20%*%**4
27.07.20%****4 {3ra indicarea datelor beneficiarilor, insa, pe care era aplicata
stampila Directiei Educatie, Tineret si Sport sect. Botanica, ***** contra 450 lei
fiecare, pe care ulterior urma sa le realizeze contra sumei de 750 lei. Cauzand, astfel,
daune in proportii considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite
de lege ale persoanelor fizice care Intrunesc conditiile legale privind beneficierea de
bilete de odihna.

#xx%(, [n cadrul sedintei de judecatd in instanta de fond, inculpatul Savin
Iulian-Constantin, vina in comiterea infractiunii incriminate nu a recunoscut-o si a
declarat ca activeazd in cadrul companiei ,,Domo Ord,, SRL, iar la momentul
comiterii infractiunii era student la ASEM. Pe inculpata Rudnitcaia crede ca a vazut-o
anterior. De la 6 ani se odihneste la tabara ,,Poinita Vesela” si respectiv vizual a vazut
multd lume care activeaza la Directie. Foarte multd lume poate sa elibereze foi de
odihnd la tabara. In anul 20%****4 un verisor de al siu pe nume Chiriac Ion,
cunoscand faptul ca sa odihnit la tabara ,,Poinita Vesela,, l-a intrebat daca are
posibilitatea sa il ajute cu procurarea a trei foi de odihnd. Atunci a plecat la Directie
Generala de invatamant Botanica pentru a se interesa daca poate cumpara foile date.
Acolo a intrat din birou in birou pana la un moment dat, cand cineva i-a spus sa scrie
o cerere si ulterior In ziua cand se elibereaza foile sd vind sd le procure, ele se
elibereaza cu o zi doua inainte de inceperea turului. A intrebat la ce pret sunt biletele
si 1 sa comunicat ca sunt la suma de 450 lei. Atunci a hotarat sa plaseze un anunt pe
saitul www.999.md dorind sa vadd dacd ar fi persoane cointeresate la procurarea
acestor foi de odihna la tabara si a vazut cd doritori sunt multi. Astfel, dorind sa
castige ceva bani in plus a Inceput sd comercializeze biletele respective. A plasat
anuntul mai inainte de a procura bilete. Dupa care a mers iarasi la Directie si a intrebat
daca poate sd procure mai multe foi de odihna la tabara. Toata informatia o primea de
la o doamna de la Directie pe nume Oxana. Ulterior, i s-a dat acceptul sa procure acele
foi de odihna la tabara de catre persoana pe nume Oxana. Ulterior, din motive de
sandtate pana la inceperea turului a fost nevoit sa plece la Viena pentru o interventie
chirurgicald. A rugat-o pe o cunoscuta de a sa pe nume Dragoman Irina sa se apropie
la Directie pentru a procura foile de odihna in locul sau, respectiv Dragoman Irina s-a
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apropiat la Directie si a procurat aceste foi, urmand sa il ajute sa comercializeze aceste
foi de odihna persoanelor interesate care au telefonat la anuntul plasat pe internet. Nu
a avut nici o intelegere cu nimeni din Directie. A vrut sa aiba un profit din
comercializarea acelor foi de odihna, nestiind cd incalca legea prin actiunile sale.
Banii pe care urma sa 1i castige urmau sa fie doar a lui, nu urma sa impartd venitul din
vanzarea foilor de odihnd cu nimeni. I-a ldsat lui Dragoman Irina o listd cu numele
persoanelor care urmau sa cumpere foile de odihna la tabara. A procurat 20 de foi de
odihna la tabara la suma de 9 000 lei, banii fiind imprumutati, iar la revenirea sa in
tara dupa interventia chirurgicald, urma sa restituie suma de 9000 lei lui Dragoman
Irina. Persoana pe nume Oxana are varsta de aproximativ 40 de ani si dupd cate tine
minte era vorbitoare de limba romana.

Fiind audiat in sedinta instantei de apel, Savin Iulian-Constantin a sustinut
declaratiile date in instanta de fond, solicitand emiterea unei decizii de achitare.

*kkdkkkdkkkk, Pentru a conchide referitor la vinovatia inculpatului Savin ulian -
Constantin privind comiterea infractiunii prevazute de art.42 alin.5; 327 alin.*****
Cod penal, instanta de fond a examinat urmatoarele probe:

- declaratiile martorului Belevac Sergiu, care fiind audiat in sedintd de judecata
a declarat ca pe inculpati nu fi cunoaste, nu se afld cu acestia in relatii de rudenie. In
luna iulie 20%****4a dorit sd procure foi de odihnd la tabard pentru a face cadou
nepotilor. Pe internet pe situl www.999.md a gasit un anunt ca se vand bilete la tabara
,Poinita Vesela” cu pret redus fiindca pretul real este in jur de *****600 - *****700
lei. Pretul indicat in anunt era de 850 lei. Initial cand a telefonat pe nr. indicat a
raspuns o voce masculind. A telefonat la inceputul lunii iulie, aproximativ de la
*asEk*_4 tulie la un numar de telefon care se termina cu 85-95 la sfarsit. [ s-a spus cd a
intarziat cu sunetul si este necesar sa telefoneze din timp. Dupa ce a telefonat peste
doua saptamani si a raspuns o domnisoara care i-a comunicat sd vina la ora *****2
apoi a zis sa vina la ora *****6:00 la McDonalds de la Botanica. Aproximativ pe data
de ¥k _AA3%S qulie intr-o zi de marti a venit si a negociat pretul si i-a fost vandut
biletul la tabara nu cu 850 lei, dar cu 750 lei, a procurat doud bilete la tabara ,,Poinita
Veseld,”. A achitat suma de ***** 500 lei pentru doua bilete. Biletele procurate de el
nu erau completate cu numar, doar erau stampilate. Cand s-a intilnit cu cele doua
domnisoare pentru a procura bilete acestea nu se ascundeau de nimeni in mod deschis
au vandut biletele. Politia i-a retinut pe loc in momentul cand a procurat biletele la
tabard. Nu s-a interesat de faptul de unde au biletele date. A prezentat biletele
cumparate de el in cadrul sedintei de judecats;

- declaratiile martorului Dragoman Irina, care fiind audiat in cadrul sedintei de
judecatd a declarat ca pe inculpatul Savin il cunoaste, nu se afla in legatura de rudenie
cu inculpatii. Pe inculpata Rudnitcaia Axenia a vazut-o la directia de Tnvatamant sect.
Botanica, a vazut-o in luna iulie anul 20*****4 inculpatul Savin lulian i-a spus sa
mearga la Rudnifcaia sa i-a niste foi de odihna la tabara si respectiv a mers la Directie.
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Ea personal i-a transmis lui Rudnitcaia Axenia suma de 9 000 lei in schimbul biletelor
la tabara ,,Poinita Veseld,,. Nu tine minte cate bilete i-a dat. Nu-si aminteste nici pretul
la un bilet. Biletele 1 le-a vandut inculpata Rudnifcaia Axenia. La Directia de
invatimant sect. Botanica a fost de una singurd. In vara anului 20%****4 activa la
biroul lui Savin Iulian, acolo comercializa produse de uz casnic. Activand acolo,
Savin lulian a plecat peste hotare si i-a spus ei sa meargd la doamna Rudnitcaia sa-i
transmita banii si sa i-a biletele la tabara de odihna. Banii pe care a cumparat biletele,
i-a luat de la mama ei, dar urma ca banii sd-i fie restituiti de tatdl lui Savin lulian.
Aceste bilete urmau sad fie comercializate de catre ea la solicitarea lui Savin. Savin
[ulian i-a transmis lista cu persoanele cointeresate de a le procura si a stabilit intalniri
cu aceste persoane din lista datd de Iulian. Intalnirile au fost stabilite la McDonalds
sect. Botanica. Biletele le vindea cu aproximativ 700 lei. A vandut bilete la
aproximativ 6-7 persoane. Dupd care a venit un domn care urma sd cumpere 2-3
bilete, dupa ce a venit politia si i-a spus cd domnul care urma sa cumpere biletele este
agent sub acoperire. A fost condusa la Inspectoratul de Politie unde a scris explicatii.
Cand s-a deplasat impreund cu colaboratorii politiei la I.P in geantd mai avea
aproximativ *****() bilete la tabara de odihna. Au mai fost ridicati si banii
aproximativ 7 000 lei si lista persoanelor care a fost intocmitd de Iulian. Foile de
odihnd nu erau completate doar erau stampilate. [ulian Savin a plasat anuntul pe saitul
www.999.md cu privire la comercializarea biletelor de odihnad la tabara ,,Poinita
Vesela”. A primit de la Rudnitcaia Axenia 20 de foi de odihna. De cétre reprezentatul
Politiei a fost ridicata suma de 8 200 lei. Ea personal nu urma sa aiba venit din aceasta
activitate, a constientizat aceastd activitate ca ceva obisnuit. Cand s-a Intalnit cu
Rudnitcaia erau numai in doua, fara careva martori;

- declaratiile martorului Casian Mihaela, conform cérora in sedinta de judecata
a instantei de fond a declarat ca pe inculpata Rudnitcaia nu o cunoaste, pe inculpatul
Savin Iulian 1l cunoaste, in relatii de rudenie nu se afla. Pe Savin Iulian 1l cunoaste de
aproximativ 4-5 ani. In luna iulie 20%****4 la McDonalds sect. Botanica o astepta
prietena sa Irina Dragoman era in jurul orelor ****%*4:00. S-au intalnit pentru a lua
pranzul. Cand a ajuns deja prietena sa era acolo si era cu foile la tabard pe masa,
astepta sda vind clientii pentru a le transmite. Ea primea apeluri telefonice de la
eventualii solicitanti. Pe perioada céat s-a aflat acolo de prietena sa s-au apropiat
aproximativ 2-3 persoane care au achitat banii pentru foile de odihna la tabara. Irina
primea banii si elibera foile de odihnad la tabara. Ulterior a venit un domn si a vrut sa
procure foi de odihna, dar avea dubii la cumpararea foilor de odihnd, dupa aceasta s-
au apropiat ofiterii politiei si au mers la sectorul de politie. Confirma faptul ca foile de
odihna la tabard se instrdinau contra sumei de 750 lei. Nu a citit continutul foilor de
odihna, dar Irina i-a spus ca sunt foi de odihnd la tabara ,,Poinita Veseld”. Irina i-a
comunicat cd Iulian Savin a rugat-o sa se prezinte in locul sau pentru a se intalni cu
potentiali clienti i pentru a vinde foile de odihna la tabara;
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- declaratiile martorului Patic Ion, potrivit carora in sedinta de judecata a
instantei de fond a declarat ca, pe inculpata Rudnifcaia Axenia o cunoaste, atat si pe
inculpatul Savin il cunoaste, nu se afla in relatii de rudenie cu acestea. Din ani1 89-90
activeaza in calitate de director la Tabara Poinita Veseld. Primesc copii la Tabara in
baza biletelor care sunt vandute de Directia invatamant Botanica, scolilor,
gradinitelor, institutiilor din sect. Botanica, in baza demersurilor institutiilor
respective. Copii vin si cu bilete necompletate ele pot fi completate si pe loc.
Cunoaste care este modalitatea de realizare a biletelor. Prin ordin se numeste
responsabil de vinzare care este contabila sef. Contabila sef numeste contabilii care
repartizeazd foile de odihnd. Contabil sef la DETS Botanica este doamna Maria
Calaida. Doamna Rudnitcaia este contabild. In anul 20%****4 responsabil de vanzarea
foilor la tabard a fost doamna Rudnitcaia. Pretul in 20*****4 pentru foaie la tabara
era de 3*****2 lei sau 342 lei, este 20% din costul total al biletului. Pentru a obtine
acest bilet solicitantul se adreseaza la Directia invatamant scrie o cerere pentru a i se
elibera foaie de odihna, seful directiei deja decide. Apoi se aprobd lista si se
inmaneaza contabilului sef. Este stabilitd o anumitad data cand se vand biletele, ulterior
contabilul sef cu contabilii cu trei zile Tnainte de a se incepe turul realizeaza biletele la
pretul redus stabilit de Consiliu Municipal *****_ Pentru o turd se aproba 500, iar
pentru toatd vara 3 000 de foi de odihna;

- procesul - verbal de cercetare la fata locului din *****5.07.20*****4 prin
care la fata locului au fost depistate si ridicate noua bilete de odihna eliberate de catre
Directia Educatie Tineret si Sport sect. Botanica tabara ,,Poinita Vesela,, o foaie A4
cat si mijloace banesti in suma de 8250 lei;

- procesul - verbal de examinare a obiectelor din 27.04.20%****5 si anume au
fost examinate: 9 bilete de odihna pentru tabara ,,Poinita Veseld”, cu nr.024489,
024494, 024496, 024497, 024498, 024499, 024475, 024476, 024477, in partea de jos
a fiecaruia este aplicatd stampila ,,Directia Educatie Tineret si Sport sect. Botanica,,
rubricile ca ,,nume, prenume, patronimicul, orasul, scoala, clasa, locul de trai,
telefonul si locul de lucru al parintilor, nu este completat, pretul este indicat ca fiind
328 lei, schimbul 1V, de la *****6.07.20*****4  pe partea de fata a foilor de odihna
este indicat numele taberei ,,Poinita Veseld”, o foaie A4 pe care este imprimat un tabel
din 6 coloane (numele, prenumele, turul, pretul, total) si 53 randuri, unde au fost
efectuate inscrisuri de mana si anume ce tine de numere de telefoane si cifre;

- Inscrisuri anexate la cauza penala si anume Ordinul DETS Botanica nr.98 din
2%**%% (07.2004 cu privire la angajarea cet. Rudnifcaia Axenia in calitate de contabila
in Sectia evidenta produselor alimentare a contabilitdtii centralizate a DETS Botanica
de la 20.07.2004, contractul individual de munca incheiat la 20.07.2004 incheiat intre
angajatorul DETS Botanica si angajata Rudnifcaia Axenia, fisa postului a contabilului
sectia evidenta produselor alimentare si lucru cu parintii - Rudnitcaia Axenia,
contrasemnat ca fiind adus la cunostinta, decizia Consiliului Municipal ***** nr.4/33



din ****%*3 (5.20%****4 cu privire la organizarea antrenarii si odihnei elevilor in vara
anului 20*****4 ordinul DETS Botanica nr.¥*********7 dqin 29.05.20*****4 cu
privire la organizarea odihnei si antrendrii elevilor in sezonul estival 20%*****4,
contrasemnat ca fiind adus la cunostinta de catre Rudnitcaia Axenia, extras din
Registrul DETS Botanica de evidentd a foilor de odihnd pentru tabara ,,Poinita
Vesela,, conform cdruia la ***%*(0.07.20*****4 Rudnitcaia Axenia primeste contra
semnatura foile de odihna de la nr.024366 pana la 024850, in total 485 bucati;

- procesul - verbal de confruntare din *****§.03.20*****5  efectuatd intre
martorul Dragoman Irina si inculpata Rudnitcaia Axenia, in cadrul caruia Dragoman a
confirmat faptul cd anume Rudnifcaia este persoana pe care, in vara anului 20%*****4,
la indicatia lui Savin, a telefonat-o si au convenit ca prima urmeaza sa se deplaseze la
DETS Botanica, unde Rudnitcaia activeaza. La directie a intrat in biroul lui
Rudnitcaia, care i-a transmis foile de odihna, contra sumei de 9000 lei, fara ca
Rudnifcaia sa-i elibereze cec. Tot Dragoman a mai declarat ca Savin i-a comunicat, ca
anterior a mai procurat bilete de la Rudnitcaia.

*#%*%%2. Examindnd materialele cauzei, in raport de criticile formulate in
cererea de apel sub toate aspectele de fapt si de drept si in limitele impuse de art. 436
Cod de procedura penald, Colegiul penal constata cu certitudine ca Savin Iulian -
Constantin urmeaza sa fie achitat de invinuirea de comitere a infractiunii prevazute de
art.art.42 alin.5; 327 alin.***** Cod penal dupa semnele calificative ,,complicitate la
savarsirea infractiunii de abuz de serviciu, adicd a contribuit, prin acordarea de
mijloace si promisiuni de a favoriza la folosirea intentionatd de catre o persoana
publica a situatiei de serviciu, 1n interes material, prin ce a cauzat daune in proportii
considerabile intereselor publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor fizice”, din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii.

Asadar, 1n sarcina inculpatului s-a retinut savarsirea complicitatii la
infractiunea abuzului de serviciu prevazut la art.42 alin.5, raportat la art.327
alin. ***** Cod penal.

In continutul art. 42 alin.5 Cod penal este definitd notiunea de complicitate ca
fiind acea formad a participatiei penale in care o persoana contribuie la savarsirea
infractiunii prin sfaturi, indicatii, prestare de informatii, acordare de mijloace sau
instrumente ori inlaturare de obstacole, precum §i persoana care a promis dinainte ca il
va favoriza pe infractor, va tainui mijloacele sau instrumentele de sdvarsire a
infractiunii, urmele acesteia sau obiectele dobandite pe cale criminald ori persoana
care a promis din timp ca va procura sau va vinde atare obiecte.

Reiesind din textul normei citate, rezulta faptul cd pentru a exista complicitate
este necesara indeplinirea cumulativd a urmatoarelor conditii: a) sa se fi savarsit de
altcineva o infractiune; b) sa existe o contributie (materiala sau psihica) din partea
complicelui care a servit, folosit in orice mod la savarsirea infractiunii comise de altul;
c) sa existe o Intelegere intre autor si cel care ajutd, ceea ce presupune ca cel din urma



sa fi dorit ca activitatea sa sa contribuie la realizarea actiunii autorului si sa fi
cunoscut ceea ce urmarea autorul actiunii pe care el intelege sa o sprijine.

Pornind de la aceste considerente de ordin teoretic, se constatd ca in sarcina
inculpatului Savin Iulian - Constantin s-a retinut comiterea faptei de complicitate la
abuzul de serviciu cu cauzarea de daune considerabile, constand in aceea ca, pe
parcursul anului 20*****4  in interes material, prin intelegere prealabild cu
Rudnitcaia Axenia, i-a promis ultimei in favorizarea si ajutarea realizarii biletelor de
odihna la tabara ,,Poienita Vesela”, astfel a plasat pe site-ul www.999.md, din numele
utilizatorului ,, 1ulian93”, un anunt privind vanzarea foilor la tabara ,,Poienita Veseld”
incepand cu data de *****6.07.20*****4  indicand telefonul de contact +¥****
ulterior, transmitandu-i lui Dragoman Irina telefonul sdu cu nr.***** explicandu-i ca
trebuie sa mearga la DETS sect. Botanica, ***** pentru a primi de la Rudnifcaia A.,
20 bilete de odihnd pentru copii la tabara de odihna ,,Poienita Veseld”, pentru turul IV
perioada de odihna *****6.(07.20%****4 27.07.20*****4 {3rd indicarea datelor
beneficiarilor, nsa, pe care era aplicatd stampila Directiei Educatie, Tineret si Sport
sect. Botanica, ***** contra 450 lei fiecare, pe care ulterior urma sa le realizeze
contra sumei de 750 lei. Cauzand, astfel, daune in proportii considerabile intereselor
publice, drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice care intrunesc
conditiile legale privind beneficierea de bilete de odihna.

Or, din examinarea materialelor cauzei se constata ca fatd de autorul infractiunii
de abuz in serviciu Rudnifcaia Axenia, s-a dispus, printr-o hotarare definitiva (decizia
nr, *FAFEQRDZ/DHAHAX din 23.02.2022 a Colegiului penal al Curtii de Apel *****) o
solutie de incetare a procesului penal, Intrucat fapta constituie o contraventie
administrativa prevazutd la art.3*****2 (Cod contraventional, retindndu-se cd nu
existd niciun temei legal pentru tragerea la raspundere penala a acesteia (a se vedea
pct. 6 supra).

In acest context, inexistenta infractiunii de abuz de serviciu, se rasfrainge nu
numai asupra autorului, in cazul dat Rudnitcaia Axenia, ci si in ceea ce 1l priveste pe
complice, a carui contributie accesorie depinde de existenta faptei penale pe care se
presupune ca a sprijinit-o, intrucat actele complicelui sustin o faptd comisd de
catre autor.

Asadar, inexistenta elementelor componentei de infractiune conduce nu numai
la Incetarea procesului penal in privinta Axeniei Rudnitcaia (asa cum s-a si stabilit, in
mod definitiv, fatd de inculpata Rudnitcaia Axenia prin decizia nr. *****a-
823/2%**** din 23.02.2022 a Colegiului penal al Curtii de Apel *****) dar si
la incetarea procesului penal pentru acelasi temei a complicelui (inculpatul Savin
Iulian - Constantin), avand in vedere ca pentru a exista complicitatea la infractiune, se
presupune ca autorul sa fi savarsit o infractiune, ipoteza care nu se regdseste in cauza.

Or, intr-o altd ordine de idei, inexistenta imprejurdrilor faptice relevate de
acuzare, stabilitd in mod definitiv printr-o hotarare judecatoreasca cu privire la autor,
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are aceleasi consecinte juridice si asupra actiunilor de ajutor, Inlesnire date de
presupusul complice la actiunea tipicd si, pe cale de consecintd, justificd un
rationament juridic similar in sensul ca, dacd nu existd un fapt penal, nu existd nici
complicitate la acesta.

Pe cale de consecintd, Colegiul penal mentioneaza ca actiunile inculpatului
Savin Iulian — Constantin nu pot fi calificate prin prisma art.3*****2 Cod
contraventional, or inculpatul nu detine functia de persoand publica, iar Codul
contraventional nu reglementeaza institutia de “’participatie”, sub forma complicitatii.
La fel actiunile acestuia nu cad nici sub incidenta art. 263 Cod contraventional, or,
practicarea activitatii de intreprinzator presupune un caracter sistematic al acestei
activitati, ceea ce in cazul dat nu s-a adeverit.

Ca urmare, s-a constatat ca, neavand o asemenea “competentd”, Savin lulian -
Constantin nu putea contribui prin acordare de mijloace si promisiuni in favorizarea si
ajutarea Axeniei Rudnitcaia in realizarea biletelor la tabara ”Poienita Veseld”, nefiind
astfel indeplinite elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art.art.42 alin.5,
327 alin.***** Cod penal, fapt ce justifica adoptarea unei solutii de achitare in
privinta acestuia.

Din aceste considerente si in baza celor mentionate, Colegiul concluzioneaza ca
apelul inculpatului Savin Iulian - Constantin, urmeaza a fi admis, iar sentinta
Judecatoriei ***** sediul Botanica din 26.04.20*****6_urmeaza a fi casata partial,
cu pronuntarea unei noi hotarari potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

Prin prisma celor enuntate, in conformitate cu art. 4% ####7_4ddackg gaidxks
alin. ***** pct.2) Cod procedura penala, Colegiul penal,-

DECIDE:

Se admite apelul inculpatului Savin Iulian - Constantin declarat Tmpotriva
sentintei Judecatoriei ***** sediul Botanica din 26.04.20*****6, se caseazad partial
aceastd sentintd, in privinta lui Savin Iulian - Constantin, si pronuntd o noua
hotérare, in aceasta parte, conform modului stabilit pentru prima instantd dupa cum
urmeaza:

Savin [ulian — Constantin, invinuit de comiterea infractiunii prevazute de
art.art.42 alin.5, 327 alin.***** Cod penal, se achita, pe motiv ca fapta inculpatului
nu intruneste elementele infractiunii.

Decizia este executorie si poate fi supusa recursului la Curtea Suprema de
Justitie a Republicii Moldova in termen de doud luni de la data comunicarii deciziei
integrale.

Presedintele sedintei Igor
Chirosca



Judecatori Liubovi
Brinza

Denis
Babalau
Aceasta decizie a fost semnata in conformitate cu art. 339 alin. 8 Cod de

procedura penald, deoarece judecatorul Liubovi Brinza este in demisie.

Presedintele sedintei Igor
Chirosca



