Dosarul nr.2-22121489-26-1-17 08 2022

Nr.1-218/2022

SENTINTA

IN NUMELE LEGII

07 mai 2024 or.Drochia
Judecatoria Drochia, sediul Central

Instanta compusa din

presedinte sedintei,judecatorul Vladimir Cravet

grefier Gabriela Cemirtan

cu participarea

procurorului in procuratura Drochia Diana Turenco,
avocatului Calin Bobeica,

inculpatului Cobzari Valentin *****,

traducatorului Olesea Briceag,

examinand in sedinta publica in limba de stat cauza penala de invinuire a lui :

Cobzari Valentin ***** n3scut la *****, originar si locuitor al ****¥*
moldovean, studii medii, nesupus militar, casatorit, nu se afla la evidenta medicului narcolog
sau psihiatru, administrator SRL ”ValTransAuto” mun.Chisindu, anterior condamnat prin
sentinta judecatoriei Botanica mun.Chisindau din 22 decembrie 1992 in baza art.182 al.2 CP
RM la 5 ani privatiune de libertate cu suspendare conditionata pe un termen de 2 ani; prin
sentinta judecatoriei Botanica mun.Chisindau din 16 martie 1994 in baza art.120 al.2 CP RM la
3 ani privatiune de libertate cu aplicarea art.40 CP RM comulata pedeapsa prin sentinta



judecatoriei Botanica mun.Chisindau din 22 decembrie 1992,definitiv 5 ani privatiune de
libertate ; prin sentinta judecatoriei Ciocana mun.Chisinau din 21 decembrie 1999 in baza
art.120 al.3 CP RM la 8 ani privatiune de libertate ; prin sentinta judecatoriei Balti din 19
decembrie 2003 in baza art.217 al.1 CP RM la 3 ani inchisoare cu aplicarea art.84 CP RM
comulata pedeapsa aplicata prin sentinta judecatoriei Ciocana mun.Chisinau din 21
decembrie 1999,definitiv 3 ani inchisoare , prin decizia Curtii de Apel din 18 februarie 2004
prin modificarea sentintei si stabilirea pedepsei definitive 4 ani inchisoare ; prin sentinta
judecatoriei Botanica mun.Chisinau din 03 iulie 2008 in baza art.217 al.2 CP RM la 2 ani
inchisoare, prin decizia CSJ din 29 septembrie 2009 cu casarea partiala a sentintei si
condamnarea la 8 luni inchisoare, cu eliberarea de sub arest in legatura cu executarea
pedepsei ; prin sentinta judecatoriei Ciocana mun.Chisinau din 23 martie 2012 in baza art.351
al.2 CP RM la 2 ani inchisoare, in baza art.190 al.2 lit.b,c CP RM la 4 ani inchisoare , prin
aplicarea art.84 CP RM prin cumul partial al pedepselor cu stabilirea pedepsei definitive 5 ani
inchisoare cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip inchis , iar prin incheierea judecatoriei
Chisinau sediul Buiucani din 02 noiembrie 2016 prin aplicarea Legii nr.210 din 29 iulie 2016
privind amnistia in legatura cu aniversarea a 25 de la proclamarea independentei R.Moldova
s-a inlocuit pedeapsa neexecutata cu amenda in marime de 500 unitati conventionale
ce constituie 10000 lei , IDNP ***** cetatean al Republicii Moldova, in comiterea infractiunii
prevazute de art.325 al.1 Codul penal al Republicii Moldova,-

Termenul de examinare a cauzei : 17.08.2022 - 07.05.2024.
Procedura de citare legala executata.

Tn baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecats, instanta

CONSTATA:

La 30 aprilie 2022 agentul principal, Igor Vet activand in calitate de subofiter superior al
Serviciului patrulare al Serviciului Securitate Publica a Inspectoratului de Politie Drochia a primit
spre examinare comunicarea telefonica inregistrata in REl — 2 cu nr.20221201724 parvenita de
la Ambros Ruslan pe faptul, ca pe traseul R — 7, satul Palanca la intersectie cu satul Zgurita, in
mijlocul traseului stationeaza un mijloc de transport de model "*****” cu numere de
inmatriculare***** sj posibil soferul automobilului se afld in stare de ebrietate alcoolici. In
urma masurilor intreprinse a fost stabilit, ca proprietarul automobilului este Nicuriuc Alexandra
*EkAx* Fiind verificata informatia companiei de asigurari “Moldasig” a fost precizat, ca
asigurarea automobilului de model ”*****” cu numere de Tnmatriculare ***** 3 fost efectuata
de catre Cobzari Valentin ***** |3 citarea telefonica a agentului principal, Igor Vet, Cobzari
Valentin ***** s-3 prezentat in orasul Drochia.

n continuare, Cobzari Valentin ***** |3 30 aprilie 2022, aproximativ in jurul orelor 20 si
40 min., aflandu-se in orasul Drochia pe strada Soseaua Sorocii in apropierea magazinului
”"Orange”, actionand intentionat, avand ca scop de a-l determina pe subofiterul superior al



Serviciului patrulare al Serviciului Securitate Publica a Inspectoratului de Politie Drochia, Igor
Vet, care in conformitate cu prevederile art.123 din Codul penal este persoana publica, iar in
conformitate cu prevederile art.385 din Codul contraventional are calitatea de agent
constatator, atributiile caruia constau in primirea si examinarea materialelor de control
inregistrate Tn Registrul de evidenta a altor informatii cu privire la infractiuni si incidente al
Inspectoratului de Politie Drochia, a intins miina pentru a se saluta cu ultimul, la care agentul
principal, Igor Vet observand bani in miina lui Cobzari Valentin ***** 3 refuzat de a se saluta.

Ulterior, Cobzari Valentin ***** aflandu-se cu agentul principal, Igor Vet in automobilul
de model “Dacia Logan” cu numere de Tnmatriculare ***** unde primul depunea explicatii si
ca agentul principal, Igor Vet sa-si indeplineasca necorespunzator obligatiile de serviciu si sa nu
documenteze cazul, a oferit agentului constatator, Igor Vet, care se afla in exercitiul functiunii
bani ce nu i se cuvin in valoare de 300 dolari SUA pe care i-a pus pe bancheta din spate a
automobilului de model “Dacia Logan” cu numere de inmatriculare ***** comunicandu-i
ultimului, ca aceasta este un cadou pentru solutionarea cazului in care a fost implicat
automobilul sau de model *****” cy numere de Tnmatriculare ***** bani care conform
cursului valutar stabilit de Banca Nationalda a Moldovei constituiau la momentul primirii
echivalentul a 5560,65 lei, care ulterior in aceiasi zi au fost depistati si ridicati de catre
reprezentantii organului de urmarire penala al Inspectoratului de Politie Drochia Tn cadrul
actiunii de cercetare la fata locului, efectuate in intervalul cuprins intre orele 23 si 30 min., si
orele 23 si 45 min.

Actiunile lui Cobzari Valentin***** in cadrul urmaririi penale au fost calificate in baza
art.325 al.1 al Codului penal al Republicii Moldova — coruperea activa, cu semnele de calificare,
oferirea sau darea personal, unei persoane publice, bunuri ce nu i se cuvin, pentru aceasta,
pentru a indeplini sau nu actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

Inculpatul Cobzari Valentin***** in sedinta de judecata vina sa in comiterea infractiunii nu
a recunoscut-o si instantei a declarat ca, a fost in ospetie in partea de nord al tarii. Persoana la
care s-a oprit nu avea tigari si a solicitat automobilul sau pentru a pleca dupa tigari, a revenit
acasa fara automobil deoarece a nimerit in sant. La data de 30.04.2022 a ajuns acasa si a vazut
ca a fost telefonat de catre Vet Igor, apelindu-l inapoi acesta i-a comunicat sa se prezinte in
or.Drochia, el la rindul sau i-a spus ca este tirziu si sa se intilneasca in ziua de luni sau marti, insa
acesta a insistat sa se prezinte. A chemat un cunoscut cu automobilul sau si au plecat la
Drochia. in or.Drochia a ajuns seara nu tine minte ora, in apropierea autogérii s-a apropiat de le
Vet Igor, s-au indepdrtat putin si el i-a spus s3 urce in automobil pentru a depune declaratii. in
automobilul care apartine lui Savciuc Igor, Vet Igor a urcat pe bancheta din spate, a luat
depozitiile dupa aceasta au incercat sa plece, insa Vet Igor i-a spus sa astepte sa vina finul sau
nasul nu tine minte, au asteptat aproximativ vre-o 40 minute si au venit colaboratorii politiei.
Dupa aceasta colaboratorii politiei de pe bancheta din spate au ridicat 300 dolari SUA pe care el
i-a pus pentru Savciuc Igor. Pentru prestarea serviciului lui Savciuc lgor trebuia sa-i achite 200
dolari SUA, insa el i-a pus 300 dolari SUA deoarece a doua zi urma sa plece la cimitir la pastele
blajinilor.



Pind a urca in automobil nu i-a facut nici o propunere lui Vet Igor, el singur a propus de a
urca in automobil si singur a ales sa urce pe bancheta din spate. Careva risc nu a simtit dupa
procedurile care le facea Vet Igor in privinta sa.

in partea de Nord a fost in s.Pocrovca r-I Donduseni deoarece transporta mere si avea
nevoia de a semna niste facturi.

La data de 30.04.2022 avea in proprietate automobilul de model “Opel Astra” cu n/i AWA
147. Tn acea perioada a dat automobilul unei persoane si-si procure tigri, nu cunoaste familia,
cunoaste ca numele este pavel si lucreaza la "Pocrov Agro”. El a plecat dupa tigari insa s-a intors
fara automobil. Nu cunoaste daca automobilul se afla in s.Palanca sau s.Zgurita.

Cind venea cu Savciuc Igor spre or.Drochia el personal nu avea gentuta, gentuta avea soferul
si ea se afla pe bancheta din spate. Nu cunoaste ce se mai afla pe bancheta din spate. La iesire
din mun.Chisindu s-au oprit la statie de alimentare si i-a pus soferului bani in suma de 300 dolari
SUA sub gentutd, Tnsa nu i-a spus soferului, s-a gindit ca-i v-a spune soferului cind se vor
intoarce spre casa. Nu a venit cu automobilul de model "Opel Astra” in or.Drochia deoarece se
afla in stare avariata. Deseori lui Savciuc lgor 1-i achita pentru serviciile prestate dupa deplasare
sau a doua zi deoarece sunt prieteni. Pind in prezent persoana pe nume Pavel i-a restituit
pentru automobil suma de 12000 lei este dator inca cu 7000 lei.

La data de 30.04.2022 activa in calitate de administrator al SRL "VauTransAuto”, salariul i-I
primea in valuta nationala.

La data de 30.04.2022 ora 00.55 dormea la Stepan Serbacov in s.Pocrovca r-I Donduseni.
Prin raionul Drochia nu a trecut si pe Ambroz Ruslan nu-Il cunoaste.

Banii ridicati de catre colaboratorii politiei i-i apartineau lui si erau in bancnote a cite 100
dolari SUA. Cind a juns in or.Drochia Vet Igor i-a propus de a discuta la gara auto, Vewt Igor era
Tmbracat in costum sportiv si nu i-a propus de a pleca la Inspectoratul de Politie de a depune
careva declaratii si nici nu i-a fost propus de a fi testat in vederea starii de ebrietate.

Nu i-a propus si nici nu i-a facut careva semn de multumire lui Vet Igor. Nu cunoaste faptul
de ce Vet Igor a spus ca el a dorit de a-i da mita. Anterior nu a fost sanctionat nici
contraventional nici penal.

Martorul Vet Igor in sedinta de judecatd a declarat ca, pe data de 29 spre 30.04.2022
intra in tura de noapte la serviciu, in jurul orelor 12.00 a primit un apel telefonic de la serviciul
112 precum ca o persoana pe nume Ambroz Valeriu a depistat un automobil de model ”Opel
Astra” cu n/i ***** care se afla la intersectia s.Palanca cu traseul nr.7 si este parcat
neregulamentar. A fost telefonat Ambroz Valeriu cdruia i s-a comunicat sa astepte pina se
apropie la fata locului, unde Ambroz valeriu a comunicat ca se deplaseaza in or.Briceni si nu
poate astepta, insa persoana care detinea automobilul a intrat in s.Palanca si nu cunoaste unde
s-a deplasat. Ajungind la fata locului au intrat in s.Palanca sau deplasat prin sat pentru a gasi
automobilul, Tnsa automobilul dat nu a fost de gasit in sat. La sfirsitul serviciului a depus
raportul impreuna cu colegul sau Pintilei Andrei pe faptul cd au cautat automobilul Tnsa nu a
fost gasit in s.Palanca. la data de 30.04.2022 el impreuna cu colegul sau au fost chemati la seful
Inspectoratului de Politie si le-a fost inminata informatia de executare privind gasirea
automobilului si conducatorului auto. Prin depunerea unei cereri de accident rutier s-a stabilit



ca ultima asigurare a automobilului o detine Cobzari Valentin, a telefont pe numarul care se afla
in polita de asigurare insa fara nici un raspuns. Dupa aceasta au raportat sefului inspectoratului,
la ce seful le-a comunicat sa fie liberi si sa plece sa se odihneasca. Pe la orele 15.00 sau 16.00 la
telefonat i-a venit mesaj precum ca persoana este disponibila si a telefonat pe numarul dat si a
discutat cu Cobzari valentin si i-a comunicat sa vina in or.Drochia la ce acesta i-a spus ca poate
veni numai seara. Dupa aceasta pe la ora 18-19 seara a fost telefonat de catre Cobzari Valentin
precum ca se apropie de or.Drochia, unde ia dat fost propunerea sa se intdlneasca in
apropierea garii auto or.Drochia. La moment cand a ajuns , Cobzari Valentin |-a intampinat la
trecerea de pietoni si a incercat sa se salute cu el insa el nu s-a salutat nu a dat mana cu el
deoarece nu il cunoaste, l-a intrebat cine este , s-a prezentat ca Cobzari Valentin ,
comunicandu-i sa dea explicatii. Era Tntuneric nu poate spune ca a observat ceva in mana lui
Cobzari Valentin. Cobzari Valentin i-a spus sa plece in loc neaglomerat , pe teritoriul taxistilor
discutand cu el , incerca sa-I convinga ca sa nu dea declaratii , atunci a incercat sa dea mana cu
el spunand precum ca sa se inteleaga cumva. Atunci a presupus ca are ceva in mana , cum ar fi
bani, pentru a-l convinge sa nu dea declaratii, nu a dat mana cu el. El i-a comunicat sa mearga
la loc mai vizibil de scris pentru a da declaratii, daca nu se greseste Cobzari Valentin a spus sa
ramana Tn automobilul cu care a venit de model ,Dacia Logan” de culoare sura- negrie, parcata
in fata magazinului ,,Orange” cu sistemul de semnalizare aprins. S-a asezat pe banca din spate,
Cobzari Valentin s-a agezat pe locul din fata a pasagerului, in masina era soferul taxiului. Bani pe
bancheta din spate nu a observat, nu erau. El s-a pozitionat cu fata la ,,Orange” deoarece era
lumina convenabild de a scrie, unde la intrebarile adresate Cobzari Valentin i-a spus despre
automobil si cum a ajuns la traseul 7 Palanca, i-a spus ca nu el a fost la volanul automobilului,
insa a dat automobilul unei alte persoane dar automobilul ii apartinea lui. Pe finele declaratiilor,
a citit Tnca odata explicatia, i-a dat-o lui Cobzari Valentin sa o citeasca personal unde si a
semnat. Deja intre timp cand s-a ridicat a observat bani la piciorul stang, pe scaunul din spate
langd el. Suma a aflat-o pe urma precum si valuta acestora. In momentul cand citea explicatia
simtea mana lui Cobzari Valentin langa piciorul sau. Deja cand s-a ridicat de pe scaunul din
spate a vazut banii impaturiti, la care el a intrebat pentru ce , iar Cobzari Valentin a spusca e o
multumire. El i-a spus despre faptul precum ca ca doreste sa-I bagage la puscarie si |-a rugat sa
lese banii pe loc. A rugat-o prin sms pe concubina sa Tricolici Diana sa sune la 112, insd ea nu a
inteles si |-a telefonat, el i-a spus sa citeasca mai atent. Nu {ine minte prin sms sau apel dar ea i-
a spus cd 112 nu doreste sa primeasca apelul, deja el i-a telefonat sefului Andrian Boz i-a
comunicat despre materialele stabilite si precum ca Cobzari Valentin doreste sa-i dea mita si sa
se apropie la fata locului. Peste 5 min. a sosit grupa la fata locului unde au fost ridicati banii , el
nu a asistat la toata procedura. La fata locului erau 300 dolari americani. Soferul deseori iesea si
intra in automobil, nu era prezent, nu cunoaste familia soferului.

Poate comunica ca numarul de telefon si adresa de domiciliu a lui Cobzari Valentin I-a aflat
din cerere si informatia de la asigurarea in urma accidentului rutier. Locul intalnirii gara auto din
or. Drochia |-a ales personal Cobzari Valentin . Nu a fost audiat in birou deoarece Cobzari



Valentin i-a comunicat la telefon ca nu are timp disponibil, atunci el |-a rugat sa vina cand are
timp disponibil, acesta i-a spus la ora 18 seara ca s-a pornit de la Chisindu la Drochia.
Materialele respective au fost la el in mapa . La locul initial se aflau taxisti, a mers in masina la
luminad si sa pot scrie . Nu a facut careva inregistrari audio. Pe parcurs a stabilit ca sunt careva
inregistrari . Era o programa econ de model vechi, el inainte de a vorbi cu Cobzari Valentin a
vorbit la telefon , aceasta aplicatie a inregistrat convorbirea telefonica si in continuare nu s-a
oprit si a Tnregistrat si convorbirea dintre el si Cobzari Valentin. Cand s-a apropiat Cobzari
Valentin el inca vorbea la telefon el a aparat in fata sa. Nici de anchetator nu a fost intrebat
privitor la Tnregistrarile audio. Pana la urma a prezentat la organul de urmarire penala
inregistrarile. Nu tine minte cand a aflat ca telefonul fnregistra. Pana la momentul
confruntarilor nu tine minte daca a cunoscut despre inregistrari. Considera ca Cobzari Valentin
iar fi dat mita pentru a nu figura in cazul accidentului. Nu cunoaste care ar fi fost consecintele
sa fi figurat Cobzari Valentin in cazul dat. Materialele le-au fost dat ambilor de catre sef, insa
ludnd Tn consideratie ca Pintelei Andrei locuieste in sat, materialele au ramas la el. Nu at
amanat audierea deoarece in timp ce se afla Tn activitatea serviciului nu are posibilitatea de
examinare a materialelor dosarului , in timpul activarii sunt in echipa de reactionarea in urma
apelurilor serviciului 112, iar CobzariValentin a spus ca are posibilitate doar in ziua aceia. Nu i-a
venit ideea sa telefoneze personal la 112 si nu stia cum sa procedeze. Cobzari Valentin putea sa
scrie cu mana personala precum ca nu doreste sa dea declaratii , dar el I-a convins totusi sa o
faca. Nu tine minte daca pe bancheta din spate se mai aflau obiecte straine. Nu tine minte daca
atunci cand se presupune ca Cobzari Valentin a intins banii, soferul era in masina. Personal nu
I-a retinut pe Valetin Cobzari dupa audiere. Suma de bani a ramas in automobil. Cu Ambroz
Valeriu a discutat pe telefon , explicatie nu a luat de la el deoarece a refuzat. Masina era
parcata neregulamentar si s-a comunicat precum ca ultimul era in stare de ebrietate.

Pe data de 29 spre 30 aprilie la 12 sau 1 noaptea a primit apel telefonic de la Ambroz
Valeriu. Pe Cobzari Valentin nu |-a testat alcoolscopic. Pe cazul dat in procedura de examinare
hotararea a fost luata de catre Pintelei Andrei. Materialul pentru examinarea materialelor a fost
data lui Pintelei Andrei dupa venirea grupului. De la locul intalnirii cu Cobzari Valentin pana la
Postul de politie era 100 de metri. Cobzari Valentin a refuzat sa mearga la postul de politie
pentru a lua explicatii. In timpul cand a iesit si i-a comunicat sefului Boz Andrian, pan3 la sosirea
grupei operative alte persoane in masina nu au intrat, ei erau afara. Banii apartineau lui
Valentin Cobzari, deoarece el a intins mana si s-a intors atingdndu-se de piciorul lui, spunand in
limba rusa ,blagodarnosti” , pentru ce nu stie. I-am comunicat impreuna cu colegul sau lui
Cobzari Valentin ca vor examina si lua o decizie pe cazul dat. Din spusele lui Ambroz Ruslan a
spus ca are careva secvente video in care Cobzari Valentin se afla in stare de ebrietate. A trecut
o zi din momentul comunicarii cu Ambroz Ruslan si intalnirii cu Cobzari Valentin. Nu l-a testat
alcoolscopic pe Cobzari Valentin deoarece nu era la serviciu, la momentul cand a venit grupa
operativa nu cunoaste daca a fost testat alcoolscopic. Ambroz si Cobzari nu se cunosc, Ambroz
lucra pe masini mari si in timpul trecerii la depistat pe Cobzari. Cu Cobzari Valentin s-a intalnit



pentru prima data pe 30.04.2022, situatii de conflict nu a avut. Pe Ambroz la fel 1l cunosc din
acest moment. Lui Cobzari Valentin nu i-a spus sa ia banii Tnapoi. Mana pe bani nu a pus. A luat
explicatii de la Cobzari Valentin, pe faptul precum cine a condus automobilul si care a fost
motivul lui in venirea Drochia. In prezent este suspendat din functie pe faptul cd Cobzari
Valentin a depus plingere pe el precum ca el a depus declaratii false pe cazul dat, hotarire pe
cazul in privinta sa nu este primita.

Martorul Pintilei Andrei Anatolie in sedinta de judecatd a declarat ca, la data de
30.04.2022 a fost in serviciu si a parvenit apelul telefonic, era la chemari pe atunci fiind la volan,
Vet Igor subofiter superior in serviciul patrulare a receptionat un apel telefonic, precum
ca s-a adresat Ambroz despre faptul ca un automobil a traversat haotic in prejma satului
Chetrosu , deplasandu-se la fata locului automobilul nu a fost depistat, dupa care a doua zi a
fost citat apelantul care nu s-a prezentat, a fost citat de vreo cateva ori, deja in continuare
colegul sau s-a ocupat cu materialul. Termen de examinare a materialului initial era 3 luni apoi a
fost prelungit. Din spusele colegului Vet Igor a atlat ca s-a intalnit cu o persoana numele caruia
nu il stia s-au apropiat au discutat, nu poate spune despre faptul ca au fost bani , dar au
incercat sa se salute, grupa operativa a fost la fata locului, din spuse lui Vet Igor a chemat
grupa. Motivul chemarii grupei operative din spuse a fost ca a incercat sa dea bani
colaboratorului de politie , nu stie suma si nici valuta. In timpul cercetdrii materialului, dupa
numerele de inmatriculare Vet Igor a verificat a fost stabilit automobilul "Opel Astra”, cui
apartine nu-si aminteste. Nu-i este cunoscut inculpatul. Controlul pe cazul dat s-a finisat cu
incheierea precum ca nu au fost probe. Citatia nu s-a dus la locul de trai a apelantului prin
urmare s-a stabilit ca faptele nu s-au adeverit deoarece trebuia sa fie o dovada in baza la ce a
apelat Ambroz la politie. Trei zile nu sa aflat in oras, cu materialele dosarului si examinarea
acestuia s-a ocupat Vet Igor. Risca o pedeapsa penald sau contraventionala persoana care a
savarsit fapta. In cazul dacd trecea mai mult timp de la momentul faptei este mai greu de
depistat daca persoana se afla in stare de ebrietate la volan. Nu a audiat persoana apelanta. De
la Cobzari Valentin nu a luat careva explicatii. Prin apel telefonic s-a comunicat despre faptul
precum ca automobilul se deplasa haotic, posibil in stare de ebrietate. Nu cunoaste faptul de
ce Cobzari Valentin nu a fost testat deoarece era grupa operativa , el nu era.

Martorul Savciuc Igor Vasile in sedinta de judecata a declarat ca, cu Cobzari Valentin sunt
prieteni. Nu tine minte data, Cobzari Valentin s-a apropiat de el si I-a rugat sa mearga la Drochia
deoarece |-a telefonat de la politia de la Drochia precum ca daca nu vine a 2 zi va avea mai
multe probleme. El personal nu cunostea despre ce merge vorba. A venit cu masina sa , de
model Dacia Logan cu nr. ***** |3 Drochia Tmpreuna cu Cobzari Valentin in centru langa
magazinul ,Orange” si asteptau o persoana care I-a chemat pe el. S-au parcat langa magazinul
,Orange” deoarece persoana care l-a chemat s-au inteles sa se intalneasca n acel loc. Persoana
a venit Valentin Cobzari a iesit din automobil si s-au dat intr-o parte , aproximativ au vorbit 15-
20 minute. S-au intors au urcat in automobil Cobzari Valentin s-a asezat pe bancheta din fata
,acea persoana pe bancheta din spate. Ei discutau in limba moldoveneasca, acea persoana scria
ceva completa careva documente, cind s-au pregdtit sa plece, acea persoana a inceput a
telefona nu stie cui, si i-a rugat sa astepte, in continuu telefona pe cineva si ei au asteptat



undeva 40 min sau o ora. Cand au plecat din mun. Chisindu spre Drochia pe bancheta din spate
se afla geanta sa, nu erau sume de bani in dolari. Tn timpul cand s-au intocmit documentele si
vorbeau, a iesit de cateva ori sa fumeze, practic era aproape tot timpul in automobil. Cand
persoana telefona din automobil Tn acest timp el era in automobil, si cand telefona din strada el
se afla in afara automobilului. Cand au venit colaboratorii de politie persoana de pe bancheta
din spate a iesit a lasat portiera deschisa el s-a intors pe bancheta din spate a vazut mapa acelei
persoane, banii si geanta sa personala. S-a apropiat un colaborator de politie de genul feminin
cu un fotoaparat si a inceput s3 fotografieze. In prezent cunoaste faptul c3 atunci erau 300 de
dolari americani. Cobzari Valentin i-a propus 200 dolari americani pentru ca sa-l aduca in orasul
Drochia. Cobzari Valentin nu i-a mai achitat pana in prezent pentru serviciile prestate, din motiv
ca era nervos. Nu s-au inteles pe cind i-i v-a achita pentru serviciile prestate. Sunt momente
cand pentru serviciile prestate glumeste ca nu are bani, insa deseori in arunca bani pe bancheta
de spate Tn automobilul sdu propriu nu in cel de serviciu , sunt cazuri cand i-i achitd mai multi
bani de cat trebuie. Nu tine minte unde I-am dus pe Cobzari Valentin a doua zi dupa Drochia .
Valentin Cobzari i-a spus ca a aruncat bani in suma de 300 dolari a cate 100, in spate pentru
anume aceasta deplasare. Banii nu au fost transmisi de fata sa colaboratorului de politie.
Persoana s-a prezenta ca colaborator de politie dar era imbracat in civil. Cobzari Valentin cu
colaboratorul de politie vorbeau in limba moldoveneasca. Nu a auzit despre faptul ca Cobzari
Valentin sa fi transmis careva bani colaboratorului de politie Tn semn de multumire. Din spusele
lui Cobzari Valentin a inteles ca nici el nu a inteles ce s-a intdmplat la fata locului. Este vorbitor
de limba rusa si nu intelegea despre ce discuta acei doi.

Vinovatia lui Cobzari Valentin ***** pe cauza data in instanta de judecata este dovedita de
urmatoarele probe, prezente la materialele cauzei:

- Procesul-verbal cu privire la constatarea infractiunii din 01 mai 2022 a ofiterului de urmarire
penald, Nicolae Chiprisean pe faptul, ca la 30 aprilie 2022, orele 22 si 50 min., la serviciul unic
”112” in Inspectoratul de Politie Drochia a parvenit comunicarea telefonica nr.20221201738 de
la o persoana anonima din orasul Drochia, pe faptul, ca o persoana are nevoie de ajutor in
regiunea garii auto din orasul Drochia, careia i-a oferit bani in valuta strdina pentru a intarzia
indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia. Din cuprinsul actului
de sesizare s-a constat, ca la 30 aprilie 2022, aproximativ pe la orele 22 si 50 min., subofiterul
superior al SP a SSP al Inspectoratului de Politie Drochia , agent principal, Igor Vet s-a intalnit in
orasul Drochia pe strada Soseaua sorocii langa magazinul “Orange” cu Cobzari Valentin, *****,
care veni-se la solicitarea angajatului politiei pentru a depune explicatii pe materialul
nr.20221201724 referitor la circumstantele produse cu automobilul de model "Opel Astra” cu
numere de inmatriculare***** /f d. 6/;

- Informatia telefonica inregistrata in Inspectoratul de Politie Drochia cu nr.20221201738 din 30
aprilie 2022 pe faptul, ca s-a adresat o persoana anonima, locuitoare a orasului Drochia, tel
067 221 385, care a comunicat, ca solicita ajutorul politiei la gara auto din orasul Drochia /f.d.

7/;



- Raportul inspectorului superior, Ruslan Bologa pe faptul, ca la 30 aprilie 2022, orele 22 si 50
min., la serviciul unic ”112” in Inspectoratul de Politie Drochia a parvenit comunicarea
telefonica nr.20221201738 de la o persoana anonima din orasul Drochia pe faptul, cd o
persoana are nevoie de ajutor in regiunea garii auto din orasul Drochia. La fata locului s-a
deplasat grupa operativa. Din cuprinsul actului de sesizarea s-a constat, ca la 30 aprilie 2022,
aproximativ pe la orele 22 si 50 min., subofiterul superior al SP al SSP al Inspectoratului de
Politie Drochia, agent principal, Igor Vet s-a intalnit Tn orasul Drochia pe strada Soseaua sorocii
langa magazinul “Orange” cu Cobzari Valentin, care veni-se la solicitarea angajatului politie
pentru a depune declaratii pe materialul nr.R. 2 20221201724 referitor la circumstantele
produse cu automobilul de model "Opel Astra” cu numere de inmatriculare *****_ Ulterior,
dupa ce agentul constatator a finisat completarea declaratiilor in explicatia Tntocmita din
numele lui Cobzari Valentin, ultimul a pus pe bancheta din spate al automobilului de model
”Dacia Logan” cu numere de Tnmatriculare ***** trei bancnote cu nominalul de 100 dolari SUA,
comunicandu-i, cd este un cadou pentru faptul solutionarii cazului in care a fost implicat
automobilul sdu de model ”Opel Astra” cu numere de inmatriculare ***** /f.d. 8/;

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 30 aprilie 2022 de comun cu plansa fotografica,
prin care s-a cercetat locul unde pe strada Soseaua Sorocii din orasul Drochia. A fost supus
cercetdrii automobilul de model "Dacia Logan” cu numere de inmatriculare *****, unde de pe
bancheta din spate au fost ridicate trei bancnote cu nominalul de 100 dolari SUA /f.d. 9-10, 12/;

- Ordonanta de ridicare din 02 mai 2022, conform caruia de la subofiterul-superior al SP al SSP a
IP Drochia, agent principal Vet Igor, a fost ridicat telefonul mobil de model “Samsung Galaxy
/f.d. 21/;

- Procesul-verbal de ridicare din 02 mai 2022, conform caruia de la subofiterul-superior al SP al
SSP a IP Drochia, agent principal Vet Igor, a fost ridicat telefonul mobil de model , Samsung
Galaxy A 50” /f.d. 22/,

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului (examinarea telefonului mobil) din 02 mai 2022, cu
anexa plansa fotografica, conform caruia a fost examinat telefonul mobil de model “Samsung
Galaxy A 50” ridicat de la Vet Igor. in rezultatul examindrii s-a constatat, cd in mapa ,Message”
a fost depistat un mesaj de convorbire intre proprietarul telefonului Vet Igor cu proprietarul
numarului de telefon +***** inregistrat in memoria telefonului ca ,,/llo6umka Mos” la data de
30 aprilie 2022 incepand cu ora 22 si 23 min., pana la orele 22 si 39 min. La a 2 fila a anexei
figureaza mesajul “Suna la 112 si spune ca linga magazinul orange linga gara auto imi dau ruble”
/f.d. 23-25/;

- Informatia BC "Moldindconbank” SA prin care se confirma faptul, ca 3 bancnote cu nominalul
de 100 dolari SUA pot fi folosite in circuitul bancar pe teritoriul Republicii Moldova /f.d. 48/;

- Procesul-verbal de examinare a obiectului din 24 iunie 2022, conform caruia au fost examinati
banii ridicati in cadrul cercetarii la fata locului din 30 aprilie 2022 - trei bancnote cu nominalul
de 100 dolari SUA.



S-a constatat, ca aceste bancnote aveau urmatoarele serii si numere:
- LH 08960909;
- LB 138344321,
- ML 70482886A.
Si avand in vedere ca banii nominalizati constituie la caz obiectul material al infractiunii,
acestia au fost recunoscuti in calitate de corpuri delicte prin ordonanta organului de urmarire
penald din 24 iunie 2022 /f.d. 49, 50/;

- Ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala din 24 iunie 2022
/obiect al anexarii il constituie un pachet de hartie sigilat in care se afld 3 bancnote cu
nominalul a cate 100 dolari SUA/ /f.d. 50/;

- Fisa postului aferenta angajatului IGP al MAI, Vet Igor, conform careia detine functia de
subofiter superior al Serviciului patrulare al Sectiei securitate publica a IP Drochia. Potrivit pct.
11.3.1 — reactioneaza promt si interprinde masuri decisive in scopul prevenirii infractiunii,
conform pct. 13 — raspunde de mentinerea ordinii si securitatii publice pe intinerarul dservit,
raspunde de prevenirea si combaterea criminalitatii pe intinerarul deservit, raspunde de
supravegherea locurilor cu risc sporit de comiterea infractiunilor, raspunde de identificarea si
retinerea persoanelor culpabile de savarsirea infractiunilor, raspunde de respectarea legalitatii
si aplicarii actelor normative in procesul patrularii si efectuarii atributiilor de serviciu, raspunde
de contracararea contraventiilor si infractiunilor si conform pct. 14, 6) are dreptul sa stabileasca
identitatea persoanelor care incalca dispozitiile legale ori sunt indicii ca acestea pregatesc sau
au comis o fapta ilegala. Or, potrivit art. 273 alin. (2) din Codul de procedura penala ,, Organele
mentionate la alin.(1) au dreptul, in conditiile prezentului cod, sa retina faptuitorul, sa ridice
corpurile delicte, sa solicite informatiile si documentele necesare pentru constatarea
infractiunii, sa citeze persoane si sa obtind de la ele declaratii, sa dispuna efectuarea
constatarilor tehnico-stiintifice si medico-legale, sa procedeze la evaluarea pagubei si sa
efectueze orice alte actiuni care nu sufera aminare, cu intocmirea proceselor-verbale, n
conditiile prevazute de art. 260-261 din prezentul cod, in care se vor consemna actiunile
efectuate si circumstantele constatate. Actele de constatare intocmite de aceste organe
constituie mijloace de proba” /f.d. 78-82/;

- Cursul valutar din 30 aprilie 2022 — istoric curs al Bancii Nationale a Moldovei prin care se
confirma faptul, cd pretul unui dolar SUA este de 18,5355 MDL /f.d. 84/;

- Ordonanta de ridicare de la martorul Igor Vet a unui telefon mobil de model "Samsung A 50”
de culoare hamilion /f.d. 116/;

- Procesul-verbal de ridicare de la martorul Igor Vet a unui telefon mobil de model "Samsung A
50” de culoare hamilion /f.d. 117/;

- Procesul-verbal de examinare a obiectului /obiect al examinarii il constituie un telefon mobil
de model Samsung A 50” din cadrul caruia a fost ridicat un fisier cu o informatie audio din care



rezultd 2 voci, o voce a lui Igor Vet si o voce a lui Cobzari Valentin/. Stenograma comunicarii
/f.d. 118-120-123/;

- Ordonanta de ridicare de la ofiterul superior al Serviciului Statistic al Inspectoratului de Politie
Drochia materialele inregistrate in R 2 cu nr.20221201724 pe 19 file /f.d. 127/;

- Procesul-verbal de ridicare de la ofiterul superior al Serviciului Statistic al Inspectoratului de
Politie ***** materialele inregistrate in R 2 cu nr.20221201724 pe 19 file /f.d. 128/;

- Copiile autentificate ale materialului inregistrat in R 2 cu nr.20221201724 din 30 aprilie 2022
/f.d. 129-147/;

- Procesul-verbal de examinare a documentului din 29 iulie 2022 /obiect al examinarii il
constituie materialele inregistrate in R 2 cu nr.20221201724 din 30 aprilie 2022/ /f.d. 148/;

- Ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict si de anexare a corpului delict la cauza
penala din 29 iulie 2022 /obiect al anexarii il constituie un suport de memorie cu inregistrari
audio//f.d. 149/;

- Ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict si de anexare a corpului delict la cauza
penald din 29 iulie 2022 /obiect al anexarii il constituie materialele inregistrate in R 2 cu
nr.20221201724/ /f.d. 150/.

Instanta de judecata considera ca, prin totalitatea probelor prezentate si examinate in
cadrul sedintei de judecata, s-a constatat cu certitudine faptul ca, La 30 aprilie 2022 agentul
principal, Igor Vet activand in calitate de subofiter superior al Serviciului patrulare al Serviciului
Securitate Publica a Inspectoratului de Politie Drochia a primit spre examinare comunicarea
telefonica inregistrata tn REI — 2 cu nr.20221201724 parvenita de la Ambros Ruslan pe faptul, ca
pe traseul R — 7, satul Palanca la intersectie cu satul Zgurita, in mijlocul traseului stationeaza un
mijloc de transport de model “Opel Astra” cu numere de Tnmatriculare ***** si posibil soferul
automobilului se afld in stare de ebrietate alcoolicd. Tn urma masurilor intreprinse a fost
stabilit, ca proprietarul automobilului este Nicuriuc Alexandra Petru. Fiind verificata informatia
companiei de asigurari "Moldasig” a fost precizat, ca asigurarea automobilului de model "Opel
Astra” cu numere de Tnmatriculare ***** 3 fost efectuata de catre Cobzari Valentin Veaceslav.
La citarea telefonica a agentului principal, Igor Vet, Cobzari Valentin Veacesav s-a prezentat in
orasul Drochia.

n continuare, Cobzari Valentin Veaceslav la 30 aprilie 2022, aproximativ in jurul orelor
20 si 40 min., aflandu-se 1n orasul Drochia pe strada Soseaua Sorocii in apropierea magazinului
"QOrange”, actionand intentionat, avand ca scop de a-l determina pe subofiterul superior al
Serviciului patrulare al Serviciului Securitate Publica a Inspectoratului de Politie Drochia, Igor
Vet, care in conformitate cu prevederile art.123 din Codul penal este persoana publica, iar in
conformitate cu prevederile art.385 din Codul contraventional are calitatea de agent
constatator, atributiile caruia constau in primirea si examinarea materialelor de control



inregistrate Tn Registrul de evidenta a altor informatii cu privire la infractiuni si incidente al
Inspectoratului de Politie Drochia, a intins miina pentru a se saluta cu ultimul, la care agentul
principal, Igor Vet observand bani Tn miina lui Cobzari Valentin Veaceslav a refuzat de a se
saluta.

Ulterior, Cobzari Valentin Veaceslav aflandu-se cu agentul principal, Igor Vet in
automobilul de model “Dacia Logan” cu numere de inmatriculare ***** unde primul depunea
explicatii si ca agentul principal, Igor Vet sa-si indeplineasca necorespunzator obligatiile de
serviciu si sa nu documenteze cazul, a oferit agentului constatator, Igor Vet, care se afla in
exercitiul functiunii bani ce nu i se cuvin in valoare de 300 dolari SUA pe care i-a pus pe
bancheta din spate a automobilului de model "Dacia Logan” cu numere de Tnmatriculare
**k*x* comunicandu-i ultimului, cd aceasta este un cadou pentru solutionarea cazului in care a
fost implicat automobilul sau de model “Opel Astra” cu numere de inmatriculare ***** bani
care conform cursului valutar stabilit de Banca Nationala a Moldovei constituiau la momentul
primirii echivalentul a 5 560,65 lei, care ulterior Tn aceiasi zi au fost depistati si ridicati de catre
reprezentantii organului de urmarire penala al Inspectoratului de Politie Drochia Tn cadrul
actiunii de cercetare la fata locului, efectuate in intervalul cuprins intre orele 23 si 30 min., si
orele 23 si 45 min.

Probele administrate pe cauza corespund cerintelor stipulate de art.101 CPP al RM, adica
sunt pertinente, concludente, utile pentru a putea fi puse la baza unei sentinte de condamnare,
ele fiind Tn coroborare intre ele si demonstrind pe deplin vinovatia lui Cobzari Valentin***** in
sensul Tnvinuirii aduse, in deplinda masura.

Astfel, prin actiunile sale intentionate Cobzari Valentin ***** a comis infractiunea
prevazuta de art.325 al.1 al Codului penal al Republicii Moldova — coruperea activa, cu semnele
de calificare, oferirea sau darea personal, unei persoane publice, bunuri ce nu i se cuvin, pentru
aceasta, pentru a indeplini sau nu actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar acesteia.

n conformitate cu art.75 Codului penal al Republicii Moldova, la stabilirea categoriei si
termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de
motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei, care atenuaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii
vinovatului.

Circumstante atenuante, in corespundere cu art.76 Codului penal al Republicii Moldova,
nu sint apreciate de catre instanta de judecata.

Circumstante agravante, in corespundere cu art.77 Codului penal al Republicii Moldova,
sint apreciate de catre instanta de judecata: savirsirea infractiunii de catre o persoana anterior
condamnata.

La locul de trai Cobzari Valentin ***** se caracterizeaza satisfacator, nu se afla la evidenta
la medicul narcolog si psihiatru.



La numirea pedepsei, instanta de judecata ia in consideratie pericolul social al infractiunii,
personalitatea inculpatului si considera ca corijarea si reeducarea lui este posibila cu izolarea lui
de societate.

Tn baza celor relatate mai sus si tinind cont de caracterul si pericolul social al infractiunii,
personalitatea inculpatului Cobzari Valentin ***** anterior a fost condamnat, la locul de trai se
caracterizeaza satisfacator, se afla in vizorul politiei, si ajungind la concluzia ca la incupatul
Cobzari Valentin ***** |ipseste dorinta de a se corecta, fata de el urmeaza a fi numita pedeapsa
numai sub forma de inchisoare, o altd pedeapsa neprivativa de libertate nefiind posibila de
aplicat si nici nu v-a corecta inculpatul, considerind ca pedeapsa data v-a asigura scopurile
pedepsei, pedeapsa pe care instanta de judecatd o considera echitabila faptelor infractionale
savirsite si fiind Tn corespundere cu imprejurarile cauzei, normele legale si care v-a atinge scopul
de corectare si reeducare a vinovatului.

Conform art.106 CP al RM instanta de judecata considera ca urmeaza a fi confiscata in
beneficiul statului suma de 300,00 /trei sute dolari SUA 00 centi/ dolari SUA ce se afla la
pastrare la Procuratura raionului Drochia la momentul executarii sentintei.

Tn baza art.384-389 al Codului de procedurd penald al Republica Moldova, instanta de
judecata,-

CONDAMNA:

De recunoscut vinovat si condamnat Cobzari Valentin ***** fn baza art.325 al.1 Codul
Penal Republica Moldova, numindu-i pedeapsa penala 2 /doi/ ani inchisoare cu ispasirea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu menda in marime de 2000 /doua mii/ unitati
conventionale ceea ce constituie 100000,00 /una suta mii lei 00 bani/ lei.

Termenul ispasirii pedepsei cu inchisoarea a calcula lui Cobzari Valentin ***** dupa
intrarea sentintei in vigoare.

De confiscat in beneficiul statului suma de 300,00 /trei sute dolari SUA 00 centi/ dolari
SUA ce se afla la pastrare la Procuratura raionului Drochia.

Corpurile delicte :

- Un DVD-R, ce se afla la pastrare la materialele cauzei penale, dupa intrarea sentintei in de-I|
pastrat la materialele cauzei penale.

Sentinta cu drept de atac cu apel la Curtea de Apel Balti, in termen de 15 zile prin
intermediul judecatoriei Drochia, sediul Central.



Presedintele de sedinta, judecator Vladimir CRAVET



