Dosarul nr.1a-2285/20 Judecatoria Chisinau (sediul

Buiucani)
1-17145171-02-1a-29122020 Judecator: Lazari
Sergiu

DECIZIE

(dispozitiv)

16 noiembrie 2021 mun.
Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau, in componenta:
Presedintele sedintei de judecata, judecator Girbu Silvia
Judecatori Moscalciuc Galina si Babalau
Denis
Grefier Postu Nelea
Cu participarea:
Procurorului Scutelnic Catalin
Avocatului Mocanu Serghei
Inculpatului Colesnicenco
Eugeniu
Avocatul inculpatului Zagorneanu Artur

a judecat, in sedintd publica, in ordine de apel, apelul avocatului Mocanu Serghei
declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) nr.1-820/17 din
27 iulie 2017, in cauza penala privind condamnarea lui:

Colisnicenco Eugeniu ***** gp ks
originar si  domiciliat mun. Chisindu, str.
*kx*knr, 11, moldovean, studii superioare,
divortat, pensionar, fard antecedente penale,
cetatean al Republicii Moldova, IDNP *##***

pentru savarsirea infractiunii prevazuta de art. 326 alin.(1) Codul penal.

In conformitate cu art. art. 415 alin.(1), pct. 1 lit. b), 417, 418 Codul de
procedura penald, Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau,-

DECIDE:

Apelul avocatului Mocanu Serghei declarat impotriva sentintei Judecatoriei



Chisinau (sediul Buiucani) nr.1-820/17 din 27 iulie 2017 privind condamnarea lui
Colesnicenco Eugeniu, in comiterea infractiunii prevazuta de art. 326 alin (1) Codul
penal se respinge ca inadmisibil si se mentine aceasta sentintad fara modificari.

Decizia este executorie si poate fi supusd recursului la Curtea Suprema de
Justitie a Republicii Moldova in termen de 30 zile din momentul pronuntarii deciziei
motivate.

Pronuntarea publicd a hotararii motivate la data de 21 decembrie 2021, ora
14.00.

Presedintele sedintei,

Judecator Girbu Silvia

Judecator Moscalciuc Galina

Judecator Babalau Denis
Dosarul nr.1a-2285/20 Judecatoria Chisinau (sediul
Buiucani)
1-17145171-02-1a-29122020 Judecator: Lazari
Sergiu

DECIZIE
in numele Legii

16 noiembrie 2021 mun.
Chisinau
Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau, in componenta:
Presedintele sedintei de judecata, judecator Girbu Silvia
Judecatori Moscalciuc Galina si Babalau
Denis
Grefier Postu Nelea
Cu participarea:
Procurorului Scutelnic Catalin
Avocatului Mocanu Serghei
Inculpatului Colesnicenco
Eugeniu
Avocatul inculpatului Zagorneanu Artur

a judecat, 1n sedintd publica, in ordine de apel, apelul avocatului Mocanu Serghei
declarat impotriva sentintei Judecdtoriei Chisindu (sediul Buiucani) nr.1-820/17 din
27 tulie 2017, in cauza penald privind condamnarea lui:



Colisnicenco Eugeniu *%**%*
a.n. *FEEX D originar §i domiciliat mun.
Chisinau, str. *****nr 11, moldovean,
studii superioare, divortat, pensionar,
fara antecedente penale, cetatean al
Republicii Moldova, IDNP ##***

pentru savarsirea infractiunii prevazuta de art. 326 alin.(1) Codul penal.

Termenul de examinare a cauzei 1n instanta de fond: 01 martie 2017 — 27 1ulie
2017, in instanta de apel: 29 decembrie 2020 — 16 noiembrie 2021.

Procedura de citare legal executata.

Avocatul Mocanu Serghei solicita admiterea apelului depus din motivele de fapt
si de drept invocate.

Procurorul pledeaza pentru respingerea apelului declarat de catre avocat ca fiind
inadmisibil.

Avocatul inculpatului Colesnicenco Eugeniu, cat si ultimul solicitd declararea
cererii de apel inaintata ca fiind inadmisibila.

Asupra apelului, In baza materialelor din dosar si a argumentelor prezentate in
sedinta de judecata, Colegiul penal -

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) nr.1-820/17 din 27
iulie 2017, Colisnicenco Eugeniu ***** s-a declarat vinovat in savarsirea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1) Codul penal si 1 s-a stabilit lui o pedeapsa sub forma de
amendd in marime de 1500 unitdti conventionale. Corpurile delicte: - CD-R
,Esperanza” si DVD-P ,,Omega” cu imprimari de mentinut in cadrul cauzei penale,
telefonul mobil de model ,,L

2.  G” cunr. IMEI ***** cartela SIM si nr. ***** de restituit lu1 Colisnicenco
E.H. Mijloacele banesti in suma de 2000 dolari SUA, si anume - saptesprezece

bancnote cu nominalul 100 dolari SUA fiecare, nr/seria *%#%%; sk, sk, xoxxkk,

5 s ’ ’ s s ’ s s H s

Rk, wakkk sase bancnote cu nominalul 50 dolari SUA fiecare, nr/seria *****;
Retick, eclolok, okl elelolex, ekl recunoscute n calitate de corpuri delicte si
sigilate in plicul de culoare alba cu inscriptia ,,Plic nr. 1, c/p ***** 2000 dolari SUA
predate benevol de cet. Colisnicenco Eugeniu de trecut in proprietatea statului.

3. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd a constatat cd Colisnicenco
Eugeniu ***** 1n luna ianuarie 2017, cunoscand cu certitudine ¢, Mocanu Serghei o
perioada considerabila de timp este implicat in diferite procese de judecata de ordin



civil si contraventional cu diferite persoane fizice si juridice, inclusiv cu Uniunea
avocatilor din RM, actionand cu intentie directd, 1-a asigurat pe Mocanu Serghei ca va
interveni fatd de Vice-ministrul Justitiei al RM, magistratii din cadrul Curtii de Apel
Chisinau si a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, asupra cdrora a sustinut ca are
influentd, in vederea admiterii contestatiilor lui Mocanu Serghei pe cauzele
contraventionale in care el este invinuit de savarsirea contraventiilor prevazute de art.
69 si art.78 CC RM, cu pronuntarea unor hotarari in favoarea lui, contra sumei de
10000 dolari SUA, pretinse in acest scop. La 26 ianuarie 2017, pe parcursul zilei,
aflandu-se in incinta restaurantului ,,Andys”, amplasat pe str. . Creanga, 78, mun.
Chisinau, continuand actiunile sale intentionate, Colisnicenco Eugeniu ***** a primit
de la Mocanu Serghei suma de 2000 dolari SUA 1n numerar, ce conform cursului
valutar stabilit de Banca Nationald a RM la acel moment constituia echivalentul a
43248,80 lei, prima transd din suma de 10000 dolari SUA, pretinsd pentru a interveni
fatd de Vice-ministrul Justitiei al RM, magistratii din cadrul Curtii de Apel Chisinau si
a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, asupra carora a sustinut ca are influenta, in
scopul determindrii acestor persoane de a admite contestatiile lui Mocanu Serghei pe
cauzele contraventionale in care el este invinuit de savarsirea contraventiilor
prevazute de art. 69 si art. 78 CC RM, cu pronuntarea unor hotarari favorabile lui
Mocanu Serghei.

4. Nefiind de acord cu sentinta instantei de fond, avocatul Mocanu Serghei, a
declarat apel prin care solicita, casarea sentinfei Judecatoriei Chisinau din 27 iulie
2017 emisd in cauza penald pe Invinuirea lui Colisnicenco Eugeniu de comiterea
infractiunii prevazute de art.326 alin (1) Codul penal cu remitere cauzei la judecare in
instanta de fond 1n alt complet de judecatd pentru a fi examinatd in procedura
generala, casarea incheierii Judecatoriei Chisindu emisd in cauza penald pe invinuirea
lui Colisnicenco Eugeniu de comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin.(1) Codul
penal privind respingerea plangerii Tnaintate conform prevederilor art.313 Codul de
procedurd penald, cu pronuntarea unei hotarari noi prin care de admis plangerea, a
declara nuld ordonanta din 15 februarie 2017 emisa de ofiterul superior de urmarire
penald al Directiei nr.2 a DGUP a CNA, Lidia Chirioglo prin care s-a dispus
respingerea cererii privind recunosterea ca parte vatamatd in cauza penald

nr.***** pe invinuirea lui Colisnicenco Eugeniu de comiterea infractiunii
prevazute de art.326 alin. (1) Codul penal si a-1 recunoste parte vatamata in cauza
penald nr.***** pe invinuirea lui Colisnicenco Eugeniu de comiterea infractiunii
prevazute de art.326 alin. (1) Codul penal, casarea incheierii Judecatoriei Chisindau
emisa in cauza penald pe invinuirea  lui  Colisnicenco Eugeniu de comiterea
infractiunii prevazute de art.326 alin. (1) Codul penal privind respingerea cererii
privind recunosterea in calitate de parte civild cu pronuntarea unei hotarari noi prin



care de a-1 recunoste ca parte civild in cauza penald pe Invinuirea lui Colisnicenco
Eugeniu de comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin. (1) Codul penal .

5. In cadrul sedintei instantei de apel, procurorul Scutelnic Catilin a solicitat
respingerea apelului declarat ca fiind inadmisibil. Mocanu Serghei, a solicitat
admiterea apelului declarat din motivele de fapt si de drept invocate. Inculpatul
Colisnicenco Eugeniu si avocatul sdu Zagorneanu Artur, in cadrul examinarii cauzei
penale, in ordine de apel, a solicitat respingerea cererii de apel ca fiind inadmisibila.

6. Colegiul penal, audiind participantii prezenti, examinand materialele cauzei
penale, considera apelul inaintat de avocatul Mocanu Serghei ca fiind inadmisibil, cu
mentinerea sentintei atacate ca fiind legala 1 intemeiatd, din urmatoarele
considerente.

7. Conform art.414 alin.(1)-(2) Codul de Procedura Penala, instanta de apel,
judecand apelul, verifica legalitatea §i temeinicia hotararii atacate in baza probelor
examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penald, si in baza
oricaror probe noi prezentate instantei de apel. Instanta de apel verifica declaratiile
si probele materiale examinate de prima instanta prin citirea lor in sedinta de
Jjudecata, cu consemnarea in procesul-verbal. Prin urmare, declansand o continuare a
judecarii cauzei in fond, apelul este o cale de atac sub aspect de fapt si de drept,
intrucat odata declansat, produce un efect devolutiv complet, in sensul ca, provoaca
un control integral atat in fapt, cat si in drept, in privinta persoanelor care l-au
declarat.

8. Conform art.415 alin. (1)-(2) Codul de Procedurd Penald, instanta de apel,
judecdnd cauza in ordine de apel, adopta una din urmatoarele decizii: 1) respinge
apelul, mentindnd hotararea atacatd, daca: a) apelul a fost depus peste termen, cu
exceptia cazurilor prevazute in art.402; b) apelul este inadmisibil; c) apelul este
nefondat; 2) admite apelul, casand sentinta partial sau total, inclusiv din oficiu, in
baza art.409 alin.(2), si pronunta o noua hotardre, potrivit modului stabilit, pentru
prima instanta; 3) admite apelul, caseaza sentinta primei instanfe si dispune
rejudecarea de catre instanfa a carei hotardre a fost anulata. Rejudecarea de catre
instanta a carei hotarare a fost anulata se dispune numai atunci cind nu a fost citat
inculpatul, nu i s-a asigurat dreptul la interpret, nu a fost asistat de un avocat sau au
fost incalcate prevederile art. 33-35. Sentinta poate fi casata numai cu privire la
unele fapte sau persoane ori numai in ce priveste latura penald sau latura civila, daca
aceasta nu impiedica solutionarea justa a cauzei.

9. Conform art. 401 alin. (1) Codul de procedura penala, pot declara apel: 1)
procurorul, in ce priveste latura penala si latura civila, 2) inculpatul, in ce priveste
latura penala si latura civila. Sentingele de achitare sau de incetare a procesului
penal pot fi atacate si in ce priveste temeiurile achitarii sau incetarii procesului
penal; 3) partea vatamata, in ce priveste latura penala; 4) partea civila §i partea



civilmente responsabila, in ce priveste latura civila, 5) martorul, expertul, interpretul,
traducatorul si aparatorul, in ce priveste cheltuielile judiciare cuvenite acestora; 6)
orice persoand ale carei interese legitime au fost prejudiciate printr-o mdsura sau
printr-un act al instangei. (2) Apelul poate fi declarat in numele persoanelor
mentionate in alin.(1) pct.2)-4) si de catre aparator sau reprezentantul lor legal.

10. Conform art. 409 alin. (1) Codul de procedurda penald, instanta de apel
judeca apelul numai cu privire la persoana care [-a declarat si la persoana la care se
refera declaratia de apel si numai in raport cu calitatea pe care apelantul o are in
proces.

11. Analizind temeiurile de fapt si de drept a apelului inaintat se atesta
solicitarea formulata privind casarea incheierii Judecatoriei Chisindu emisa in cauza
penald pe Invinuirea lui Colisnicenco Eugeniu de comiterea infractiunii prevazute de
art.326 alin.(1) Codul penal privind respingerea plangerii inaintate conform
prevederilor art.313 Codul de procedura penala, cu pronuntarea unei hotarari noi prin
care de admis plangerea precum si solicitarea declaratd privind nulitatea ordonantei
din 15 februarie 2017 emisa de ofiterul superior de urmarire penala al Directiei nr.2 a
DGUP a CNA, Lidia Chirioglo prin care s-a dispus respingerea cererii privind
recunosterea ca parte civila in cauza penald nr.***** pe invinuirea lui Colisnicenco
Eugeniu de comiterea infractiunii prevazute de art.326 alin. (1) Codul penal.

12. In acest sens colegiu atestd ci o plingere in sensul art.313 a CPP, a fost
inaintatd la 20.03.2017 de catre Mocanu Serghei prin care s-a solicitat anularea
ordonantei din 15 februarie 2017 emisa de ofiterul superior de urmarire penala al
Directiei nr.2 a DGUP a CNA care prin incheierea din 10.07.2017 a fost respinsa
(f.d.219-221), colegiu considerind necesar a respinge solicitarea datd ca inadmisibila
st in ordine de apel, ori potrivit art.313 alin.(6) a CPP, incheierea judecatorului de
instructie este irevocabila, cu exceptia incheierilor privind refuzul in pornirea
urmaririi penale, scoaterea persoanei de sub urmadrirea penald, incetarea urmaririi
penale, clasarea cauzei penale si reluarea urmaririi penale, care pot fi atacate cu recurs
la curtea de apel in termen de 15 zile de la data pronuntarii. Or, in esentd, in cauza, nu
a fost emisa incheiere privind refuzul in pornirea urmaririi penale, scoaterea persoanei
de sub urmarirea penald, incetarea urmaririi penale sau clasarea cauzei penale si
reluarea urmaririi penale (prevazute conform art. 313 alin.(6) Cod procedurd penald),
in aceste circumstante solicitarea formulata fiind inadmisibila.

13. Subsidiar cu referire la cererea formulata privind anularea Incheierea din
10.07.2017 in partea recunoasterii lui Mocanu Serghei drept parte civild formulata in
cadrul sedintei de judecata de examinare in fond a cauzei, colegiu atestd netemeinicia
solicitarii date, or asemenea solicitare a fost supusa examinarii In ordinea art.313 a
CPP iar careva temeiuri sau argumente suplimentare nu au fost stabilite in vederea



admiterii unei asemenea solicitari, conditii in care derivat colegiu o va respinge ca
inadmisibila.

14. Colegiul penal constatd cd, cererea de apel Tnaintatd de catre Mocanu
Serghei contravine si normelor de drept procesual reflectate in art. 401 alin. (1) Codul
penal, ultimul neavand calitatea de parte in procesul penal, fiind respectiv titularul
unui drept de apel limitat impotriva solutiei instantei de judecata, ori cu titlu derivat in
cadrul demararii procedurii apelului, solicitarea recunoasterii drept parte civila a fost
constatata drept inadmisibila prin urmare lipsesc conditiile si premisele de fond a
subiectului de apel.

15. 1In consecinti, instanta de apel remarca, cd Mocanu Serghei nu este titular al
dreptului de apel in latura penala si in latura civila, avand calitatea de martor in cadrul
procesului penal nominalizat, motiv pentru care respinge apelul declarat de acesta
impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 27 iulie 2017, ca fiind
inadmisibil.

16. Ca urmare a faptului ca, apelul declarat de Mocanu Serghei impotriva
sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 27 iulie 2017 se considera
inadmisibil, instanta de apel nu se va expune asupra fondului apelului si nu se va
implica in verificarea sentintei atacate lasand fara apreciere argumentele invocate de
catre Mocanu Serghei in cererea de apel, intrucat, instanta de apel nu poate proceda la
o verificare de fapt si de drept a acesteia decat in cadrul unui apel exercitat in mod
legal.

17. Astfel, careva temeiuri de drept de a interveni asupra legalitatii si
temeiniciei sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 27 iulie 2017,
Colegiul penal nu a constatat.

18. Din cele relatate mai sus, instanta de apel conchide asupra inadmisibilitatii
apelului declarat de catre avocatul Mocanu Serghei si pasibil respingerii, cu
mentinerea In vigoare a sentintei instantei de fond ca fiind legala si intemeiata.

19. In conformitate cu art. art. 415 alin.(1), pct. 1 lit. b), 417, 418 Codul de
Procedura Penald, Colegiul penal —

DECIDE:

Apelul avocatului Mocanu Serghei declarat impotriva sentintei Judecatoriei
Chisinau (sediul Buiucani) nr.1-820/17 din 27 iulie 2017 privind condamnarea lui
Colesnicenco Eugeniu, in comiterea infractiunii prevazuta de art. 326 alin (1) Codul
penal se respinge ca inadmisibil si se mentine aceasta sentintd fara modificari.

Decizia este executorie si poate fi supusd recursului la Curtea Suprema de
Justitie a Republicii Moldova in termen de 30 zile din momentul pronuntarii deciziei
motivate.

Pronuntarea publicd a hotararii motivate la data de 21 decembrie 2021, ora



14.00.

Presedintele sedintei,
Judecator Girbu Silvia

Judecator Moscalciuc Galina

Judecator Babalau Denis



